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spoteczne i polityczne zmiany, ktére poézniej Henryk 1V jedynie zrecznie wy-
korzystat dla budowy zjednoczonej monarchii. Jednoczesnie to wiadczyni, a wiec
kobieta: wyrozumiata, tagodna, przystepna, kochajaca matka, tolerancyjna zona,
wreszcie osoba traktujagca problemy religii, cho¢ nie wiary, z chtodnym scepty-
cyzmem cztowieka odrodzenia. Stad zdumiewajagcym byto w jej karierze politycznej
wydarzenie, ktore przeszto do historii pod mianem ,Nocy Swietego Bartlomieja”.
Swiadomy tego kontrastu psychologii z faktami Héritier zbudowat calg swojg
prace tak, aby przygotowac¢ czytelnika do owego faktu. 24 sierpnia 1572 to, w opinii
autora, jedynie jedna z szeregu wiekszych ,ruchawek” religijnych, ktérej roz-
miaréw nie nalezy przecenia¢. Niewatpliwy to bigd w dziataniu Katarzyny, lecz
fatszywy krok spowodowany byt dziataniami przeciwnikdéw politycznych. A poza
tym czyz Machiawelli nie pisat: ,,Ksiaze nie powinien leka¢ sie zarzutu okrucien-
stwa”. A wiasnie ten stynny Witoch to drugi, obok Katarzyny bohater pracy Héri-
tiera, nie tyle jego osoba co mysli i koncepcje. Autor juz w nocie wstepnej thu-
maczy czytelnikowi swoje rozumienie makiawelizmu, tozsame w jego opinii z men-
talnoscia ludzi XVI wieku. Opisom konkretnych decyzji i dziatan Katarzyny to-
warzyszg odpowiednie cytaty z ,,Ksiecia”, co tworzy przekonanie o swoistej wspot-
zaleznoSci polegajacej na empirycznym stosowaniu teoretycznych zasad. Przesadna
wiara w prawdziwo$¢ stworzonego przez siebie psychologicznego obrazu Katarzyny
wydaje sie by¢ najwiekszym mankamentem pracy. By¢é moze portret 6w jest pra-
wdziwy, a wyptywajace z niego proby tlumaczenia pewnych dziatan krélowej
w oparciu o mechanizmy psychologii sa stuszne, autor nie potrafit jednak przed-
stawi¢ przekonywujacych dowodéw dla podtrzymania swych tez. Podobnie rzecz
ma sie z Machiawellim i makiawelizmem. Twierdzenie, iz dla ludzi XVI wieku
»Ksigze” to tylko ,zalecenia pragmatyczne i empiryczne, wskazujace sposoby do-
stosowane do doraznych potrzeb przewrotéw i wojen domowych, do zaspokojenia
ambicji i zadzy zemsty w grze toczacej sie na matej scenie” (s. 10) podana jest
jako oczywistos¢ nie podlegajgca dyskusji. Mimo przesadnej Wiary autora w wia-
rygodnos$¢ stworzonego przez siebie portretu psychologicznego, a moze dzieki niej,
ksiazke czyta sie znakomicie, poznajac nie tylko losy bohaterki, ale i klimat epoki
oraz portrety os6b ja otaczajacych, zaréwno tych wielkich, jak i najmniejszych.

M. Z.

Arakel z Tebryzu, Ksiega dziejow, z rosyjskiego przetozyli

Witold Dgbrowski i Andrzej Mandalian, wstepem opatrzyt
Wojciech Hensel Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1981,
S. 607.

Jest to najwazniejszy armenski zabytek historiograficzny z XVII w. Autor
tej kroniki Arakel z Tebryzu, wybitny duchowny kosciota ormianskiego
(koniec XVI w. — 1670 r.) rozpoczat nad nig prace na rozkaz katolikosa Filipposa
w 1651 r. Poza nielicznymi anteriorami dzieto dotyczy przede wszystkim wydarzen
politycznych i religijno-koscielnych wieku XVII (do 1663 r.). ,,Ksiega” poswiecona
jest dziejom Armenii, takze Ormian zyjacych w diasporze. Z oczywistych wzgledéw
autor wykracza¢ musiat poza losy wtasnego narodu: pisat nie tylko o Turcji i Ira-
nie konkurujacych do terytorium armenskiego, takze o Gruzji.

Polskie wydanie kroniki Arakela z Tebryzu nie wystawia dobrego Swiadectwa
polskim znawcom Armenii: tlumaczono ja nie z dostepnego przeciez wydania
w jezyku oryginatu, (po raz pierwszy ,Ksiega” wyszta drukiem w Amsterdamie
w 1669 r., zas w XIX w. ogtoszono jag jeszcze dwukrotnie w Wagarszpacie: 1884
i 1896 r.), ale z ttlumaczenia rosyjskiego. Pewnie dlatego, w nocie wydawnictwa
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na skrzydetku obwoluty i we wstepie wydawcy polskiego, czytamy — zgodnie
z przyjeta w nauce radzieckiej periodyzacja — ze Arakel z Tebryzu jest najwy-
bitniejszym historykiem ormianskim okresu poéznego S$redniowiecza. Edycja nie
przestrzegata takze zasad przyjetych u nas przy publikowaniu tekstow historiogra-
ficznych. Przypisy pochodzace od ttumacza kroniki na rosyjski — L. A. Chan-
lariana — sa dalece niepetne: nie podaja nawet podstawowych elementéw opisu
bibliograficznego cytowanych dziet. Takze mato precyzyjny jest stowniczek wy-
razéw obcojezycznych wystepujgcych w ,,Ksiedze” (zob. np. hasto floren czy
wardapet).

Kronika zawiera jedno wazne polonicum odnoszace sie do skandali jakie wy-
buchty ws$réd ormianskiej ludnosci Lwowa, gdy biskup Nikolajos (Mikotaj To-
rosowicz) uznat zwierzchnictwo papieza.

Udostegpniono nam po raz pierwszy po polsku zabytek ormianskiej historio-
grafii, powstatly w okresie wyraznego ozywienia kulturalnego Armenii, szkoda, ze
opracowany mato starannie, bez zachowania przyjetych zasad. Nadto Kksigzce,
egzotycznej przeciez dla masowego czytelnika (naktad 20 tys. egzemplarzy) brak
mapy.

Alojzy Sajkowski, Staropolska mitos¢. Z dawnych listow i pa-
mietnikow, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1981, s. 402.

Zamiarem autora byto zaprezentowanie piSmiennictwa kobiecego i kobiet do-
tyczacego, gtéwnie korespondencji, w oparciu o ktére rysuje on sylwetki Kilku-
nastu pan staropolskich i historie ich zycia. Nie sa to bynajmniej szkice biogra-
ficzne, lecz spojrzenie od strony zabiegéw o reke panien, zmiennych loséw zycia
w matzenstwie a czasami i w stanie wdowim. Pretekstem wok6t ktorego rozgrywa
sie fabuta dwunastu ,rozdziatow-gawed” jest szeroko rozumiany afekt mitosny.
Opro6cz wyznan mitosnych ukazuje ,,Staropolska mitos¢” réwniez stosunki rodzin-
ne, intrygi miedzy matzonkami i ich rodzinami, zdrady matzenskie i skandale
z tym zwigzane, zwracajac przy okazji uwage na sfere obyczajowosci od konca
XVI1 az po koniec XVIII wieku.

Cel swoj realizuje Sajkowski przy pomocy obszernych cytatéw z koresponden-
cji, autobiografii i pamietnikéw bohaterek, ich matzonkéw, krewnych i powinowa-
tych a takze oséb blisko z nimi zwigzanych, np. stug magnackich. Przedsiewziecie
jest tym cenniejsze, iz dotyczy rekopiSmiennych zasobéw znajdujgcych sie gtow-
nie w dziale IV i V Archiwum Radziwitowskiego (AGAD Warszawa). Utatwia
zatem zwyktemu czytelnikowi dostep do zrédet znanych jedynie historykom ba-
dajacym okres staropolski.

Praca ma wszakze i pewne mankamenty. Zwraca bowiem uwage ograniczenie
sie do jednej warstwy spotecznej — magnaterii a wiekszo$¢ rozdziatéw poswiecona
jest kobietom z jedna tylko rodzina zwigzanym, mianowicie cérkom i zonom Ra-
dziwitow. Rozdziat VII poswiecony zostat ponadto znanej szeroko historii mitosci
pary krolewskiej Marii Kazimiery d’Arquien i Jana Ill Sobieskiego. Jedynie dwa
szkice odbiegajg od tego schematu, dajgc obraz odwzajemnionej mitosci Teresy
Strazycéwny do Kazimierza Wisnickiego (oboje stuzyli Radziwitom) i pochodzacego
ze Sredniej szlachty Jana Kazimierza Bieganskiego do nieznanej blizej kochanki.

Cennym uzupetnieniem jest aneks zawierajacy fragmenty relacji z uroczystosci
weselnych Janusza Radziwita z Marig corka Bazylego Lupula, hospodara mot-
dawskiego.



