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czy wrecz zbyt popularny. Chcialoby sie widzieé w tym miejscu bardzo kompe-
tentny i jednak o wiele obszerniejszy zarys kultu tego bostwa, jak i ewolucji
wspo6lczesnych pogladéw. Artykutl Kacarowa w tomie VI A RE stracit juz nieco
na swej aktualnosci. Szkic przedstawiony przez Wenedikowa, znanego przeciez
specjaliste, nie spelnia zadania jakie nalezalo przed nim postawié.

Zastrzezenia budzi tez skomponowanie korpusu wedlug wspélczesnych grante
panstwowych, z pominieciem rzymskiego podzialu administracyjnego na prowincje.
Biorge do reki tomy odnoszgce sie np. do Bulgarii, znajdziemy sie w granicach
rzymskiej Tracji, Macedonii, Mezji Goérnej i Mezji Dolnej — nie obejmujac zadne)
z nich w caloéci. Moze doprowadzi¢ to czasami do mylnych wnioskéw generali-
zujacych, a ponadto pocigga za sobg ryzyko niewlasciwego ,zakwalifikowania” ja-
kiego$ zabytku do takiego czy innego tomu (w szczegdlnosci w odniesieniu do tzw.
wedrujgcych kamieni). Zauwazalne jest to juz w przypadku toméw wydanych, tj.
I1i IV. W cytowanej wyzej recenzji z pracy Hampartumiana Z. Goczewa wska-
zuje na niestuszne wlaczenie przez rumunskiego badacza ,zabytkéw z terendw Bul-
garii, ktére znmajduja sie w muzeumn Rumunii. Beda one wydane w tomach ty-
czacych Bulgarii i tam jest ich miejsce” (podkr. — L. M).

Uwagi powyZsze, majace gtownie charakter techniczny, nie umniejszaja w ni-
czym wartoscei tego waznego i oczekiwanego przez zainteresowanych dzieta. Sadze,
ze w postaci -,,Corpus Cultus Equitis Thracii” zyskujemy prace nader cenng, ktora
uroénie do rangi podstawowej dla najblizszych pokolen. Tom pierwszy daje wszel-
kie podstawy by wierzyé, ze tak bedzie rzeczywiéqie i z calg pewnos$cig przynosi
on chlube obojgu autorom.

Leszek Mrozewicz

Tomasz Jasinski, Przedmie$cia $redniowiecznego Torunia 1 Chel-
mna, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, seria ,,Historia”
nr 97, Wydawnictwo Naukowe UAM w Poznaniu, Poznan 1982, s. 148,
16 map.

Historycy badali dotagd miasta Sredniowieczne w obrebié ich obwarowan lub —
gdy takowych nie bylo — w granicach wyznaczonych przez lokacje. Chociaz
trudno powiedzie¢, by dzieje $redniowiecznych miast w takim zasiegu terytorialnym
zostaly juz w pelni poznane, przyszla teraz pora na badania ich przedmies¢, zwia-
szeza gdy stalo sie jasne, ze nowoczesne badania nad historig miast sg niemozliwe
bez uwzglednienia zaréwno ich wiejskiego zaplecza, jak i otaczajacych je przed-
mie$é. W nauce polskiej historiag przedmie$é¢ prawie sie nie zajmowano (opracowa-
nia poSwiecone jurydykom, tez zreszta niezbyt liczne i nie wyczerpujace zagadnie-
nia, nalezy potraktowaé¢ odrebnie jako dotyczace innego jednak zaréwno pod
wzgledem prawnym jak i spolecznym problemu), dopiero niedawno podnidst zna-
czenie tej tematyki Henryk Samsonowicz. Ksigizka Tomasza Jasinskiego
o przedmiesciach sSredniowiecznego Chelmna i Torunia jest wiec praca pioniersks
tym bardziej, ze pionierska — bo niezbyt czesto stosowana w naszej historiografii —
jest rowniez zastosowana przez tego badacza metoda analizy socjotopograficznej
przedmies¢ Torunia i Chelmna. Ksigzka oparta jest na obfitej dokumentacji Zrod-
lowej i wnikliwej analizie materialu. Szkoda Ze wydana w niewielkim nakladzie,
technika ,malej poligrafii” i na papierze niskiej jakosci, bedzie miala niewielka
trwalos¢ i waski krag oddzialywnnia.

Wybér przedmiesé Torunia i Chelmna jako tematu badan byl trafay nie tyl-
ko ze wzgledu na istniejaca doora podstawe zrodlowa, ale takze z uwagi na
znaczenie tych o§rodkéw miejskich w zyciu gospodarczym oraz ksztaltowanu
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Jastroju miejskiego w panstwie krzyzackim i w calej s$rodkowo-wschodniej Euro-
pie. Lokacja Torunia i Chelmna w 1233 r. powolala bowiem do zycia prawo chel-
minskie, ktére stalo sie podstawg ustroju wielu miast w tej czesci Europy $rednio-
wiecznej, a stwarzajgc wzorzec ustrojowy wplynelo w ogbdle na procesy urbani-
zacyjne, w tym takze na charakter przedmie$é, ich ksztait przestrzenny, strukture
spoteczna, funkcje gospodarcze. Nie jestem jednak przekomany, czy naleZato historie
przedmie$¢ obu tych miast omawiaé¢ w jednej rozprawie. Ich dzieje okazaly sie —
mimo wielu zbiezno$ci — na tyle rdézne, a takze na tyle odmienne sg zachowane
do nich Zrodla, ze autor byl zmuszony omawiaé wiekszo$é probleméw dotycza-
cych przedmies¢ Torunia i Chelmna w osobnych rozdzialikach, co nie sprzyjaio
jednolitosci wywodow.

Autor przyjat za K. Blaschkem, ze przedmiescia stanowily okreslong faze
rozwoju $redniowiecznego miasta (s. 8). Sformulowanie to niezupelnie mi odpo-
wiada, sugeruje bowiem, Ze miasta, ktére w odpowiednim momencie swej historii
nie wytworzyly przedmie$é, w ogdle przestawaly sie rozwija¢. Sklonny byibym
raczej powiedzieé, ze powstanie i rozwéj przedmie$¢ wigzaly sie z okreslong
fazg rozwoju S$redniowiecznego miasia. Zgadzam sie z Blaschkem i z autorem,
ze wlasciwe przedmiescia powstawaly w zasadzie (ale tylko w zasadzie!) dopiero
po lokacji miasta, ale oczywiScie powstawaly tylko wokét niektébrych miast, mia-
nowicie takich, ktére osiggnely odpowiedni stopien rozwoju gospodarczego i spo-
lecznego. O$rodki miejskie, ktére w okresie bezposrednio poprzedzajacym lokacje
rozwijaly sie szczegblnie intensywnie, mogly wytwarzaé wiasciwe przedmiescia je-
szcze przed ostatecznym uzyskaniem prawa miejskiego i wyksztalceniem miejskiego
ustroju. Natomiast miasta, ktorych lokacja byla niejako wymuszona, nie oparta
na odpowiednich przestankach gospodarczych i spolecznych, nie obrastaly w przed-
miescia, co mie musialo oznaczaé, ze nie rozwijaly sie wcale, albo ze nie mogly
wytworzy¢ przedmiesé dopiero w czasach nowozytnych, kiedy warunki ich egzy-
stencji zmienilty sie na korzy$é. Takich nowozytnych przedmiesé nie utoZsamialbym
jednak z przedmiesciami $redniowiecznymi, jako ze powstawaly one juz w odmien-
nych warunkach spolecznych i gospodarczych, i nie mogg uchodzic za opdiniony w
czasie faze rozwoju sredniowiecznego miasta lokacyjnego. Niektére miasta ,prze-
skakiwaly” wiec przez te faze rozwoju §$redniowiecznego miasta i stad moje za-
strzezenie co do traktowania przedmiesé¢ jako takiej odrebnej fazy, niejako obli-
gatoryjnej w ewolucji urbanistycznej. Tylé uwag teorelycznych, jakie nasuwa
lektura wstepu do ksigzki Jasinskiego.

Poza wstepem ksigzka sklada sie z czterech rozdzialéw, z ktérych pierwszy
omawia powstanie i dzieje przedmie§¢ Torunia i Chelmna do polowy XIV w.
(jest to waina cezura chronolégiczna w historii tych przedmie$é, gdyz w latach
czterdziestych XIV w. ich sytuacja ustrojowa ulegla istotnej zmianie w zwigzku
7z uzyskaniem przez Torun i Chelmno prawa nizszego i wyiszego sgdownictwa na
przedmiedciach oraz w zwigzku z rozwojem odrebnej organizacji parafialnej). Roz-
dzial drugi poswiecono historii administracji, sagdownictwa i organizacji koscielnej
(nie tylko funkcjonowaniu parafii, ale {akze zakonoéw, szpitali) na pizedmiesciach
od potowy XIV w. do roku 1454 czyli do konca panowania krzyzackiego mnad
Chelmnem i Toruniem., W rozdziale trzecim autor poddal analizie stosunki demo-
graficzne, w tym takze etniczne (wole ten termin niz uzywany przez autora: naro-
dowosciowe). Wreszcie rozdzial czwarty zostal pos$wiecony socjotopografii i struk-
turze zawodowej migszkancéw przedmiesé, przy czym czeiciowo omoéwil autor
takze socjotopografie dzielnic centralnych, mianowicie Starego Torunia, i uczynil
slusznie, gdyz bez tego nie bylaby zrozumiala strukiura spoleczenstwa przedmiej-
skiego. Ten wilasnie rozdzial czwarty, najobszerniejszy bo.zajmujgcy prawie poiowe
ksigzki, jest tez najbardziej interesujaca jej czescig. Bardzo wazne jest ukazanie
zmian, jakie nastgpowaly w strykturze spolecznej mieszkancéw przedmiesé. W
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pierwszej fazie ich nozwoju do polowy XIV w. byla to wylacznie ludnosc uboga,
nie mieszczgca sie w obrebie muréw miejskich przede wszystkim z powodu swojcj
slabej pozycji ekonomicznej (brak srodkéw na zakup lub wydzierzawienie nie-
ruchomosci w miescie); ludno§¢ ta zajmowala sie gléwnie rolnictwem, co tez
determinowato jej pobyt poza centrum miasta. Natomiast od drugiej polowy XIV w.
spotykamy na przedmiesciach Torunia i Chelmna przedstawicieli wszystkich miej-
skich grup zawodowych i majatkowych., Byli wsréd nich lakie zamozni rze-
mieélnicy i bogaci kupcy (Kepa Bazarowa), ktorzy na przedmiesciach znajdowali
najodpowiedniejsze dla siebie warunki dzialalnosci gospodarczej. Nie bylo wtedy
granicy miedzy mieszkancami przedmies¢ i mieszkancami centrum miasta, czesto
te same osoby mialy nieruchomosci i prowadzily dzialalno$é gospodarczg i tu, i tam.
Portowe przedmiescie Torunia wraz z Kepa Bazarowg na Wisle stale sig w tym
ckresie dzielnica miasta o okreélonych funkcjach gospodarczych: skupiat sig tam
handel hurtowy oraz wykonczalnictwo importowanych i krajowych sukien. Poja-
wienie sie na przedmiesciach bogatych przedsiebiorcow i kupcéw hurtownikéow w
charakterze wlascicieli nieruchomosei i pracodawcdé4w nie zmienito jednak w istotny
sposob polozenia materialnego ludnosci faktycznie tam mieszkajace) i pracujacej
czyli niezamoznych rolnikéw i rekodzielnikow.

Historia przedmie$é Chelmna, a zwlaszcza Torunia, pokazuje Jak silnie przed-
mie$cia byly zwiazane ze spolecznym i gospodarczym organizmem Sredniowiecz-
nego duzego miasta, stanowiac po prostu jego cze$¢ o okreslonych funkcjach, a nie
tylko miejsce pobytu dla nie mieszczacej sie w obrebie muréw miejskich czesct
najnizej w hierarchii spolecznej stojacej ludnoéci lub miejsce wykonywania naj-
bardziej ucigzliwych dia otoczenia czynno$ci produkcyjnych. Badania nad historia
przedmie$é miast polskich zapoczatkowane przez gruntowne studium Tomasza Ja-
sifskiego mnalezaloby kontynuowaé obejmujac nimi zaféwno przedmiescia innych
duzych i waznych ekonomicznie miast, jak tez przedmiescia miast mniejszych,
byé moze pelnigce nieco inne funkcje, i mie ograniczajagc tych badan wylacznie do
$redniowiecza, lecz rozciggajac je rowniei na okres nowoiytny.

Andrzej Wyrobisz

Miasta polskie. Dokumentacja archiwalna, red. T. Walichnow-
s ki, Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych. Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa-EL6dZz 1981, s. 308.

Wielokrotnie postulowano w przeszlosci potrzebe przygotowania odpowiednich
informatorow o zachowanych Zrédilach do dziejéw miast. Apelowal o nie m.in.
prof. Stanistaw Herbst, upatrujgc w tym przedsiewzieciu jeden z glownych
czynnikéw majgcych pobudzi¢ badania regionalne!, Podstawa zroédlowa do dzie-
jow miast polskich jest bowiem bardzo rozproszona. Tylko zasadnicze zZrédia do
badania ich przeszloéci — ksiegi miejskie, sg dzisiaj przechowywane w placowkach
panstwowej stuzby archiwalnej, zbiorach rekopisoOw bibliotek naukowych i publicz-
nych oraz archiwach koécielnych, a czesto takze w zbiorach muzeéw. Dotarcie
do tych zZrodel, zwlaszcza dla badaczy poczatkujacych, jest bardzo utrudnione,

Dlatego tez nalezy z radoscig powitaé¢ inicjatywe Naczelnej Dyrekcji Archiwow
Panstwowych majacg na celu wydanie informatora o Zrédlach do dziejow miast,
ktére sa przechowywane w zasobie archiwéw panstwowych. Inicjatywa ta zaowo-
cowala omawianym wydawnictwem.

1 Zob. jego uwagi w artykule: Stan i -potrzeby popularyzacji historii, KH r.
LXVII, 1960, s. 720 i n.



