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Piotr Roguski, Tulacz. polski nad Renem. Literatura i sprawa
polska. w Niemczech w latach 1831--1845, Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, Warszawa 1981, s. 290, ilustr.

We wstepie swej ksiazki slusznie zauwaza autor, Ze szeroko zakreslone pole
badan «zyni z niej dzielo niespOjne, narazone na krytyke profesjonalistéw, ktdérzy
niezawodnie poczytaja te ceche za wade. Ale poprzestajac na popularnonaukowej
konwencji, adresujac , Tulacza polskiego nad Renem” do szerokich kregéow czytel-
nik6w, rezygnujac z erudycyjnego sztafazu, mozna bylo tego uniknaé. Tak sig jed-
nak nie stalo. Zatem mnalezy do publikacji zastosowaé kryteria odpowiadajace tytu-
lowi o charakterze naukowym.

Zacznijmy od konstrukeji ksigzki. Jak sam Roguski zaznacza jest niejedno-
lita, rozsadzana przez mnogos§¢ poruszanych probleméw. W zasadzie rozpada si¢ na
trzy watki luZzno ze sobg zwigzane choé przenikajgce sie nawzajem. Traktiujg one
o reakcjach na listopadowe wydarzenia w Polsce, o recepc)i polskiej literatury
przed i po 1830 r. oraz 0 wydawanych na terenie Niemiec drukach polskich. Osobne
zagadnienie stanowi aneks. Zawiera utwory niemieckich poetow w wersji polskiej,
poswiecone naszym zrywom narodowowyzwolenczym. Dodatek ten obejmuje 179
stron, czyli potowe ksigzki, przeobraiajgc sie niejako w antologie Polenlieder. Czy
bLylo to nieodzowne w omawianej publikacji? Chyba nie, skoro brak tam nowych,
nieznanych tekstéw, wydobytych z archiwéw manifestéw, odezw i ulotnych dru-
kow oglaszanych przez obywatelskie komitety niosace pomoc polskim uchodzconi.
Tego rodzaju aneks stalby sie cennym przyczynkiem do poznania polsko-niemieckich
powigzan z czasOw powstania listopadowego. I wodwcezas jego objetosé bylaby w
pelni usprawiedliwiona.

Druga sprawa to Zrodiowa podstawa ksigzki i literatura przedmiotu. W koiico-
wym zestawieniu jedno i drugie wyglada imponujaco. Lecz konfrontacja bibliogra-
fii z treSciag nasuwa szereg watpliwosci co do jej nalezytego wykorzystania. W sa-
mym Sachsisches Landeshauptarchiv w DreZnie znajduje sie kilka poteinych fas-
cykuléw zawierajacych materialy o przejSciu Polakéw przez Saksonie, ktoére do-
tvchezas w calej pelni nie zostaly wyeksploatowane. Czy widaé¢é w pracy Roguskie-
go proéby ich eksploracji? Niestety nie. To samo dotyczy zrédet zgromadzonych w
Lipsku, Merseburgu i Poczdamie. Nie wiem, co posiadaja na ten temat zbiory w
Dahlem. By¢ moze i tam znalazlyby sie¢ interesujace dokumenty. Podobna sytuacja
ksztaltuje sie z wykorzystaniem zasobdéw rekopi$miennych w bibliotekach krajo-
wych. Roguski zaznacza mp., Ze siegal po korespondencj¢ T. Dzialynskiego, raz na-
wet powoluje si¢ na nig w przypisach. A jednoczesnie nie wspomina o bloku lis-
tow J. N. Bobrowicza do Dzialynskiego, cho¢ obrazuja one finansowe klopoty firmy
naszego rodaka, w ktérych partycypowal wielkopolski mecenas.

Réwnie rozbudowany indeks literatury przedmiotu, jak sie okazuje, zostal spo-
rzadzony na ,wyrost” i w znacznej mlerze nie znajduje potwierdzenia w tekscie.
Dotyczy to miedzy innymi takich pozycji, ]ak A. Hofmana, ,Die Prager Zeitsch-
rift »Ost und West«”; B. W. Januszewskiego, ,W. Cybulski. Dzialalnosé po-
lityczna, pedagogiczna i naukowa”; S. Kalembki, ,,Wielka emigracja”; J. Zim-
nika, ,Echa polonofilskie w literaturze niemieckiej”. Natomiast jezeli chodzi o
czasopisma niemieckie, autor lojalnie zaznaczyl, Ze nie do wszystkich zdotat do-
trzeé¢. Tylko czy wobec tego malezalo je umieszczaé w bibliografii? )

Przejdimy z kolei do szczegdéldow. Wywodd o recepcji polskiego pismiennictwa
w Niemczech zaczyna sie ab ovo, od Jana Dlugosza. Czy nie racjonalniej bylo wyjsé
od ,,Polonii” Ch. Schubarta, skoro utwér ten uwaza sie powszechnie za prymaryjny
dla Polenlieder. Przy okazji napomyka Roguski (s. 16 n) o ,ponownym uczestnic-
twie Polski w lipskich targach ksigzki”, nic nie nadmieniajgc o poprzednim. Temat
aresztg wart szczegdlowego zbadania; zapewne nieco $wiatla rzuci nan drukowana



384 RECENZJE

cbecnie rozprawa J. Kozlowskiego o bibliotece Zatuskich i jej powiazaniach
z zagranicznymi oSrodkami produkcji oraz handlu ksigzks.

Mowiac o propolskiej ,propagandzie” w DrezZnie, Lipsku i Berlinie, autor uz-
naje studiujgcych tam rodakéw za ,,ambasadoréw kultury polskiej w Niemczech”
(s. 23). Natomiast nieco dalej poruszajgc to zagadnienie zglasza do nich pretensije,
iz nie zdolali w stolicy Prus stworzyé ,choéby mamiastki polskiego zycia kultural-
nego” (s. 177). Pomijajac ewidentng sprzecznosé tych wypowiedzi nalezy stwierdzi¢,
ze z polskim nurtem w Berlinie (a takze Lipsku) nie bylo znéw tak Zle, tylko' ze
pelny jego rozwéj wypada poza czasowy granicg ksigzki. W latach Wiosny Lu-
déw dzialala w Berlinie ,,Czytelnia Akademicka”, o ktérej zreszta jest w publika-
cji wzmianka, ale jak dotgd niewiele o niej wiemy. Szkoda zatem, ze Roguski nie
siegnal w Centralnym Archiwum NRD w Merseburgu po tom zawierajacy doku-
menty tego zrzeszenia. Natomiast archiwalia uniwersyteckie w Berlinie dotyczace
»Czytelni” niestety zaginely. Nasuwa sie przy tym pytanie, dlaczego autor ograni-
czyl swg uwage jedynie do wszechniqy berlinskiej? Dlaczego pomingl inne, w Hal-
le, Lipsku, Greifswaldzie, cho¢ i w nich uksztaltowaly sie propolskie zaintzreso-
wania, dzialaly grupy naszej mtlodziezy.

Zastanawiajac si¢ nad recepcja polskiej literatury w Niemczech starat si¢ Ro-
guski przedstawié¢ obiektywnie wszelkie pro i contra zwiazane z ta kwestig. Przy-
tacza glosy niemieckiej publicystyki i krytyki o poszczegdlnych polskich utworach,
Pierwsze miejsce po$rod przekladéw zajmuja w owym czasie dziela Mickiewicza.
Ich translacja i druk daje Roguskiemu okazje do polemik z poprzednimi bada-
czami, do preferowania wilasnego punktu widzenia na szereg edytorskich proble-
moéw. Szkoda zatem, ze w enucjacjach tych pominieto historie zaginionego przekla-
du ,Pana Tadeusza”, kt6éry przygotowal prezes wroclawskiej rejencji Friedrich
Eduard Pinder!, Natomiast  do ciekawszych fragmentéw ksigzki nalezy przywola-
nie zapomnianej postaci J. Szotarskiego i jego pisarskich poczynan w Heidelbergu.

Wspomniane na wstepie konstrukcyjne niedomagania stajg sie szczegbdlnie wi-
doczne w cze$ci poéwieconej niemieckim wydawcom poiskich drukéw. Przodujaca
pod tym wzgledem byla firma Breitkopfa i Hértla. Niestely caly opis jej dziatal-
no$ci sprowadza sie do zwigzkéw J. N. Bobrowicza z tym wydawnictwem. A prze-
ciez zachowaly sie archiwalia firmy pozwalajgce na peine ukazanie jej kontaktow
z polskimi literatami, niezaleznie od dotychczasowych niemieckich opracowan,
wzmiankujacych o tym. Sam Bobrowicz, obok takich lipskich edytoréw jak E. L.
Kasprowicz i P. Rhode, wart jest osobnej monografii.

Roéwniez przywolane zostaly firmy F. A. Brockhausa i B. Behra, natomiast T.
Schlettera jako polska pominigto. Ale wobec tego czemu omawia sie placowke
Bobrowicza, ktoéra przeciez tez byla przedsiebiorstwem polskim. I jeszcze jedno:
ignorujac Schlettera wypadalo odeslaé czytelnika do poswigconej mu monografii
piéra M. Rotterowej. Trudno réwniez zgodzié sie z twierdzeniem o ,tajem-
niczym” domu edytorskim B. Behra? Pisal o nim W. Braeuer i O. Feyl
Ten ostatni przygotowal juz nastepna pozycje o Behrze, wlasnic pod katem
drukéw polskich3, Niezaleznie od ich szkicow warto zajaé sie berlinskg firma i
przedstawié¢ jej zastugi w produkcji ksiazki polskiej w catosci. Oczywiscie wydaw-
nictwa polskie w Berlinie ani sie zaczynaly od Behra, ani na nim koncza. Sa to
juz jednak sprawy wykraczajace poza ramy recenzowanej ksigzki.

1B, Zakrzewski, Zagubiony $laski przektad ,,Pana Tadeusza”, [w:] Nowe
tematy $laskie, (Studil i szkice), Wroctaw 1980, s. 19—26.
2 Warto rozwiaé watpliwosci autora: imie ,tajemniczego” Behra brzmialo
Bernhard.

S W, Braeuer, B. Behr’s Verlag, Hamburg 1960; O. Feyl, Zu den deutsch-
-russischen Beziehungen, ,Jahrbuch fiir Geschichte der sozialistischen Linder
Europas” t. XXV, 1982, z. 2, s. 9799.
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Reasumujgc dotychczasowe wywody nalezy stwierdzié, iz Roguski nie wyko-
rzystal w pelni swych badawczych dyspozycji, ktére niewatpliwie posiada. Naleiy
zalowaé, ze zdajac sobie sprawe z rozleglo§ci podjetych watkdéw, nie zdecydowat
sie na wyodrebnienie jednego, ktéry moglby opracowa¢ w catosci, drazac temal w
glab, wykorzystujac do konica material Zroédlowy, bez niedoméwien i opuszczen.
Mniemam, ze doczekamy sie jeszcze dobrej monografii Roguskiego, o ktéryms$ z
sygnalizowanych przez niego problemoéw.

Ryszard Ergetowski

Mieczystaw Tanty, Bosfor i Dardanele w polityce mocarstw, Pan-
stwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1982,¢s, 390.

Tak szeroko zarysowana problematyka nie byla dotychczas w polskiej histo-
riografii przedmiotem Zzadnej monografii. Ten brak zainteresowania mégl wynikaé
stad, Ze nie istnialy bezpo$redne zwigzki miedzy dziejami Polski i sprawg Ciesnin.
Badania historykéw innych krajow, przede wszystkim anglosaskich i radzieckich,
przyniosty setki przyczynkéw i monografii, radykalnie zmniejszajgc szanse powie-
dzenia czego$ nowego i waznego. Podjecie tego tematu przez polskiego badacza
potrzebne bylo dla wypelnienia dotkliwej luki w naszej historiografii, ale zarazem
wigzalo sie ze znacznym ryzykiem poprzestania na kompilacji. Autor rzetelnie
sprostatl zadaniu i unikngl powyzszego niebezpieczenstwa.

Korzystajac z bogatej wielojezycznej literatury przedmiotu (wraz z podstawo-
wymi wydawnictwami zrédiowymi) Tanty dal gruntowns charakterystyke skom-
plikowanych dziejow walki, jakg w ciggu prawie dwustu lat toczyly mocarstwa
europejskie o panowanie lub okreslenie statusu prawno-politycznego Cie$nin lacza-
cych Morze Czarne ze Srdédziemnym. Slusznie przyjmujac porzadek chronologiczny
wyktadu przedstawil w pieciu rozdzialach te kwestie od momentu zapanowania
Turcji nad Morzem Czarnym i Ciesninami i udzielenia przez nig pierwszych przy-
wilej6w morskich i handlowych. niektérym panstwom europejskim (XVI—XVII w.)
do rozejmu miedzy Turcjg i zwycieskimi mocarstwami zachodnimi (30 pazdziernika
1918) i poczatkéw rezymu okupacyjnego brytyjsko-francuskiego po I wojnie $wia-
towej. W zakonczeniu autor stusznie dodal charakterystyke walki o status Ciesnin
na konferencjach pokojowych i w nastepnym etapie zwycieskiej walki Republiki
Tureckiej o zmiang traktatu w Sévres (10 sierpnia 1920). Analiza konferencj:
w Montreux (czerwiec-lipiec 1936) i podpisanej tam konwencji w sprawie Cies$nin
(ktoérej podstawowe zasady nadal obowigzujg) zamyka wywody autora.

Osig ksigzki zgodnie z tytulem uczynit Tanty walke na plaszczyinie dyploma-
tycznej, w mieco mniejszym stopniu — takZe polityczno-militarnej (chociaz o roz-
budowie i roli umocnien w rejonie Cies$nin pisze dosé lakonicznie). Jednak ten
podstawowy watek przedstawia na bogatym, umiejetnie zarysowanym tle kwestii
batkanskich, bliskowschodnich, a nawet ogélniej — wschodnich. Podstawowg perio-
dyzacje dziejow batkanskich i bliskowschodnich (jako problemu stosunkow miedzy-
narodowych) przyjal tez autor za kryterium podzialu ma rozdzialy i podrozdziaty.

Owe tlo zostalo w niektérych partiach zarysowane nazbyt szeroko, obejmu-
jac np. globalng strategie polityczng Francji i Rosji w dobie Napoleona i wojny
toczone nawet w rejonach bardzo odlegtych od Cie$nin (trzeba przyznaé, ze autor
zazwyczaj przekonujgco wskazuje na reperkusje tych spraw dla kwestii Ciesnin),
Ta rozbudowa tla we fragmentach poswieconych XVIII i pierwszej potowie XIX
stulecia pozwala czytelnikowi lepiej zrozumieé role Ciesnin w* polityce bliske-
wschodniej Rosji i innych mocarstw, okolicznosci, w jakich Rosja stawala coraz
mocniej na wybrzezach czarnomorskich, a jej flota (z przyzwoleniem Wielkiej



