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Oméwitam dotad potowe ksigzki, obejmujacg okres do roku 1800. Pozostala
cze$é tak dalece odbiega od przedmiotu, iz czuje sie zwolniona z obowigzku do-
kladnego jej przedstawienia. Nie jest to bowiem ani synteza, ani podrecznik dzie-
jow Norwegii; s3 to monograficzne studia, poswiecone historii politycznej Norwegii
XX wieku, napisane przez 9 historykéw. Szkoda, ze autorzy nie zdecydowali sie
kontynuowaé syntezy w odniesieniu do historii najnowszej Norwegii. Nie byloby
to latwe, ale przy zaawansowaniu badan historykéw radzieckich nad historig
wspblczesng Skandynawii, nie powinno sprawiaé duzego klopotu. W sumie obnizyto
to range ksigzki jako calosci. Pierwsza czesé ksigzki zastuguje calkowicie na nazwe
syntezy, druga tylko do pewnego stopnia, za$ trzecia w ogéle nie. Moim zdaniem,
jest to takze potwierdzenie zalozenia, Ze synteza moze byé dzielem wylgcznie jed-
nego autora.

Najbardziej konsekwentnie zrealizowano postulat uwzgledniania dziejow sto-
sunkéw norwesko-rosyjskich i norwesko-radzieckich w kazdym okresie historycz-
nym (autorem tych fragmentéw jest I. P. Szaskolskij).

W sytuacji polskiego czytelnika, nie dysponujgcego polskim opracowaniem
dziejo6w Norwegii, praca radzieckich autor6w moze byé pozycja pozyteczng.

Krystyna Szelggowska

Dusan Ttre§tik, Poddtky P¥emysiovcd, Academia, Praha 198},
s. 112,

Tradycyjnie juz ksztaltowanie sie i powstanie monarchii wczesnosredniowiecz-
nych nalezy do najbardziej eksploatowanych tematéw w mediewistyce. Literatura
jest ogromna, stanowiska spolaryzowane, a réznice zdan miedzy badaczami s3g
odwrotnie proporcjonalne do szczuplosci zachowanego materiatu Zréditowego. Ta
sytuacja sprawia, ze wcigz na nowo podejmowane sg wysitki dla ustalenia me-
chanizméw kierujacych powstawaniem panstw $Sredniowiecznych, ich ustroju spo-
lecznego i struktury wtadzy. Od wielu lat starania historyk6w wspierane sg przez
prace archeologiczne, ale ciggle pozostajg jeszcze wielkie obszary, po ktérych
jedynym przewodnikiem moga byé tylko nieliczne, pozostajace do dyspozycji hi-
storyka, Zrédia pisane.

Ten wlasnie typ materialu stanowi punkt wyjscia w najnowszej rozprawie
D. Tfe§tika. Autor uchodzacy za znakomitego znawce epoki Przemys$lidow od
lat publikuje prace, ktore dotykajg kluczowych zagadnien rozwoju spolecznego,
gospodarczego i politycznego wczesnego okresu dziejo6w czeskich!. Drugi, niejako
réwnolegly nurt w badaniach Tre§tika stanowig analizy Zrédloznawcze, przeprowa-
dzane z reguly na szerokim tle poréwnawczym 2 Recenzowana publikacja sytuuje
sie¢ — rzec mozina — na pograniczu tych dwéch dziedzin zainteresowania. Oto bo-
wiem celem, jaki sobie stawia autor jest odtworzenie chronologii i kolejnosci
panowania pierwszych wladcéw z dynastii Przemy$lidow w drugiej polowie IX

1 Min. D. TFedtik, K. socidlnf struktufe premyslovskych Cech, ,Ceskoslo-
vensky Casopis Historicky” r. XIX, 1871, s. 537—567; tenze, Cesky premyslovsky
stdt. Otdzky t#idni a socidlnf struktury, [w:] Poédtky ceského stdtu, Praha 1973,
s. 43—65; tenze, ,Trh Moravani” — astfednf trh Staré Moravy, ,Ceskoslovensky
Casopis Historicky” r. XXI, 1973, s. 869—894; tenze, Promény é&eské spoleénosti
ve 13, stoletf, ,Folia Historica Bohemica” t. I, 1979, s. 131—154.

2 M.in. D. Tre8tfik, Formularze czeskie XIII wieku, SZr, r. VII, 1962,
8. 43 nn.; ten ze, Miscellanea k. 1. staroslovanské legendé o sv. Vdclavu: ,Kaidy kdo
povstdvd proti panu svému podoben jest Jiddsi”, ,Ceskoslovensky Casopis Historicky”
r. XV, 1967, s. 337—343; ten ze, Kosmova kronika, Praha 1968; tenze, Die dltesten
Prager Annalen, SZr. r. XXIII, 1978.
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i poczatkach X w. Srodkiem za$ prowadzacym do realizacji tego zamierzenia jest
niezwykle staranna i dokladna, wrecz drobiazgowa, analiza najstarszych zachowa-
nych irédel, glownie zywotéw, ustalenie ich nastepstwa czasowego, filiacji i wza-
jemnych zaleznosci.

Na pierwszy rzut oka taka hierarchia celéw — ustalenia chronologiczne jako
produkt finalny pracy — moze byé w zestawieniu z poprzednimi studiami Ttestika
do$é zaskakujgca. Nasuwa sie zarzut, ie chronologia, kolejno$é wiladcow, to nie-
zbyt wiele jako rezultat bardzo powaznego trudu badawczego, ze autor zatrzymat
sie w miejscu, z ktérego dopiero nalezy ruszyé naprzdéd. Doswiadczony badacz jest
jednak w pelni $wiadom tych moggcych sie zrodzi€é w trakcie lektury ksigzki
watpliwoséci. Slusznie tez powiada, iz przede wszystkim trzeba sie uporaé z pro-
blemami rudymentarnymi, a dalej p6jsé dopiero przetartym uprzednio szlakiem.
Najpierw musimy zestawié¢ prymitywng kronike, a gdy to uczynimy mozemy pisaé
historie.

Skromne z pozoru zamierzenie zrealizowane zostato w sposéb logiczny i kon-
sekwentny, a kazdy z czterech rozdzialéw, na jakie podzielono prace, stanowi
odrebng czastke niezbedng dla powstania konstrukcji catosciowej.

Autor rozpoczyna swéj wywod od ,oczyszezenia przedpola”, czyli od prze-
prowadzenia wyczerpujacej krytyki dostepnej bazy zZrédlowej. Glowne Zr6dio dla
dziej6w wecezesnosredniowiecznego panstwa czeskiego, pochodzgacy z poczatku XII w.
Kosmas, jest znacznie bardziej wiarygodny w stosunku do zdarzed mu bliZszych,
natomiast wraz ze wzrostem dystansu czasowego wiarygodno§é owa maleje. Wsrod
materialdbw pomocniczych, ktérymi postugiwal sie przy pisaniu swej kroniki Kos-
mas, byly jakie§ nie zachowane do dzisiaj roczniki. Prowadzono je w Pradze juz
byé moze od konca X w., w poczatku zas XI stulecia trafié mialy do Czech rocz-
niki niemieckie z Hersfeldu. Te rdézne zapisy uporzgdkowane zostaly przez niezna-
nego autora w polowie XI w. i on wedlug okreslenia Tfestika by} ,pierwszym
historykiem czeskim”. Ta kuszgca konstrukcja hipotetyczna prowadzi do nowego
spojrzenia na calg tradycje kronikarsko-rocznikarska, az do XIII w. wlacznie, gdyz

»pierwszy historyk czeski” byl cennym Zrédlem nie tylko dla Kosmasa, ale i dla
jego kontynuatoréw.

Nie moégl autor w tym punkcie swych rozwazan uchyli¢ sie od wyrazenia
wlasnego sadu o wzajemnej relacji miedzy ,pierwszym historykiem czeskim”
a najglosniejszym bodaj i najgorecej w gronie badaczy dyskutowanym wsréd zy-
wotdéw §w. Waclawa tzw. Krystianem 3, Krystian opisujac poczatki chrzescijanstwa
w Czechach wywodzi je z Panstwa Wielkomorawskiego, co na tle innychi wspdi-
czesnych zywotéw jest stanowiskiem wyjatkowym. Problem autentycznosci, tej re-
lacji w kontrowersjach historykéw stawal sie zarazem sporem o pochodzenie
chrzescijanstwa w Czechach, o typ zwiazk6éw miedzy organizmem pahstwowym
pierwszych Przemy$lidéow a Panstwem Wielkomorawskim i wreszcie o role i zasieg
liturgii stowianskiej w Czechach. Choé sprawa pochodzenia i datacji tekstu Kry-
stiana nie zostala jeszcze rozstrzygnieta definitywnie (wyjatkowosé tej relacii spra-
wiala, ze cze$é historykéw lansowala teze o jej powstaniu dopiero w wieku XIV)
Trestik optuje za jego wcezesnym rodowodem (od konica X do potowy XI w.).

#Pierwszy historyk czeski” wedlug niego czerpal pewne informacje wlasnie
z Krystiana.

3 7 obfitej literatury zacytujmy kilka wazniejszych rozpraw: R. Urbének,
Legenda tzv. Kristidna ve vyvoji predhusitskijch legend vdclavskych i ludmilskych
t. I—II, Praha 1947—1948; J. Ludvikovsky, Crescente fide, Gumpold a Kri-
stidn, ,Sbornik praci filozofické fakulty Brnénské university” t. III, 1955, D. 4,
s. 46—66; Z. Fiala, Hlavni pramen legendy Kristidnovy, ,Rozpravy Ceskoslo-
venské Akademie V&d. Rada spoleéenskych véd” vol. 84, 1971, 1.
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W dalszym ciggu swych wywodbéw autor poddaje wszechstronnemu oglgdowi
Zrédlo, ktére w zasadniczej dla celéw rozprawy kwestii, a wiec chronologii pierw-
szych Przemyslidow, posiada pierwszorzedne znaczenie. Jest to zywot sw. Ludmily
tzw. Fuit in provincia Bohemorum. Lokalizacja czasowa i przeprowadzenie testu
na wiarygodno§¢ sg dla autora niezwykle istotne, gdyz zywot ten zawiera infor-
macje o gléwnych ,osobach dramatu”, podajac wiek, jakiego dozyli Ludmila, Bo-
rzywoj, Spitygniew i Wratystaw,

Wedlug niektérych zywotow Sw. Waclawa pierwszym chrzedcijanskim wiladcg
z rodu Przemyslidow byl Spitygniew, natomiast Fuit wykazuje w tej sprawie
zgodno$¢ z Krystianem widzge w tej roli Borzywoja. Powstaje zatem problem
zalezno$ci i wzajemnych powigzan miedzy Krystianem a Fuit, tym bardziej, ze
caly zywot Fuit zawarty jest w tekscie Krystiana. Zagadke te — kolejng juz —
Trestik prébuje rozwigzaé sugerujgc — w $lad za niektérymi innymi badaczami —
ze musiala istnieé jaka$ zaginiona wersja Fuit (najstarszy zachowany rekopis po-
chodzi z XII w.), ktéra powstala wkrofce po zalozeniu klasztoru $w. Jerzego na
Zamku Praskim okolo 975 r. badz tez w X1 w. W klasztorze tym Ludmila zostala
pochowana i tam tez stosunkowo wczesnie rozwingl sie jej kult. Krystian zredago-
wany zostal nieco pézniej i dlatego mégt wykorzystaé jej tekst.

Rozglos, jaki zostal nadany sprawie autentycznosci Krystiana i jego miejsca
w rozwoju czeskiej historiografii, usungl w dotychczasowych badaniach w cien
najstarsze, pochodzgce z X w. zywoty $w. Waclawa: Crescente Fide i Gumpolda.
Wiele uwagi poswieca Trestik zwlaszcza temu pierwszemu utworowi, ktéry ocenia
jako najstarszy w calej rodzinie zywotow $w., Waclawa i $w. Ludmity. Poréwnanie
z pierwotng (hipotetyczng, bo nie zachowang) wersja Fuit wykazuje znaczne po-
dobjenstwo miedzy obu tekstami, oba tworzg zblizony typ struktury literackiej,
powstaly tez najprawdopodobniej w tym samym S$rodowisku.

Jednym z efektéw wyjatkowo szczegblowych analiz, $ledzenia filiacji i zalez-
nosci miedzy Zywotami $w. Waclawa i $w. Ludmily jest obrazowe ich przedsta-
wienie w postaci wykresu wedlug czasu powstania i w kontekscie wzajemnych
powigzan.

Dokladne rozpoznanie dostepnego korpusu zrédel umozliwia autorowi przysta-
pienie do realizacji gléwnego zadania, jakie sobie wytyczyt — sporzadzenia chro-
nologicznego zestawienia pierwszych Przemyslidéw. Korzysta w tym celu z danych
zawartych we wszystkich oméwionych wyzej zywotach §w. Waclawa i §w. Ludmily.
Positkuje sie réwniez fragmentarycznymi informacjami wystepujacymi w roczni-
kach z Fuldy (wymienione jest tam imie Borzywoja jako jednego z ksigzat cze-
skich) oraz w kronice Regino z Priim, ktéry z kolei pisze, ze w 890 r. tron czeski
opustoszal.

I wreszcie dochodzimy do punktu kulminacyjnego rozwazan Trestika, jakim
jest wykaz wladeéw i wazniejszych wydarzen zaszlych w rodzie Przemyslidéw od
reku 852, gdy urodzil sig Borzywoj poczynajae, a na roku 935, czyli zamordowaniu
Waclawa, konczgc.

Ta lista stanowi z pewnoscig, na tle dotychczasowych badan, najlepiej udoku-
mentowany, w oparciu o szerokg podstawe zrddiows, cigg chronologiczny drugiej
polowy IX i pierwszych dekad X w. Rzecz ciekawa, nie jest ona jednak tworem
catkowicie nowym i odmiennym od dotychczasowych. Oto w znacznym stopniu
ustalenia Trestika pokrywaja sie z wersjg zaproponowang przez V. Novotného
juz w poczgtkach naszego stulecia’. Choé proba TreStika nadal nie rozwiewa
wszystkich watpliwosci i pozostawia ciggle wiele znakdéw zapytania, to jednak
{rzeba ja odnotowaé jako waZay glos w ciagle kontynuowanej dyskusji nad po-

4V.Novotny, Ceské déjiny t. I, 1, Praha 1912,
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czatkami panstwa czeskiego®, jego stosunkiem do Panstwa Wielkomorawskiego
i nad rozpowszechnianiem sig chrzeécijanstwa na tych terenach. Specjalnie zas
wypada podkreslié logike i precyzje wywodu, dyscypling badawczg oraz interesu-
jace podejscie metodologiczne, poniewaz studium Zrdédloznawcze nie stanowi (a mo-
globy) celu samego w sobie, lecz jedynie srodek do zrekonstruowania szkieletu
faktograficznego.

Wojciech Iwanczak

William A. Christian, Jr., Local Religion in Sixteenth-Century
Spain, Princeton University Press, Princeton, N. J. 1981, s. XII, 283.

W ,czarnej legendzie” Hiszpanéw przedstawiano jako religijnych fanatykéw

_ i prymitywnych dewotéw. W relacjach podréznikéw po habsburskiej Hiszpanii

znajdziemy niezliczone opisy powierzchownych i wylacznie zewnetrznych objawéw
hiszpanskiej poboznosci, ktéra zdumiewala i gorszyla przybyszéw zza Pirenejow.

» Rownoczesnie w tejze Hiszpanii ,zlotego wieku” powstawaly dziela sztuki o nie-

zwyklej sile i glebi religijnego przezycia. Hiszpania wydala wéweczas najwybitniej-
szych artystéw i pisarzy-mistykéw wszechczaséw: $§w. Terese z Avila i $w. Jana
od Krzyza, co bylo zresztg tym bardziej zdumiewajgce, iz uprzednio przez cale
sredniowiecze w Hiszpanii nie bylo ani jednego wielkiego mistyka. Mistycyzm
jednak w swych ekstremalnych formach latwo przeradzal si¢ w fanatyzm i réz-
nego rodzaju wynaturzenia, a ci sami malarze i rzezbiarze, ktérzy tworzyli dziela
plastyki najwyzszej klasy, wyrazajac w nich swoje najglebsze i najintensywniejsze
przezycia religijne, byli autorami obrazéw i rzezb odpustowych, na poly ludowych,
czesto wrecz kiczéw. Autos da fe byly widowiskami wstrzgsajacymi i oddzialywa-
jacymi ma najprymitywniejsze uczucia ludzkie, ale pelnymi wznioslosci; brat tez
w nich udzia} — obok tlumu — dwor krélewski i najwyzsi dostojnicy koscielni.
Wystawiane w czasie Bozego Ciala i innych $wiat koScielnych autos sacramentales
byly przedstawieniami o charakterze niewgtpliwie ludowym, ale ich teksty pisane
bywaly przez najwybitniejszych dramaturgéw epoki, ktérzy nasycali je glebokimi

R refleksjami filozoficznymi i moralnymi. Wszystkie te fakty bynajmniej wzajemnie

sobie nie przecza, lecz nalezg do réinych sfer zycia religijnego w Hiszpanii.
William A. Christian pisze: ,,We wsiach, miasteczkach i miastach $rod-
kowej Hiszpanii [tym regionem Hiszpanii autor sie zajmuje] — — istnialy dwa
poziomy katolicyzmu — jeden Koéciola Powszechnego, oparty na sakramentach,
rzymskiej liturgii i rzymskim kalendarzu, oraz drugi, regionalny, oparty na kulcie
szczegblnych poswigeconych miejse, wizerunkéw i relikwii, lokalnie czczonych $wie-
tych patronéw, zwyczajowych uroczystosciach i osobliwym kalendarzu bazujgcym
na wlasnej historii swietej danej osady” (s. 3). Tak bylo zreszta — jak stusznie
aubor przypuszcza — nie tylko w Hiszpanii. Rzecz w tym, Ze w Hiszpanii granica
miedzy religijnoscig uczong lub miejskg a ludowg lub wiejskg byla prawie nieza-
uwazalna, Wiele przejawbébw zycia religijnego, ktére sklonni bylibySmy uwazaé za
typowo wiejskie, mozna bylo obserwowaé réwnie dobrze na wsi jak w Madrycie
1 Toledo, ktére byly zresztg jedynymi prawdziwymi miastami na badanym przez
autora obszarze Nowej Kastylii. W. A. Christian woli wiec uzywaé terminu ,reli-

5 Por. np. F. Graus, Origines de U'Etat et de la noblesse en Moravie et en
Bohéme, ,Revue des Etudes Slaves” r. XXXIX, 1961, s. 43 nn.; tenze, Poédtky
deského stdatu a vyvoj ,stdatni” ideologie, ,Slavia Occidentalis” r. XXII, 1962, s. 147
nn.; tenze, Die Entstehung der mittelalterlichen Staaten in Mitteleuropa, 5, H1-
storica” t. X, 1965, s. 5—65; R. Novy, Die Anfinge des bohmischen Staates t. I,
Praha 1968; ostatnio z bibliografig: Piehled déjin Ceskoslovenska t. I, 1 (do roku
1526), Praha 19€0, s. 100 nn.



