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Doskonala znajomo$é tematu obrécita sie jednakze przeciwko autorce. Po
,.Jprzebrnieciu” przez wszystkie strony rozprawy czujemy sie ,przybici” niezmierzo-
ng iloécia podanych faktéw. Ich olbrzymie nagromadzenie sprawia, ze trzeba czasu,
by otrzasngé sie z tego zalewu .podanych nam wydarzen: waznych, drobnych, mar-
ginesowych, znowu istotnych i znowu drugorzednych lub nawet trzeciorzednych;
bez przytaczania niektérych z nich praca z pewnoscia zyskataby na jasnosci wy-
kladu. Odnosi sie wrazenie, fe zal bylo autorce omingé to, co odkryla, o czym
wie, co stanowi jaki§ przyczynek do dziejow PPSD, ale chyba dla zwartej i jed-
nolitej konstrukcji pracy warto bylo podjaé wiecej zabiegdw redakcyjnych.

Odnosi sie réwniez wrazenie, ze dzieje PPSD Galicji i Slagska mimo niewatpli-
wych wysilkéw autorki ukazane zostaly jakby w izolacji. Wieksze bylo przenika-
nie dzialaczy ruchu robotniczego z zaboru rosyjskiego do Galicji, zwlaszcza tych,
ki6rzy uciekali przed aresztowaniami. Podejmowana przez nich praca w srodowi-
skach robotniczych, na przyklad w kopalniach nafty, wigzala sie z pewnoscia
z propagandg idei socjalistycznej, ksztallowala postawy robotnikéw galicyjskich
ulatwiala PPSD propagande. Przeniesienie si¢ z Londynu do Krakowa Zwiazku
Zagranicznego Socjalistéw Polskich uczynilo z Galicji powazny osrodek wydawni-
czy publikacji o tresci socjalistycznej, co mialo niemaly wplyw na dzialalno$é pro-
pagandowg we wszystkich zaborach. Podobnie oddzialywanie wzajemne dzialaczy
z zaboru pruskiego mialo wieksze znaczenie, niz znajduje to odzwierciedlenie w roz-
prawie autorki. Réwniez slabo zarysowane s wplywy rewolucji 1905 r. na ksztal-
towanie wydarzen w Galicji. Nie wiemy, czy i jaki byl wplyw oraz zwigzki rosyj-
skiego i ukrainskiego ruchu rewolucyjnego oraz jakie skutki pozostawil ten wplyw
na ukranskim ruchu robotniczym w Galicji. O sprawach tych nalezaloby napisaé
szerzej, ukazaé zwiagzki i przeptyw idei przez kordony graniczne; przeciez m. in.
naturalna konsekwencja tych powiazan byl np. zjazd zjednoczeniowy w 1919 r.

Pod rozwage przedstawiam interesujgce zjawisko nie wydobyte w peini przez
autorke, a mianowicie polemike przeciwnik6w socjalizmu piérem, z propaganda
socjalistyczna. Interesujaca bylaby np. analiza pracy profesora Szkoly Rolniczej
w Dublanach dr Juliusza Au pt. ,Socjalizm jako objaw choroby spolecznej”, ktéra
ukazala sie drukiem w 1878 r. i zyskala spory rozglos. Rozprawy tego typu ksztal-
towaly postawy w galicyjskim s$rodowisku drobnomieszczanskim i inteligenckim,
co mialo réwniez niemaly wplyw — wbrew zamierzeniom — na torowanie drég
idei socjalizmu.

Tych kilka uwag polemicznych w niczym nie umniejsza wartosci rozprawy.
Autorce nalezy wyrazié uznanie za tak wielky dociekliwosé i trud wlozony w re-
konstrukcje dziejow Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Sigska, za$
wydawcy przekazaé wyrazy zdziwienia, Ze to monumentalne przeciez dzielo ukazalo
sie w nakladzie tylko 880 egzemplarzy.

Janusz Durko

Poglady Czeslawa Wycecha na o$wiate, komentarze i wybér Ste-
fan Pastuszka, Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza, Warszawa 1683,
s. 280.

Stosunkowo latwo jest pisaé o pogladach i praktycznej dzialalnoSci Czestawa
Wycecha w okresie miedzywojennym. Znacznie trudniej ukazaé te postaé w latach
okupacji hitlerowskiej, a juz po 1945 r. ze wzgledu na ograniczong perspsktywe
czasowg i trudnosci w dotarciu do Zrédel archiwalnych préba wypracowania nau-
kowych ocen wydaje sie wrecz niemozliwa. Stad zapewne w dotychczasowej lite-
raturze historycznej dominujg rozwazania na temat pogladéw oswiatowych z okre-
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su drugiej niepodleglosci i lat okupacji. Notujemy ich znacznie mniej jesli chodzi
o lata powojenne, a wiec najintensywniejsze w dzialalnosci Wycecha.

Préba wyjscia naprzeciw zapotrzebowaniu spolecznemu jest ksigika Stefana
Pastuszki. Jej czes¢ pierwsza (s. 127) zawiera komentarze autora poswiecone
Wycechowi ze szczegblnym uw:zglednieniem jego dzialalnosci o$wiatowej i w za-
wodowym ruchu nauczycielskim. Cze$é druga (s. 145) stanowi wybor artykuidow
i wystapien Wycecha, dotyczacych problematyki oswiatowej i zwigzkowej, Komen-
tarze przyblizajg niewagtpliwie czytelnikowi sylwetke Czeslawa Wycecha — nauczy-
ciela, publicysty, dzialacza ruchu ludowego i panstwowego. Ale juz czesé pierwsza,
zreszta znacznie trudniejsza niz sam wybér Zrédel przekonuje, ze autor nie udiwig-
ngl tematu. Przeladowanie komentarzy drobiazgami nadaje im charakter materia-
towy, Niekiedy wydaje sie, ze autor mnozgc fakty jednostkowe, stara sie tylko
nimi wytlumaczyé poglady i kierunek ideowy praktycznej dzialalnosci Wycecha.
Ten wrecz pozytywistyczny sposéb ujmowania przeszlosei wplyngl zapewne na ob-
jetosé komentarzy, a tym samym mna zachowanie proporcji tematycznych ksigzki.
Zreszig znalazlo si¢ w nich sporo informacji podanych wczesniej we wstepie (np.
s. 6, 18, 21). Nie brak w tej czesci ksigzki uproszczen, sprzecznych opinii i sadow,
niescistosci oraz bleddéw rzeczowych. Autor dos$é czesto myli proste terminy i pcje-
cia. Na s. 35 powtarza mechanicznie za czescig historyké6w os$wiaty, ze minister
K. Bartel wydal 9 grudnia 1926 okélnik, a tymczasem bylo to rozporzadzenie
o obowiazku praktyk religijnych!, Wbrew twierdzeniu autora rozporzadzenie nie
zobowigzywalo nauczycieli do nadzorowania dzieci i mlodziezy w czasie nabo-
zenstw. Obowigzek taki zostal wprowadzony dopiero rozporzgdzeniem MWRIOP
z 22 grudnia 1926, ktére podkreslaio, ze w czasie brania przez ucznidéw zbiorowego
udzialu w nabozenstwie w niedziele i $§wieta nauczyciele sg zobowiazani: ,zaréwno
w czasie zbierania sie mlodziezy, jak i w czasie nabozenstwa, kazania (egzorty)
pelni¢ opieke nad milodziezg i wykonywaé nadzér nad jej zachowaniem” 2.

Naruszenie prawa nauczycieli do wypoczynku, zwlaszcza w niedziele i $wieta,
nie bylo jak sadzi autor tylko dzielem rzadéw pomajowych. Wystarczy na tym
miejscu przypomnieé zarzadzenie ministra o$wiaty K. Kumanieckiego z 25 listopada
19223, ktére w swej tresci i intencjach nie odbiegalo od rozporzgdzenia gruduio-
wego trzeciego po przewrocie majowym szefa MWRIOP. Organizacja i zakres dzia-
lania wiladz administracji ogoélnej zostaly okreslone rozporzgdzeniem prezydenta
z 19 stycznia 1928 a nie dekretem4 (s. 34 n.). Autor nie widzi tez réznicy miedzy
oddzialem a klasg szkolng (s. 18). Nie dostrzega w wielu przypadkach zlozonosci
i wieloznacznosci pojeé. Tak np. dzieje sie, kiedy pisze o szkole §wieckiej. A prze-
ciez zaré6wno w okresie miedzywojennym jak i dzi$ partie polityczne i organizacje
kulturalno-o$§wiatowe wkladaly i wkladaja w to pojecie rbéine tresci. Np. PPS,
a od 1925 r. PSL Wyzwolenie, z ktérym zwigzany byl Czestaw Wycech szkole swiec-
kg pojmowaly na wzér przedstawicieli o§wiecenia i hasel wielkiej rewolucji fran-
cuskiej. Chodzilo glownie o usundecie ze szkol religii i wplywéw Kosciola katolic-
kiego. Lewica rewolucyjna (KPP, NPCh, ZLCh ,Samopomoc”) propagujac haslo
szkoly S$wieckiej zadala rdéwnoczeénie oparcia programdéw nauczania na zasadach
materializmu historycznego. W kontekscie pogladéw Wycecha na oswiate nie sa
to fakty marginalne. *

Obok przykladowo wymienionych bledéw i uproszczen nalezy zasygnalizowaé
przynajmniej niektére z pozostatych. I tak wydatki panstwa na o$wiate wynosily

1 DzU RP 1927, nr 1, poz. 9. «

2 DzU MWRIOP 1921, nr 2, poz. 26.

3 Tamze 1922, nr 31, poz. 5; ,,Glos Nauczycielski” 1923, nr 1.

4 AAN, MSW, sygn. 5. Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
o organizacji i zakresie dzialania wladz administracji ogbélnej z 19 stycznia 1928 r.;
DzU RP 1928, nr 11, poz. 86.
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w roku 1938/1939 nie 114/ (s. 109) lecz 14,6% w stosunku do ogbélu wydatkéw pan-
stwowych 3, Poza tym nieporozumieniem jest poréwnywanie wielkosci wydatkow
w 1946 r. np. z rokiem 1930/1931 i 1938/1939. Jezeli juz autor zdobyi si¢ na pewne
poréwnania to nalezalo dokonaé tego w ramach dwéch dwudziestoleci i nie w pro-
centach, ale w zlotéwkach realnych w przeliczeniu na jedno dziecko w wieku
szkoly powszechnej. Oczywiscie, ze z punktu widzenia potrzeb badan naukowych
i takie poréwnania stajg sie ryzykowne. Czeslaw Wycech nie mégt byé do 1932 r.
prezesem Zarzgdu Okregu Zwigzku Polskiego Nauczycielstwa Szko6t Powszechnych
w Lublinie (s. 7) poniewaz organizacja ta istniala tylko do 1930 r., to znaczy do
utworzenia ZNP. Smulikowski mial na imie Julian, nie zas$ Jan (s. 55). Nowickiemu
bylo na imie Zygmunt a nie N. (s. 40). Autorem pracy ,Polityka oswiatowa Pol-
skiej Partii Robotniczej 1944—1948" (Warszawa 1978) nie jest Jan Borkowski
lecz Jozef Jakubowski, zas pierwszy jest autorem artykutu Dziatalno$é Pol-
skiego Stronnictwa Ludowego w latach 1945—1947, ,Roczniki Dziejéw Ruchu Lu-
dowego” 1960, nr 2. Autorem pracy ,Dzialalnosé polityczna ludowcéw w okresie II
wojny swiatowej” (Warszawa 1979) jest Andrzej Wojtas (s. 13).

Nie brak tez w rozwazaniach autora sprzecznoici miedzy niektérymi ocenami
w komentarzach a zrédlami, zamieszczonymi w czesci drugiej ksigzki. Np. na s. 12
S. Pastuszka napisal, ze Wycech byl konsekwentnym i nieugietym bojownikiem
.0 wolng i $wiecka szkole”, za§ na s. 200 dokument opublikowany nie tylko nie
potwierdza wywodéw autora ale im zaprzecza. Ot6z w referacie ministra oswiaty,
wygloszonym 14 lutego 1946 na Zjeidzie Pedagogicznym ZNP w %todzi czytamy
m. in.: ,Rzad od samego poczatku odradzania sie panstwowosci respektuje przepisy
Konstytucji marcowej, w mys$l ktérej nauka religii pozostaje obowigzkowa”. Do-
dajmy (z czym zreszta zgadza sie autor ksiagzki), ze stanowisko Wycecha pokrywalo
sie w pelni z cytowana opinig rzadu. Jest to jeden z przykladéw braku konsekwent-
nego stanowiska nie tylko jego, ale ruchu ludowego wobec Kofciola katolickiego.
Ten brak konsekwencji byl widoczny u Wycecha réwniez w okresie przedwojen-
nym i to nie tylko w sprawach mauczania religii w szkotach. Szkoda, ze autor nie
ukazal tego w komentarzach i w cze$ci drugiej pracy. Problem staje si¢ tym waz-
niejszy, ze dotyczy calej opozycji oswiatowej, skupionej w ramach TOD ,Nowe
Tory”.

Mieszane uczucia wywoluje ocena czolowych dzialaczy zawodowego ruchu nau-
czycielskiego i oswiatowego. Np. na s. 53 autor mapisal bardzo Zle o Janie Kolance,
za$ na s. 59 przy omawianiu IV Kongresu Pedagogicznego w 1939 r. stwierdzil, ze
referaty powierzono przedstawicielom postepowego odlamu pedagogéw, wsrod kté-
rych widnieje takze nazwisko Kolanki. Na s. 40 oceniajgc Stanislawa Nowaka autor
napisal, ze ,zdradzil demokratyczne tradycje zwigzku”. Prawdg jest, ze postepo-
wy ruch nauczycielski (ZPNSP, ZZPNSS, a nastepnie ZNP) od konca lat dwudzie-
stych do polowy lat trzydziestych przezywal kryzys ideowy, zwigzal sie $cisle
z obozem pomajowym. Ale czy tylko nauczycielski ruch zwigzkowy? Czy tylko
Nowak, Smulikowski, Kolanko wspélpracowali z sanacja? Z moich dilugoletnich
badan prowadzonych na materiale wytworzonym przez najniisze komérki zwigz-
kowe, pras¢ terenowg itp. wynika niezbicie, ze okolo 90%s czilonké6w ZNP popario
przewrot majowy a nastepnie wspdipracowalo z obozem Pilsudskiego. Nawet nie-
ktérzy czlonkowie wladz naczeinych TOD ,Nowe Tory” byli réwnoczesnie aktyw-
nymi dzialaczami BBWR i innych organizacji sanacyjnych!® Stad prosty wniosek,

5 Wydatki na szkolnictwo i o$wiate w budzecie panstwowym, [w:] Referaty na
posiedzenie Panstwowej Rady O$wiecenia Publicznego w dniu 29 listopada 1938 r.,
Warszawa 1938, s. 24,

6J Grzywna, Problem klerykalizacji szkolnictwa powszechnego na Kie-
lecczyinie 1919—1939 w opinii publicznej, Kielce 1974, s. 72 nn.; tenze, Walka

Zwiqzku Nauczycielstwa Polskiego o postepowy program oswiatowy 1919—1939 na
przykiadzie wojewddztwa kieleckiego, Kielce 1980, 5. 291 nn.
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ze ostateczna ocena ludzi musi obejmowaé caly okres ich dzialalnosci. Dodaé naleiy,
ze nawet w tym trudnym dla ZNP okresie nie zrezygnowal on z walki o demokra-
tyzacje systemu oswiatowego w Polsce, choé¢ stosowal lagodniejsze formy walki.
Poza tym zar6wno przywddcy, jak i organizacja nauczycielska winny byé oceniane
na tle dzialalnosci, programu i postawy ideowo-politycznej ruchu zwigzkowegn
w Polsce. Wowecezas lepiej widaé bedzie bledy i dorobek ZNP.

Sporo zastrzezen budzi sam wybér artykuldw i wystgpien Czestawa Wycecha.
Bibliografia prac tego dzialacza liczy ponad 1800 pozycji, obejmujgcych rézna
problematyke, w tym réwniez oswiatows. Pastuszka zamies$cit w wyborze 22 teksty:
8 pochodzgcych z lat miedzywojennych i 14 z okresu Polski Ludowej. Jak widaé
brak tekstow z lat okupacji hitlerowskiej, mimo ze we wstepie autor zauwazyl:
»W czasie II wojny swiatowej Cz. Wycech wnidst réwniez powainy wklad w wy-
pracowanie koncepcji i modelu polskiej o$wiaty” (s. 8). Czy w tym przypadku
nie nalezalo odwolaé sie do Zrb6del wywolanych? Przeciez okres okupacji stanowit
waziny etap w ksztaltowaniu zapatrywan nie tylko Wycecha na system os$wiatowy
w Polsce niepodleglej. Czy to nie utrudnia czytelnikom §$ledzenia ewolucji jego
pogladéw na oswiate? Zupelnie nie wiadomo dlaczego okres chronologiczny , wy-
boru” zamyka sie¢ w latach 1928—1958, skoro pierwsze artykuly dotyczgce oswiaty
opublikowal Wycech juz w 1921 r. A co z okresem po 1958 r.? Sam dobér tekstéw
tez nie jest najszczesliwszy i to zaréwno od strony poznawczej jak i stopuia
udzialu w tworzeniu tzw. opinii spolecznej. Na 22 teksty jeden to stenogram sej-
mowy, 13 — artykuly prasowe i 8 — fragmenty monografii, ktore sg na ogél znane.
Obserwujemy zupelny brak zrédet archiwalnych — nieznanych szerszemu ogélowi
czytelnik6w. Poza tym tresé dokumentéw tylko w niewielkim stopniu pokrywa
sie z tematem pracy. We wstepie autor napisal, ze: ,Wybér materialéw ma ukiad
chronologiczny, by umozliwié czytelnikowi s$ledzenie ewolucji pogladéw Cz. Wyce-
cha” na system oswiaty i roli nauczyciela w szkole | srodowisku, (s. 14). Brak wiec
w ,,wyborze” tekstow ilustrujacych stosunek Wycecha do spraw ustrojowych szkol-
nictwa w okresie przedwojennym i w latach 1939-—1945. Brak dokumentdéow do
postepu pedagogicznego, modelu ksztalcenia nauczycieli szkél powszechnych, stanu
szkolnictwa, realizacji powszechnego nauczania itp. Natomiast ,wyboér” otwiera
artykul dotyczacy pracy pozaszkolnej nauczycieli wsréd mniejszosci narodowych
w Polsce. A przeciez problem ten nie istnial w okresie okupacji i nie istnieje po
1945 r. Jakzez tu moéwié o ewolucji pogladéw? Z drobniejszych usterek naleizy za-
sygnalizowaé umieszczenie w spisie bibliograficznym pozycji, ktére nie byly cyto-
wane w tekscie pracy oraz stawianie niekiedy znaku réwno$ci miedzy opracowa-
niem a Zrédiem.

Podsumowujgc dotychczasowe wywody, nalezy stwierdzié, ze praca jest dzie-
lem chybionym. Autor nie wykazal dostatecznej znajomosci zaré6wno okreséw hi-
storycznych, w kidérych zyl i dziatal Czeslaw Wycech, jak i problematyki o$wiato-
wej. Przystgpil wiec do pisania ksigzki bez przygotowania.

Jozef Grzywna



