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Z A P I S K I

L. G e r  n e t, Les Grecs sans miracle. T extes 1903—1960, réunis 
pa r Riccardo di Donato, préface de Jean  V ernant, „Textes à l’appu i”, 
M aspéro, P aris 1983, s. 432.

T ytuł tego zbioru studiów  G e r  n e t a (nadany przez wydawcę) charak teryzu je 
nie tylko tem atykę pomieszczonych tu  szkiców i rozpraw  ale więcej jeszcze m e­
todę, zainteresow ania i postawę badawczą ich au tora . Jeszcze do niedaw na tak  
w popularnych w yobrażeniach o cywilizacji antycznej ugruntow anych nierzadko 
przez uniw ersyteckie w ykształcenie jak  i w  rozpraw ach specjalistów  przeważało 
przekonanie, że charak te r k u ltu ry  greckiej określa cywilizacja polis okresu k la ­
sycznego, k tó ra  nagle i bez precedensu pojaw iła się u progu okresu  archaicznego 
dziejów Grecjii, by stać się w okresie zw anym  ^klasycznym ” najw iększym  osiągnię­
ciem tego ludu i niedościgłym wzorem dla k u ltu r  późniejszych. To w łaśnie przeko­
nanie znalazło swój w yraz w  pojęciu „cudu greckiego” a jeśli dziś potrafim y lepiej 
i głębiej rozum ieć procesy, k tóre doprowadziły do pow stania tej fascynującej cy­
wilizacji, jeśli um iem y wskazać jej korzenie i w yjaśnić podłoże, to niem ała w  tym  
zasługa Louis G erneta i jego uczniów czy kontynuatorów  jego badań.

Zm arły w 1962 r. Louis G ernet odegrał w  h istorii badań nad h istorią s ta ro ­
żytnej G recji rolę porów nyw alną chyba tylko do znaczenia M arca B l o c h a  dla 
studiów  mediewistycznych. Chyba jednak  w odróżnieniu od tego ostatniego (z k tó ­
rym  się znał i przyjaźnił) spotkał się z uznaniem  i w łaściw ą oceną znacznie póź­
niej. Ceniony jako historyk p raw a i w ydaw ca tekstów  mówców nie spotkał się 
z życzliwym zainteresow aniem  jako historyk ku ltu ry . Świadczą o tym  trudności 
(już po jego śmierci) jak ie  napotkał J.-P . V e r n a n t  pragnąc w ydać inny zbiór 
jego rozpraw  „A nthropologie de la Grèce an tiq u e” (który ukazał się w w ydaw ni­
ctwie M aspéro w  1968 r.). W początkach działalności naukow ej G erneta była to 
niew ątpliw ie niechęć lub przynajm niej nieufność konserw atywnego środow iska n au ­
kowego dla m etody a i tem atu  badań  tego uczonego, k tó ry  wyszedł z kręgu s tu ­
diów socjologicznych i lingwistycznych, pozostaw ał pod w pływem  koncepcji D ürk- 
heim a i M eilleta a potem  psychologii M eyersona. Być może doszły potem  i inne 
powody, dla których pom ijano i przem ilczano dorobek G erneta, a w iązać się one 
mogły z postaw ą polityczną uczonego, o czym piszą w ydaw cy niniejszego tomu.

P odstaw ą zainteresow ań G erneta była geneza zjaw isk znanych z okresu  cyw i­
lizacji polis greckiej oraz znaczenie i m iejsce w  życiu społecznym epoki polis ta ­
kich insty tucji i w yobrażeń, k tóre się w  niej w yraźnie nie mieszczą. Sam więc 
określał pole swych badań  jako préhistoire sociale. M etoda jego polegała na b a ­
daniu archaicznych przeżytków  jako św iadectw  przeszłości, elem entów  stanu po­
przedniego ale także jako elem entów  idei i w yobrażeń epoki rozwoju i dojrzałości 
polis. S tąd  więc nie tylko wzbogacał naukow y obraz k u ltu ry  greckiej, ale i burzył 
różne w ynikające czasem z idealizacji a  czasem z ignorancji ujęcia stereotypowe, 
pow ierzchow ne czy naiwne. D ebiutow ał w  roku  1906 i to na łam ach nie któregoś 
z akadem ickich pism historycznych, ale w  „L’Année sociologique”. Nie trzeba więc 
dodawać, jak  reagow ał na jego koncepcje i prace św iat filologów i historyków  
francuskich  tego okresu.

G ernet m iał przy tym  niezwykle szerokie zainteresow ania szczegółowe a łącząc 
kom petencje filologa, historyka, socjologa i h istoryka praw a z równym  powodze­
niem  upraw ia ł problem atykę gospodarczą, jak  historię ustro ju  i p raw a czy historię 
k u ltu ry  i relig ii. O m aw iany tom dobrze ilu s tru je  ten  szeroki w achlarz za in tere­
sowań. S kłada się on z pięciu części w  układzie w edług gatunku p isarstw a a czę-
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ściowo w edług tem atów  — osta tn ia  część to bowiem zbiór wypowiedzi i a r ty k u ­
łów G erneta na tem aty  jem u współczesne czyli tek sty  ilustru jące jego postaw ę 
polityczną i także m oralną.

Tom rozpoczynają teksty  dotąd niewydane, są to w ykłady i pogadanki G erneta 
przeznaczone często dla nie-fachowców, zaw ierające jednak  tak  bogactwo m yśli 
ja k  i sta rann ie  opracow any m ateriał. Ze szczególnym zainteresow aniem  czyta się 
dwie dalsze części — arty k u ły  dyskusyjne i recenzje. L ek tu ra  ta daje pojęcie 
i o drodze naukow ej G erneta, i o rozw oju badań naukow ych w  zakresie Grecji 
s taroży tnej w  czasie jego życia. W części zatytułow anej „V aria” pomieszczone zo­
stały  szkice bądź rozpraw y najlepiej może ilustru jące  m etodę G erneta a i jego 
stosunek do zjaw isk k u ltu ry  greckiej. Znam ienna je st tu  niew ielka rozpraw a 
„You-you. En m arge d’H érodote” gdzie au to r podjął na szerokim m ateria le  porów ­
nawczym  analizę pew nej określonej form y krzyku  w ydaw anego w  szczególnych 
okolicznościach (strach, ból, czyjaś śmierć bądź narodziny) ukazując jak  bardzo ta  
pozornie spontaniczna reakcja  jest zinstytucjonalizow ana.

W żadnym  razie nie można powiedzieć, że prezentow any tom  przynosi m a te ­
riały  jedynie dla b iografii wielkiego uczonego czy dla historii nauki. Oczywiście 
czytając te  studia lepiej rozum ie się dzisiejszą sy tuację nauki francuskiej i w idzi 
się w yraźnie genezę k ie runku  badawczego reprezentow anego przez ekipę J.-P . V er- 
nan ta  i P. V i d a l - N a q u e t .  Nie to jednak  decyduje o znaczeniu tego tomu. 
W szystkie pomieszczone w  nim  studia stanow ią pasjonującą i inspiru jącą lekturę, 
n iek tóre z nich w  pełni zachowały swą aktualność.

W. L.

A nticznaja  Grecija  t. I: Stanow lienie i razw itie polisa, t. II: K rizis  
polisa, [red.:] E. S. G o ł u b c o w a ,  L. P.  M a r i n o w i c z ,  A. I, P a w -  
ł o w s k a j a, E. D. F r  o ł o w, Izdatelstw o „N auka”, M oskwa 1983, 
s. 420, 356 +  bibliografia, indeksy.

P rezentow ana tu  pozycja je s t pracą zbiorową zespołu znanych już dobrze 
w  nauce i cenionych autorów , k tó rych  prace k rążą  już od daw na w  tak  zwanym  
„obiegu naukow ym ”. R edakcję stanow i zespół czołowych radzieckich h istoryków - 
-staroży tn ików  i sam  już ten  dobór znanych nazw isk  g w aran tu je  wysoki poziom 
książki. T rzeba od razu  stw ierdzić, że lek tu ra  potw ierdza tylko ten  sąd. Tem u do­
branem u zespołowi autorów  i redaktorów  udało się też nadać książce postać rzadko 
osiągalną przy  tego typu  pracach zbiorowych. Nie je st to  bow iem  zbiór studiów  
i rozpraw  poszczególnych autorów , ale książka o jednolitej, zw artej konstrukcji, 
w yraźnej m yśli przewodniej i jednakow ym  we w szystkich partiach  ujęciu i sposo­
bie narracji.

Podejście au torów  do problem atyki starożytnej G recji i zarazem  charak te r 
książki ilu s tru je  już najlepiej ty tu ł całości oraz ty tu ły  obu tomów. Nie jest to pod­
ręcznik ale problem ow a praca dająca w jasnym  w ykładzie przegląd na jw ażn iej­
szych zagadnień społecznych, gospodarczych i ku ltu ra lnych  G recji starożytnej. S tąd  
też tom  I trak tu je  o początkach i rozw oju polis a  tom  II  o zjaw iskach św iadczą­
cych o rozkładzie tej form y państwowości i schyłkowej epoce je j dziejów (druga 
połow a IV w. p.n.e. i n iektóre problem y okresu  hellenistycznego na przykładzie 
S p arty  czasów Agisa III). Różnica w  stosunku do opracow ań typu podręcznikowego 
nie sprow adza się jednak  tylko doif.ytułu. A utorom  idzie przede w szystkim  o p ro ­
blem owe ujęcie dziejów  G recji i skupienie n a rrac ji wokół zagadnień specyfiki 
polis ukazanej w  jej rozw oju historycznym  z akcentow aniem  zm ian państw owości 
greckiej na tle  ew olucji społeczeństwa i stosunków  gospodarczych.


