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Ksigzke Claude Domergue o kopalni w Vipasca nalezy uznaé za bardzo po-
wazny wklad w studia nad gérnictwem antycznym. Jednoczesnie praca ta poka-
zuje, do jak ciekawych stwierdzen moga prowadzié badania nad kulturg mate-
rialng traktowana nie jako cel sam w sobie, lecz w powigzaniu z historia gospo-
darczg i spoleczng.

Jerzy Kolendo

Miloslav Polivka, Mikula§ z Husi a nii§f §lechta v pocldtcich
husitské revoluce, Rozpravy Ceskoslovenské Akademie V&d, Rada
Spoletenskych véd 92/1, Academia, Praha 1982, s. 69.

Fenomen husytyzmu, pomimo olbrzymiej juz bibliografii nie przestaje byé
w dalszym ciggu atrakcyjny dla historykéw. Niezwyklos¢ zjawiska sklania do coraz
nowych studidw i to nie tylko wséréd Czechdéw, ale réwniez w innych krajach.
Istniejgce ogblne ujecia ruchu husyckiego sg juz w znacznej mierze przestarzalet,
dlatego z uznaniem malezy powitaé kazda nowg probe naswietlenia wycinkowych
fragmentéw tego ruchu. W starannie redagowanej serii rozpraw Czechoslowackiej
Akademii Nauk otrzymaliSmy prace M. Polivki. Reprezentant milodszego poko-
lenia mediewistéw czeskich dal sie juz poznaé jako autor artykuléw eksplorujg-
cych problematyke spoleczno-polityczng i gospodarczg czasdéw husyckich oraz
epoki poprzedzajacej 2

Dzieje spoleczenstwa ziem czeskich mnie cieszyly sie w przeszlo$ci zbyinim
zainteresowaniem historykéw. Szlachta czeska posiada co prawda pewng liczbeg
po$wieconych jej opracowan, ale kwestii niejasnych pozostaje ciggle bardzo wiele,
a wsréd nich s3 takie jak geneza arystokracji czy tez rozwarstwienia szlachty
na wyzszg czyli panébw i niZsza (rycerze, wlodycy, ,zemanie”, panosze). Rozwarst-
wienie to uwidacznia sie w XIV w., chociaz prawne rozdzielenie szlachty na dwie
nier6bwme pod wzgledem przywilejow i uprawnien warstwy nastepuje dopiero
w koncu wieku XV.

Réznicujace sie spolteczenstwo czeskie wzielo aktywny udzial w ruchu husy-
ckim, choé nie wszystkie jego czesci w sposéb réwnie zdecydowany, Jednym z naj-
ciekawszych zagadnien jest postawa szlachty wobec husytyzmu a zwlaszcza jej
nizszych warstw. Wiadomo, ze nizsza szlachta opowiedziala sie w znacznej czesci
po stronie ruchu husyckiego, nie calkiem jednak wyjasnione sg motywy takiej
postawy.

Prébuje odpowiedzieé na to pytanie M. Polivka. Praca dzieli si¢ na dwie cze-
$ci. Pierwsza charakteryzuje polozenie niZszej szlachty w okresie przedhusyckim,
w drugiej za$ postawe tej warstwy ukazano poprzez jednego z jej czolowych
przedstawicieli Mikolaja z Husy. Pierwsza cze$é w wigkszym stopniu nawigzuje
do wczesniejszych ustalenn i szeroko uwzglednia literature przedmiotu; druga sta-
nowi juz wyraznie produkt samodzielnych badan.

1 Udana jest partia tekstu poswiecona husytyzmowi w najnowszej syntezie
dziejéw ziem czeskich: P¥ehled déjin Ceskoslovenska t. I, cz. 1 (do r. 1526), Pra-
ha 1980, s. 419 nn.

&M.in. M. Polivka, A contribution to the problem of property differentia-
tion of the lesser nobility in the pre-hussite period in Bohemia, ,Hospodafske
Dé&jiny — Economic History” t. II, Praha 1978, s. 331—359; tenze, Tdbor v des-
kych dé&jindch, [w:] Husitsky Tdbor t. II, Tabor 1979, s. 7—16; tenze, Mikulds
2z Husi v podatcich husktské revoluce, [w:] Husitsky Tdbor t. IV, Tabor 1981,
s. 69—175; tenze, Pfedpoklady pro ulasti niz§i slechty v hustiské revoluci (kli¢ove
problémy studia), [w:] Historiografie delem k budoucnosti, Sbornik k Sedesatindm
akademika Jaroslava Pure, Praha 1982, s. 205—224.
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Przedstawienie sytuacji nizszej szlachty na przelomie XIV i XV w. pocigga za
sobg koniecznos$é ustosunkowania sie do tzw. kryzysu XIV w. Autor mad sprawg
ta przesuwa sie do$é szybko i odczuwa sie brak odnotowania choéby w przypi-
sach podstawowych dla tego zagadnienia prac m.in. F. Grausa. Epoka Wacla-
wa IV w zestawieniu z panowaniem Karola IV odznacza sie zaostrzeniem wiely
przeciwienstw spolecznych i polaryzacjg ideowsa, co w konsekwencji doprowadzié
mialo do wybuchu rewolucji husyckiej. Jedng z kwestii majbardziej istotnych bylo
narastanie napieé miedzy wladcg a Kosciolem. Za Karola IV $cisly sojusznik ce-
sarza podporzadkowany mu politycznie, w czasach Waclawa IV przeiywa okres
emancypacji znajdujgcej odbicie w konfliktach arcybiskupéw Jana z Jenstejna
i Zbynka z Hazmburka z Wacltawem IV. Taka sytuacja sprzyja rozpowszechnianiu
sig idei postulujgcych reforme Kosciola oraz ogbélne odnowienie duchowe spote-
czenstwa.

W tych wszystkich procesach szlachta zajmuje wazne miejsce. Rozwarstwienie
tej grupy rzeczywiste choé jeszcze nie prawne stalo sie juz faktem. Nie sg jednak
latwe do odtworzenia kryteria owego podzialu na szlachte wyzszg oraz nizszg.
Sytuacja materialna i kariera polityczna nie moga, zdaniem autora, stanowié
w koncu XIV w. wyraznego wyréznika. Role taka wedlug Polivki poczyna od kon-
ca XIV w. spelniaé szlachetne urodzenie. Teza tak sformulowana budzi watpli-
wosci; pochodzenie od szlachetnych przodkdéw, charakteryzujace ograniczong licz-
be o0s6b, podkreslane jest w Zrddiach i wezesniej, przynajmniej od XII w.

Nizsza szlachta w okresie przedhusyckim byla stosunkowo liczna; liczbe ro-
déw szlacheckich zamieszkujacych w koAcu XIV w. Czechy i Morawy szacuje
si¢ na okolo 3000. Dla wiekszosci tych rodéw renta feudalna przestaje byé wy-
starczajgcym $rodkiem utrzymania, Cze$é nizszej szlachty szuka innych podstaw
materialnych. Spora grupa zacigga sie do wojska w stuzbie lennej jak i najemmej.
Stan zrédel mie pozwala zakreslié liczbowych rozmiaréw owego zjawiska. ,,Zema-
nie” szukajg rowniez powodzenia w karierze urzedniczej, w stuzbie kréla oraz wy-
sokich dostojnik6w duchownych i §wieckich.

W historiografii wypowiadano poglad, iz nizsza szlachta w okresie przedhu-
syckim przeiywala kryzys i Ze postepujaca pauperyzacja popychala ja do udzialu
w rewolucji husyckiej. Zgodzié sie chyba naleiy z autorem iz takie stawianie
sprawy upraszcza zagadnienie. Pauperyzacja z pewmno$cig nie byla tak gleboka by
doprowadzi¢ do radykalizacji calej warstwy spolecznej. Tym niemniej udzial do-
16w szlacheckich w Zyciu publicznym by! w poréwmaniu z elita nieznaczny i nie
stanowil w zadnym przypadku przeciwwagi dla panéw i wyzszego duchowiefistwa.
Z jednym wszakze wyjatkiem. Polivka wspomina takie o gloénych ,milcach”,
faworytach Waclawa IV. Ta stosunkowo nieliczna grupka okolo 20 0s6b, przebywa-
jaca w bezposrednim otoczeniu Waclawa IV sprawowala czesto odpowiedzialne
funkcje i urzedy. Rzecz charakterystyczna, wywodzili sie oni sposréd nizszej
szlachty a nawet mieszczanstwa; kr6l swiadomie podnosit ich do tych godnosci,
gdyz mogl liczyé na wigksza ich wdzieczno$é i wierniejsza stuzbe miz w przy-
padku panéw. ,Miley” stanowili najbardziej reprezentatywng cze$é mizszej szlach-
ty i przyczyniali si¢ do umacniania $wiadomosci stanowej owej warstwy. W kon-
fliktach monarchy z Kosciolem mizsza szlachta konsekwentnie opowiadata sie po
stronie kroéla.

Potwierdzenie tezy iz mie tylko pauperyzacja sklaniala ,zemanéw” do zaanga-
zowania sie w ruchu husyckim sa losy Mikolaja z Husy przedstawione w drugiej
czesSci pracy. Jeden z ngjwamiejszych przywddcow taboryckich pochodzil z niz-
szej szlachty ale osiggnat do$é powainy urzad w stuzbie kapituly w Prachaticach
oraz pewien majatek. Kiedy zetkngl sie z ruchem reformy, mie wiemy, przed ro-
kiem 1415 mie ma na ten temat Zadnych wzmianek 2Zroédilowych. Generalnie lata
1410—1415 autor ocenia jako okres do$é ograniczonej aktywnosci politycznej niz-
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szej szlachty, zwlaszcza w poréwnaniu z panami. Po roku 1415 mast¢puje wyraine
ozywienie polityczne. W pracy bardzo staranmie zarysowano kolejne etapy owego
ozywienia, narastajgce coraz mocniej napiecie. Niewielkie poczatkowo réinice pro-
gramowe pomiedzy szlachta husyckg i katolickg beda sie poglebialy po roku 1415.
Do roku 1418 szlachta husycka trwala na pozycjach antykoscielnych, ale nie utoz-
samiala sie ani z ,ludowym” ani z ,uczonym” kacerstwem; w latach 1418—1419
wyodrebnia sie nieliczne jeszcze i slabo zorgamizowane skrzydlo radykalne. Zgro-
madzenia ludu, ktére skupiajg si¢ w gorach, sa réwniez popierane przez szlachte,
choé zrodla przemilczajg imiona owych szlacheckich poplecznikow.

Mikolaj wyrasta w krotkim czasie na czolowg postaé wséréd taborytéw. Mia-
nowano go obok Zizki jednym z czterech hetmanéw. Zizka zdobywal stawe na po-
lach bitewnych, Mikolaj kierowal zarzadzaniem i organizacjg Taboru. Stosunki
pomiedzy obu przywdédcami nie byly najlepsze. Mikolaj zazdroscil Zizce popular-
nosci i sukceséw. Nie wiemy niestety jak by potoczyly sie dalsze losy Mikolaja,
gdyz zadecydowal o wszystkim przypadek. Hetman taborycki spadi z konia i ran-
ny nie wrécit juz do zdrowia umierajac w koncu 1420 r.

Byl on reprezentantem radykalnej mniejszoSci w lonie mizszej szlachty. Mniej-
sz0$é ta sprawowata dowédcze funkcje w wojsku taboryckim, ale nie stracila
wszelkich zwigzkéw ze swym S$rodowiskiem. Swiadomo$é przynaleinosci do szlach-
ty i pokrewienstwo myslowe z koalicja szlachecko-mieszezanska wydaje sig dosé
wyrazne. Swiadezy o tym pasowanie na rycerza Mikolaja, ktéry checial w ten
sposdob podkre$lié swg przynalezno$é do szlachetniejszej sfery niz ci, ktérymi
dowodzil.

Praca Polivki jako caloéé prezentuje sie korzystnie, wyw6d jest poprowadzony
jasno i klarownie. Trafny wydaje sie wybdr koncepcji pokazujacej wybranego
bohatera ma tle szerokiej panoramy stosunkéw spolecznych, gospodarczych i po-
litycznych. Taka konstrukcja odpowiada zalozeniom nowoczesnej biografistyki,
choé¢ nie z biografia mamy tu do czynienia. Zalowaé mozna jedynie, ze praca
ukazala sie w tak skromnej objetosci i wyczuwa sie, Ze autor skraca niektére
my$li czy watki., Czytelnik nie na wszystkie pytania znalazl tez odpowiedz. Mo-
tywy uczestniczenia wnizszej szlachty w ruchu husyckim nie zostaly chyba wy-
swietlone w sposdb zadowalajacy. Stwierdzenie iz byly to przyczyny spoleczne,
nie wyczerpuje przeciez zagadnienia.

W konkluzji powiedzmy, ze otrzymaliSmy rozprawe wartosciowg, poszerzajaca
w wielu punktach dotychczasowy stan wiedzy, a takie ukazujacg dalsze kierunki
badan.

Wojciech Iwanczak

Zbigniew Goéralski, Urzedy i godnos$ci w dawmej Polsce, Lu-
dowa Spéldzielnia Wydawnicza, Warszawa 1983, s, 282, ilustr. 33.

Do polowy XIX w. urzedy staropolskie stanowily chleb powszedni i wiele
sie mimi zajmowano. Po Lelewelu zainteresowanie to ograniczylo sie do urzed-
nikéw $redniowiecznych lub do zestawienn robionych ma marginesie herbarzy.
Dopiero w ostatnich latach ogélnopolski zespél pod kierownictwem prof. Anto-
niego Gasiorowskiego zaczyna mozolnie opracowywaé zestawienie wyiszych
i $rednich urzednikéw, i to tylko szlacheckich,

Tak wiec ksigzeczka Z. Géralskiego wydaje mi sie bardzo pozyteczna
jako popularne podsumowanie, co juz o urzedach staropolskich wiemy i pewien
punkt wyjscia do dalszych badan. Autor zadziwia nieraz swa antykwaryczng wie-



