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Jerzy Krasuski, Wspolnota Francuska w Afryce (Communauié),
,Prace Instytutu Zachodniego”, nr 47, Instytut Zachodni, Poznan 1983,
s. 249,

Ksigzka niniejsza jest rzadkg w mnaszej historiografii proébg podjecia proble.
matyki blizszej politologii, miz klasycznie pojmowanej historii najnowszej. Doty-
czy dziejdw panstw afrykanskich, ktére przed dekolonizacja nalezaly do Francji,
od zakonczenia II wojny $wiatowej miemal po dzien dzisiejszy. Tytul odnosi sie
do federacji, ktéra pod nazwg Communauté przetrwala w sensie prawnym tylko
dwa lata (1958—1960); ale tres¢ siega znacznie gigbiej.

Punktem wyjscia rozwazan jest historia Unii Francuskiej (1946—1958), o kt6-
rej moéwi rozdzial 1 pracy. Tu réwniez oméwiono uzyskanie niepodleglosci przez
Maroko, Tunezje, Togo i Kamerun. Wlasciwy wyklad zaczyna sie¢ od momentu
przeksztalcenia Unii Francuskiej we Wspéinote. Celem generala de Gaulle’a w mo-
mencie obejmowania wiladzy byla juz nie asymilacja mieszkancéw imperium, ale
scentralizowana w Paryzu federacja polniepodleglych panstw. Program ten po-
mniost fiasko; zastgpila go koncepcja luinej konfederacji panstw niepodleglych,
oparta o rysujace sie woéwczas perspektywy scistych zwigzkow miedzy krajami
Czarnej Afryki i Francjg z jednej oraz miedzy samymi panstwami afrykanskimi
z drugiej strony. Autor omawia mnieudane préby pozyskania dla Communauté
pansiw Maghrebu, a co za tym idzie rozwianie sie nadziei na przeksztalcenie
Francji w potege srédziemnomorskgy, opartg o wspélng z Algierig eksploatacje
saharyjskich z16z ropy maftowej (rozdziat 1I). W rozdziale III przedstawiono histo-
rie i gospodarke panstw Czarnej Afryki w latach 1960—1969 eksponujac w nim
perspektywy $cistych zwigzkéw owych panstw z Francja, jak i niepokojace dla tej
ostatniej zjawisko rosngcej przewagi dawnych posiadlosci brytyjskich. Nastepnie
autor analizuje rywalizacje frankofonskiej i anglofonskiej Afryki tudziez wzno-
wiong, tym razem na forum EWG, walke o wplywy na tym kontynencie miedzy
dawnymi metropoliami (rozdziat IV). Na tle zmian ustroju niektéorych panstw
afrykanskich, Krasuski ukazuje dalsze ograniczanie wplywdéw Francji i jej
wysilki zmierzajace do ratowania juz tylko prestizu (rozdzial V). Na koniec przed-
stawia komplikacje stosunkéw algiersko-francuskich w latach siedemdziesigtych
oraz problemy zwigzane z wojng o Sahare Zachodnig (rozdziat VI).

W niniejszym ukladzie trudno bylo niekiedy wywaiyé proporcje miedzy afry-
kanskg polityka Francji a historiag poszczegbélnych krajéow Afryki, zwlaszcza tych,
w ktorych bieg wydarzen rzutowal na ksztalt owej polityki, jak to bylo w wy-
padku Maghrebu. Odnosi sie wrazenie, ze przedmiotem pracy jest czasem polityka
francuska wobec Communauté, czasem za$§ sama Communauté. Wyniktly stad nie-
konsekwencje, jak np. nadmiernie rozbudowany wyklad dotyczacy jezyka arab-
skiego (s. 23 n.). Zaskakujgcy wydaje sie fakt, iz autor zrezygnowal z majogél-
niejszego bodaj omoéwienia wojny algierskiej wyjasniajac: ,Jest to bowiem temat
zbyt obszerny” (s. 50). Trudno zgodzi¢ sie z tym argumentem; obok wojny indo-
chinskiej byl to wszakze kluczowy problem w zamorskiej polityce Francji, rzutu-
jacy na jej pozycje i autorytet nie tylko wérdd krajéw arabskich, ale w calym
Trzecim Swiecie.

Kazdy badacz podejmujacy sie tak rozleglego tematu bez wlasnych studiéw
irédlowych skazany jest na literature przedmiotu. Praca prof. Krasuskiego za-
opatrzona jest w imponujacy wykaz literatury podzielony na dwie czesci: polska
i obcojezyczng. Przeglad pierwszej z nich uzmyslawia czytelnikowi niewielkg war-
tosé maszego pismiennictwa dotyczacego najnowszych dziejéw Afryki. Lwia czesé
pozycji polskojezycznych (wlaczywszy i przeklady) to ksiazki publicystyczne, nie
zawsze najwyzszego lotu. 'Nie pozwala to obcigzaé autora pelng odpowiedzialnos-
cig za znajdujgce sie w jego ksiaice bledy i pomylki. Gléwnym zrédlem informa-
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cji Krasuskiego pozostaje ponad 90 pozycji obcojezycznych! (siedem dotyczy wy-
l1acznie problematyki algierskiej, ktdra recenzowanra ksigzka sig nie zajmuje). Prze-
wazaja dziela o charakterze syntetycznym, stad niebezpieczenstwo powtarzania sa-
dow ogélnikowych, czesto nieprecyzyjnych czy wrecz niescistych.

Blisko czwarta czesé ksiazki poswiecona jest Tunezji i Maroku. Co prawda
oba te panstwa nigdy nie weszly w sklad Unii ani Wspblnoty Francuskiej, ale
wespol z Algierig byly przedmiotem najwyzszego zainteresowania Francji. Te wia-
snie partie ksiazki budzga najwiecej watpliwosci.

Autor utrzymuje, ze bej Tunezji, Monsef, zostal pozbawiony tronu za kola-
boracje z Niemcami (s. 38 n). Istotnie, przeciwko wladcy wysunieto podobny za-
rzut. Pytanie jednak, czy oskarzenie bylo uzasadnione. Otéz bej stanowczo od-
méwil, mimo wywieranych nan naciskéw, wypowiedzenia traktatéw o protekto-
racie; nie protestowat tez przeciwko zbombardowaniu Kairuanu przez lotnictwo
alianckie. Konsekwentnie zabiegal o zachowanie neutralnosci Tunezji w konflik-
cie, pragngc uchroni¢ kraj od wojennych doswiadczen? Podobne oskarienia o ko-
laboracje, spadly na wielu przywédcéw nacjonalistycznych w Maghrebie, nie omi-
jajac nawet sultana Maroka, Mohammeda ben Jusefa, ktéry mimo lo jako jedyny
cudzoziemiec otrzymal z rak gen. de Gaulle’a zaszczytny tytut ,,Compagnon de la
Libération”. Nie ulega watpliwosci, iz u progu wojny znaczna czes$¢ ludnosci Afry-
ki Péinocnej sympatyzowala z III Rzesza, liczac Ze jej zwyciestwo poloiy kres
,opiece francuskiej”. Niemcy starali sie wykorzystaé 6w korzystny klimat usitu-
jac m.in. nawiazaé kontakty z osobistosciami politycznymi Maghrebu. Lecz ich
starania byly malo efektywne, a z biegiem czasu ulegly zmianie takie nastroje
spoleczne. Dobrze znany stal sie¢ programowy antysemityzm Hitlera. Nie zdotat
tez rezydent generalny w Maroku, gen. Charles Nogués, wprowadzi¢ na rozkaz
Vichy ustaw antyzydowskich obowigzujacych we Francji, przede wszystkim
wskutek oporu ze strony sultana, Zrédia nie dostarczaja dowodéw na bezposrednia
wspélprace wladcow czy tez nacjonalistow péinocnoafrykanskich z Niemcami.
Wysuwane przeciw nim oskarzenia mialy podtekst polityczny, byly wygodnym
argumentem obliczonym na izolowanie lokalnych ugrupowan nacjonalistycznych,
ich przywoddcéw i protektoré6w, Paradoksalne tylko, iz formowane byly przez
pro-Pétainowska administracje francuska.

Nie do konca wyjasnia Krasuski zrédla decyzji Habiba Burgiby rozpoczecia
walki o ewakuacje Bizerty w lipcu 1961 r. (s. 62). Sugeruje bowiem, iz zazadat
on opuszczenia tej bazy przez wojska francuskie biorgc pod uwage trudng sytua-
kontekst tej decyzji. Tymczasem bliska wspdlpraca z Zachodem stawiata Burgibe
w trudnej sytuacji wobec $wiata arabskiego. Spory z Marokiem i Egiptem, trud-
nosci z Liga Arabska, wreszcie ozigbienie stosunkéw z Tymczasowym Rzadem Re-
publiki Algierskiej -—— poglebialy izolacje Tunisu. Trudna byla réwniez sytuacja
wewmnetrzna: ostry kryzys ekonomiczny, mnarastajaca opozycja w lonie rzadzgcej
partii Neo Destur i poza granicami kraju, gdzie wyrazali ja zwolennicy konku-
renta Burgiby -— Salaha ben Jusefa. Zaradzié tym klopotom mégl efektowny suk-
ces i rzekome zagroienie zewnetrzne. Prezydent spodziewal sie réwniei, ze akcja
w Bizercie odbuduje jego prestiz u innych panstw arabskich.

Sylwetke paszy Marrakeszu, Thami el Glaui (s. 42) autor oméwil za publi-
cystyczng praca Grzedzinskiego ,Maroko kraj kontrastow” (Warszawa 1957).

1 Jeden z najbardziej znanych badaczy historii nowozytnej Afryki Péinocnej,
prof. Charles-André Julien, umieszczony zostal w bibliografii pod nazwiskiem
Charles-André.

? Por, wspomnienia rezydenta generalnego w Tunezji L. Périlliera, La
conquéte de lindépendance tunisienre, Paris 1979, s. 54—>533.
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Wydaje sie, iz postaé ta zaslugiwala na siegniecie do powazniejszej biografiis3,
Wbrew temu co pisze Krasuski antagonizm miedzy pasza Marrakeszu a sultanem
— nie mial wiele wspblnego z ideologia czy religia. Decydowala tu sSwiadomosé
El Glauiego, iz bez francuskiej protekcji jego wladza nad marokanskim potud-
niem okaze sie iluzoryczna, kolosalna fortuna oparta o nie zawsze legaine do-
chody zniweczona za$§ on sam, znienawidzony przez bezlitosnie lupionych podda-
nych, pozbawiony lubtego poczucia bezpieczenstwa.

Mylnie zatem postawil autor pasze Marrakeszu na czele akcji represyjnej po
rozruchach grudniowych w Casablance w roku 1952 (s. 42). Faktycznie kierowat
nig szef regionu Casablanki Philippe Boniface, niekwestionowany przywédca
francuskich kolonéw, wywierajacy decydujacy wplyw na polityke marokansks od
1244 do 1956 r. On tez ponosil odpowiedzialno$é za wybuch kryzysu francusko-
-marokanskiego w styczniu 1944 r., za strzelanine w Casablance w przededniu
wizyty sultana w Tangerze w kwietniu 1947 r. i nalezal do animatoréw spi-
sku przeciwko wladcy w sierpniu 1953 r. Jawnie badz w sposéb zakamuflowany
uczestniczyl we wszystkich wazniejszych wydarzeniach rozgrywajacych si¢ w pro-
tektoracie. Na krotko przed wydarzeniami w Casablaace minister spraw zagra-
nicznych, Robert Schuman, zazadal odwotania Boniface'a uznajgc za niebezpieczne
pozostawienie go na stanowisku. Polecenie nie zostalo wykonane, akcje repre-
syjng przeprowadzono pod mnieobecnosé rezydenta generalnego, zas Quai d'Orsay
wiedzialo o niej tyle, ile jego funkcjonariusze zdolali przeczytaé¢ w prasie. W $éro-
dowiskach politycznych Paryia moéwilo sie otwarcie o kryzysie postuszenstwa wo-
bec rzadu. Lui, toujours! zanotowal o owym wszechwladnym urzedniku Vincent
Auriol w swym dzienniku pod datg 9 sierpnia 1853 r.,, a wiec na krétko przed
obaleniem sultana$ W trakcie rozruchéw w Casablance zginelo nie kilkunastu —
jak utrzymuje autor — a trzech Francuzéw i jeden Hiszpan, Liczbe ofiar ponie-
sionych przez manifestantéw marokanskich zZréodla podaja w réinej wysokosci: od
23 (dane oficjalne Rezydencji) do 5000 zabitych. Zgineli oni z rak francuskich sit
porzadkowych oraz rozjuszonych cywildw francuskich, nie zas zwolennikéw pa-
szy. Straty sil porzadkowych wynosily 2 policjantéw marokanskich 3,

Uproscil takie prof. Krasuski sprawe odejscia marokanskiego suitana Mo-
hammeda ben Arafy i ukonstytuowania Rady Tronowej w roku 1955 (s. 48). Ogra-
niczy! sie do stwierdzenia, iz rzad francuski zmusil Ben Arafe do udania sie na
wygnanie. Tymczasem sultan, zmeczony rolg figuranta i wrogoscia poddanych,
wiodacy smutne zycie wieZnia palacowego na skutek powtarzajacych sie zama-
chéw, sam goraco pragnal odejs¢. Moéwiono, iz ktoregos dnia prébowal uciec z ra-
backiego palacu i zawrdcono go z drogi® Tak wiec walke o utrzymanie monarchy
na tronie toczono wbrew jego woli. Przewodzili jej wielcy kolonowie prowadzeni
przez generalnego rezydenta — gen. Pierre’a Boyer de Latoura bojkotujgcego in-
strukcje rzgdowe oraz niedobitki dawnej koalicji paszéw i kaidow kierowane
przez El Glauiego i jego porte-parole, szefa patlacowego protokolu — Abderrahmana
Hazuriego. W tej sytuacji premier Edgar Faure, dazacy do wczesnego zastgpienia
niepopularnego wiladcy Rada Tronowa? zmuszony byl sie uciec do dzialan zaku-

3 Kilka wazniejszych pozycji ksiazkowych: G. Babin, Le Maroc sans masque.

»wSon Excellence”, Paris 1934, (wyd. 2) s. 275; G. Maxwell, El-Glaoui, dernier
seigneur de I'Atlas (1893—19556), traduit de l’anglais par J. Papy, Paris 1968, s. 286;
J. Le Prévosti, El Glaoui, Paris 1968, s. 207.

4V. Auriol, Mon sep.ennat 1947—1954, Paris 1970, s. 535.
. % Sprawe rozruchéw grudniowych 1952 r. w Casablance szeroko traktuje m.in.
R. Barrat, Justice pour le Maroc, Paris 1853, s. 284.

¢ Por. J. Le Prévosft, op. cit., s. 196.

7 Mial to byé etap przejsciowy do koniecznego, zdaniem Faure’a, przywrécenia
na tron obalonego w 1953 r. Mohammeda ben Jusefa.
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lisowych?® W sklad wspomnianej Rady nie wszedl — wbrew temu co pisze autor
— zaden ze stronnikéw Ben Arafy? Ewidentnym bledem jest pomieszczona w pra-
cy informacja, jakoby w obronie tegoz sultana wybuchlo powstanie Berberdow
(s. 48).

Niesci§le takze zaprezentowano antagonizm migdzy bractwami religijnymi
a wiladca i macjonalistyczng partia Istiklal (Niepodleglosé) w Maroku (s. 42).
Prawda to, iz kult $wietych czyli marabutéw i funkcjonowanie bractw religij-
nych odbiegajg od islamskiej ortodoksji. Jednak obie te formy religijnego kultu
byly (i sa nadall) w Maroku na tyle silne, iz nie sposéb bylo zwalczyé je sku-
tecznie. Szlo wiec nie tyle o ich wykorzenienie — jak utrzymuje prof. Krasuski
— co o udaremienie prymitywnych, czesto niebezpiecznych praktyk, przypomina-
jacych obyczaje rosyjskich sektantéw 0. W rezimie protektoratu antagonizm mie-
dzy wiadza centralng a szefami bractw zyskal nowy, polityczny wymiar. Admi-
nistracja francuska wykorzystyvala bractwa, podobnie jak wielkich feudaléw, ja-
ko narzedzie utrwalania swej wiadzy.

Prezentujac stosunki Francji z jej bylymi posiadlosciami autor drobiazgowo
analizuje koncepcje de Gaulle’a, niewiele uwagi poswigcajac polityce Pompidou
czy Giscarda d’Estaing. Jednak i partie poswiecone de Gaulle’owi niejednokrotnie
budzg watpliwosci. Tak wiec poglad, e najwickszym dokonaniem tegoz byla
.przemiana imperium kolonialnegoc w konfederacje wolnych panstw” (s. 27) wy-
daje sie co najmniej dyskusyjny. By! to wszakze proces dlugotrwaly, angazujgcy
wysilki wielu poprzednikéw de Gaulle’a, w tym wybitnych premieréw IV Republi-
ki: Pierre Mendés-France’a i Edgara Faure'a, Skoro zas mowa o zagranicznej
aktywnosci de Gaulle’a, przynajmniej réwniez wazna, jesli nie wazniejsza, wyda-
je sie jego polityka europejska.

Autor zdaje sie akceptowaé¢ mylny, aczkolwiek rozpowszechniony w literatu-
rze poglad, jakoby konferencja w Brazzaville (30 stycznia — 8 lutego 1944) za-
inicjowaé miala proces dekolonizacji francuskiego imperium (s. 27 n.). W istocie
odrzucala ona nie tylko mozliwo$é uzyskania przez posiadlosci francuskie niepodle-
glosci, lecz nawet (co zresztg autor zdaje sie dostrzega¢) wszelka mysl o autono-
mii czy nawet utworzeniu self-governments!l. Jednoznaczng ocene konferencji
w Brazzaville wydaje takze historiografia krajéw afrykanskich 12,

Historie wycofania wojsk francuskich z Syrii i Libanu w 1246 r. autor skwi-
towal jednym zaledwie zdaniem: ,,Obok nacisku ze strony ludnosci miejscowej
pewna w tym role odegraly zabiegi brytyjskie o pozyskanie sobie sympatii $wiata
arabskiego” (s. 14). Czyz jednak Brytyjczycy wszedzie i zawsze okazywali przy-
chylno$¢ arabskim aspiracjom niepodleglosciowym? Przypomnijmy spotkanie

8 Por. J de Lipkowski, Comment le 30 septembre 1955 le sultan Ben Arafa
renonca au tréne chérifien, ,La Nef” (cz. 1), nr 4, mars 1957, s. 34—41; (cz. 2),
nr 5, avril 1957, s. 24—33.

¢ Sklad Rady Tronowej: Mohammed el-Mokri — Wielki Wezyr, sedziwy opor-

tunista dbajacy wylacznie o wtlasne interesy; Mbarek Bekkai — pasza Sefru,
gorliwy obronca Mohammeda ben Jusefa; Mohammed ben Sbihi — pasza Sale,
nacjonalista; Tahar u'Assu - kaid jednego ze szczepéw Sredniego Atlasu, okre-

$lony jako umiarkowany nacjonalisla.

10 Por. L. Bazylow, Spoleczenstwo rosyjskie w pierwszej potowie XIX wie-
ku, Wroclaw 1973, s. 284 n.

11 Pierwsza zasada przyjeta na konferencji brzmiata: Les fins de l'oeuvre de
civilisation accomplie par la France dans les colonies écarient toute possibilité
d’évolution hors du bloc francais dans UEmpire; la constitution éventuelle, méme
lointaine, de selfgovernments dans les colonies est & écarter (La Conférence afri-
caine francaise, Brazzaville, 30 janvier 1944 — 8 février 1944, Paris, Ministére
des Colonies, 1945, s. 32).

12 Por., Mohammed Drissi Alami, La manifeste de Uindependance.
Sublime continuité juridique, [w:] Le Mémorial du Maroc t. VI: 1934—1953: Lutte
du Roi et du peuple, Rabat 1984, s. 143.
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Roosevelta z sultanem Maroka w Anfie (styczen 1943 r.), w trakcie ktdrego pre.
mier Winston Churchill dal publicznie wyraz swemu niezadowoleniu. Nie dlatego
bynajmniej, iz przez respekt dla muzulmanskiego wladcy spotkanie to odbylo sie
.na sucho”, lecz ze wzgledu na poczynione przez Roosevelta obietnice pomocy
w rozwoju ekonomicznym francuskiego protektoratu tudziez — posrednio — w od-
zyskaniu niepodleglosci. W rok poézniej konsul brytyjski w Rabacie, po zapozna.
rniu sie z manifestem partii Istiklal domagajacym sie niepodleglosci, wyrainie
o$wiadczyl swym rozméwcom, iz nie mogg liczyé na poparcie jego kraju. Tak
wiee stanowisko Wielkiej Brytanii w Rabacie odbiegalo od tegoz w Bejrucie czy
Damaszku. Londyn niezmiennie respektowal wynegocjowane z Francjg w 1904 r,
porozumienie akceptujgc jej obecnosé w Maroku, w zamian za uznanie pierw-
szenstwa swych wplywéw w Egipcie. Natomiast Bliski Wschéd traktowal zawsze
jako wlasny ,rezerwat”, w ktérym Francuzi byli tylko ,klusownikami”. Francu-
sko-brytyjski konflikt militarny i polityczny w Lewancie, stanowczo niedoceniany
w historiografii, nalezalo przynajmniej zasygnalizowaé w ksigice, nawet jesli wy-
kraczal poza jej ramy geograficzne i chromologiczne, gdyz wplynat on m.in. na
stosunki de Gaulle’a z Anglikami.

»O ile rozwéj imperializmu brytyjskiego — pisze prof. Krasuski — zmierzat
od dawna w kierunku przyznania koloniom autonomii, a nawet niemal catkowitej
niepodleglosci — Kanada otrzymata statut dominialny juz w 1867 r. — to celem

polityki Francji bylo stopniowe rozszerzanie swego obszaru na terytoria zamorskie
i uczynienie z ich mieszkancéw Francuzéw” (s. 17). Oté6z statut dominialny przy-
znawany byt koloniom ,bialym”. Z  kolorowymi” Anglicy sie nie spieszyli, uste-
pujgc wylacznie tam, gdzie jak np. w Indiach zostali do tego zmuszeni.

Oczywistag omylka jest twierdzenie, jakoby Etiopia ,jako jedyny obszar afry-
kanski nigdy nie stracita niepodleglosci” (s. 135); chodzi tu moze jedynie o Liberig!

Twierdzac, iz kaid to sedzia koraniczny (s. 43) autor myli go z kadim,; kaid
bowiem to przywédca szczepowy badi plemienny bedacy, podobnie jak pasza
w miescie, funkcjonariuszem machzenu, tj. sultanskiego rzadu.

Autorytet religijny marckanskiego sultana nie wynikal wylacznie z faktu,
iz byl on potomkiem Proroka (tych bylo i jest wielul), ale z racji petnienia
przezen funkcji imama — duchowego przywédcy wiernych (s. 14).

Zmiana tytulu sultana na kréla i cesarstwa na kroélestwo Maroka nie miala
nic wspélnego z laicyzacja panstwa (s. 51 n). Dosé powiedzieé, iz krél zatrzymat
tytul imama. Zmiana nomenklatury sankcjonowala tylko istniejgca tradycje. Od
dawna bowiem Sidi Mohammed nazywany byt przez swych poddanych krélem.
Wigzato sie to nie tyle z pochodzeniem obu tytuléw (sultan jest zapoiyczeniem
z jezyka tureckiego, krél-malik terminem arabskim), co ich spoleczng nosnoscig.
W odczuciu Marokanczykéw krél to wiecej niz sultan, jest to bowiem ten, do
ktérego wszystko nalezy, co oddaje lepiej jednosé kroju, podczas gdy sultan jedy-
nie sprawuje wiadze (iradycyjnie nad terytorium rozproszonym).

»W kwietniu—maju 1961 r. — pisze autor — prezydent de Gaulle znalazl sig
na krawedzi upadku z powodu nowego buntu wojsk francuskich w Algierii” (s. 62).
Przypomnieé wszelako nalezy, ze w Algierii zbuntowaly sie nie wojska, ale gene-
ralowie (i to nie wszyscy!), armia w przewazajacej czesci pozostala pasywna 18,
Bernard de Lattre de Tassigny istotnie po klesce Francji pozostal w stuzbie
Vichy (s. 40), ale po wkroczeniu Niemcéw do strefy nieokupowanej w 1942 r., sta-
wil im czynny opoér, jako bodaj jedyny general, Postawiony przed Trybunalem:

—— -

1B Por. J. Fauvet, :I Planchais, La Fronde des généraux, Paris 1962
s. 273.
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Stanu i skazany na 10 lat wiezienia, we wrzesniu 1943 r. uciekl do Anglii, gdzie
objat dowddztwo 1 Armii skupiajacej gros sil francuskich. Inny wybitny wojsko-
wy, admiral Georges Thierry d’Argenlieu, byt nie jezuita (s. 31) a karmelitg ™4,

Robert Murphy byl ,,wybitnym dyplomatg” (s. 54) chyba jedynie we wiasnych
oczach. Wystarczy przypomnieé, iz poniést sromotng kleske przygotowujgc poli-
tyczne zaplecze ladowania aliantéw w Afryce Poéinocnej (1942 r.).

Nietrafne zdaje sie przyjmowanie francuskich pisowni nazwisk, tak dobrze
znanych jak Kadafi, Czombe, Lumumba, Mobutu. Formy Kadhafi, Tchombé,
Loumoumba, Moboutou brzmig dziwacznie, zwlaszcza ze pierwszy z nich dziata
w Libii, ktéra nie ma z Francjg nic wspdlnego pod wzgledem jezykowym. Powta-
rza sie takze bledna pisownia nazwiska Maurice’a Schumanna (w ksigzce
Schuman: s. 88, 89, 92 etc.). Czy aby na pewno autor odrézinia go od Roberta
Schumana, wielokrotnego ministra 1V Republiki?

Mimo przytoczonych tu uwag krytycznych przyznaé trzeba, ze otrzymaliSmy
pozycje interesujaca i w literaturze polskiej nowatorsks, choé zapewne niedopra-
cowana. Recenzowana ksigzka, w przeciwienstwie do wielu prac politologicznych,
daje oceny wywazone i nie ulega koniunkturalnym presjom. Autor starat sie uni-
kaé stereotypéw i zajal w wielu sprawach wlasne, oryginalne stanowisko. Przy-
kladowo moima podaé tu odbiegajace od tradycyjnego ujecia racjonalne stwier-
dzenie, iz w interesie zaréwno Francji jak i dawnych jej kolonii lezy wzajemne
wspbdldzialanie (s. 11). Interesujace wydaje sie takze przeciwstawienie polityki ko-
lonialnej Francji ¢ Wielkiej Brytanii na korzys$é tej ostatniej (s. 24) 15, nieszablo-
nowe oceny postaci znanego polityka kongijskiego Moise Czombego (s. 204), kon-
fliktu wok6l Sahary Zachodniej (s. 234—238) etc. Dodaé¢ do tego naleiy rdéwniez
znana latwo$é pisania prof. Krasuskiego, Prace czyta sie lekko, mimo wielkiej
ilosci zawartych w niej informacji.

Lidia Milka

Déjiny socialistického Ceskoslovenska. Studie a materidly, Svazek
5, Vaélav Pesa a kolektiv: Ceskoslovensky lid v boji proti imperialis-
mu a fadizmu v Evropé v letach 1933—1945, Ustav c¢eskoslovenskych
a svétovych déjin, Praha 1982, s. 479,

Praca niniejsza powstala w ramach badan nad tematem ,Komunistyczna Par-
tia Czechoslowacji we wspoélczesnym etapie rozwoju Swiatowego procesu rewo-
lucyjnego i w warunkach walki o pokojowe wspdlistnienie panstw z odmiennym
ustrojem spolecznym”, za§ autorami jej sa V. Pesa, V. Fic¢, J. Harna,
J. Mlynsky oraz L. Slezak. Autorzy cel swoj okreslaja nastgpujaco: ,ocenié
i o$wietli¢ udzial ludu czechostowackiego w internacjonalistycznej walce przeciw-
ko faszyzmowi”. Nie jest to wigc calosciowy zarys dziejow Czechoslowacji w okre-
sie wskazanym w tytule, a jedynie fragment — jakkolwiek niezmiernie istotny.

Chociaz zesp6l autorski sklada sie z badaczy o niemalym doswiadczeniu, to
ksigzka wywoluje nie najlepsze wrazenie. Swe uwagi krytyczne ogranicze jedynie
do wybranych, generalnych probleméw.

Przede wszystkim nie jest to rzeczywiscie caloSciowa analiza dziejow walki
przeciwko faszyzmowi w Czechoslowacji. Autorzy ograniczyli sie¢ do rozpatrzenia

1 Por. E. Taillemite, Dictionnaire de la Marine, Paris 1962, s. 253.
15 Ze stanowiskiem autora koresponduje opinia znanego dziennikarza amery-
 kanskiego, J. Gunthera (Afryka od wewngtrz, Warszawa 1958, s. 93), ktéry
pisze wrecz o ,dyskryminacji rasowej” ludnosci autochtonicznej w Afryce P6l-
nocnej, uprawianej przez Francuzéw przede wszystkim na polu oswiatowym i kul-
turalnym.

13



