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odezytana z rekopiséw (o ile te istnieja) co pozwolilo na skorygowanie bledéw edy-
tji dawniejszych. W czesci drugiej opublikowano 43 teksty drukowane w ukladzie
chronologicznym, ktéry lepiej pokazuje rozwéj drukarstwa w jezyku narodowym i
ustalanie regut ortograficznych. W calej ksigzce kazda pozycja zostala poprzedzona
notg informacyjna, ktéra zawiera najwazniejsze wiadomosci o rekopisie lub druku,
charakterze i przeznaczeniu tekstu oraz nowszg literature przedmiotu, ktdrej nie
objela juz ,Bibliografia literatury polskiej. Nowy Korbut”. Ulatwia to zapoznanie
sig¢ z aktualnym stanem badan i dotarcie do trudniej dostepnych dla historykéw
opracowan jezykoznawczych. Przy lekturze tekstéw moze sluzyé pomoca obejmujg-
cy okolo 2600 hasel stownik archaizméw i wyrazoéw, ktérych znaczenie uleglo zmia-
nie. Do ksigzki dolaczono 30 ilustracji, w wiekszosci publikowanych po raz pierw-
szy.

Historyk polskiego sredniowiecza pozbawiony szerszego kontaktu z jezykiem
badanego spoleczenstwa uzyskal w réznorodnosci zabytkéw uwzglednionych w
»Chrestomatii” dowéd na szerszg niz sie to na ogél uwaza obecnoéé pismiennictwa
w jezyku narodowym w tym czasie. Liczba tekstéw zachowanych fragmentarycznie
i wyprutych z péiniejszych opraw lub zanotowanych tylko w jednym przekazie
wskazuje na szczatkowy charakter aktualnego stanu posiadania. Nalezy przypusz-
czaé, ze przyczynilo sie do tego ustalenie w pierwszej polowie XVI w. cech jezyka
literackiego i zasad ortografii, co utrudnilo dostep do zapiséw dawniejszych. Nie-
male znaczenie musial mieé tei nieurzedowy zasieg obiegu tekstdéw staropolskich
przy umocnionym w polemikach antyhusyckich niechetnym stanowisku polskiego
kosciola dostrzegajacego w tego typu pismiennictwie zagrozenie prawowiernosci.

S.G.

Codex Mednicensis seu Samogitiae Dioecesis pars. I: (1416.11.13—
—1609.1V.2), Colle. Paulus Jatulis, “Fonies Historiae Lituaniae” t.
III, Academia Lituana Catholica Scientiarum, Roma 1984, s. XXVIII,
714,

rzysta pieédziesigt jeden tekstow zawiera tom 1 , Kodeksu Diecezji Miednie-
wickiej czyli Zmudzkiej”. Grupuje on nie tylko dokumenty sensu stricto, czy sze-
rzej akta i listy, ale réwniez fragmenty Zrodel narracyjnych (te zwlaszcza na temat
preliminaridbw utworzenia diecezji podczas soboru w Konstaneji w 1417 r.) takze
notitiae i zapiski. W sumie material nieaktowy stanowi okolo 10%. Do schylku XV
wieku przewazajg zrédla juz publikowane. Po tej dacie najbardziej wydajny oka-
zal sig, odnaleziony przez W. Holtzmana w 1917 r. ,Kodeks Babinowskiego”
zaprowadzony w 1619 r. z mandatu bpa Stanislawa Kiszki i kontynuowany do wie-
xu XVIII. Kodeks ten przechowuje sie obecnie w Bibliotece Uniwersytetu Wilen-
skiego. Kolejno najwiecej materialu dostarczyly: Archivum Secretum Vaticanum i
Archiwum Zakoau Krzyzackiego, do niedawna w Getyndze. Przeprowadzono tez
kwerende w innych zbiorach rzymskich (Archivum S. Congregatione de Propaganda
Fide, Archivum Romanum Societatis Iesu, Bibliotheca Apostolica Vaticana, Archi-
wum listéw Zakonu Krzyiackiego w archivum slatus Regiomontano) oraz w wielu
wydawnictwach Zrédlowych. O ile wydawca nie przeoczy! jakichs drukéw, otrzy-
malisSmy — wedlug moich obliczeri — okolo 65% materialu dotad niepublikowanego.
w zasadgﬂe teksty publikuje sie in extenso; we fragmentach ogloszono te. ktére

ze wzgledu na ich ogoélniejszy charakter, w czeéci tylko odnosily sie do diecezji
Miednicwickiej, badz takie, do ktorych wydawca nie mial dostepu, zas najwazniej-
sze fragmenty zostaly ogloszone (nr 131, 203, 227, 234, 259, 260). Chodzi tu o doku-
menty przechowywane w Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk, ktorej katalog za-
mieszcza owe fragmentys fW kilku przypadkach ograniczono sie do regestéw, pewnie
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ze wzgledu na latwy dostep do drukowanych ostatnio aktow (“Elementa ad fontium
editiones”). Zdecydowanie przewaza lacina, zdarzajg sie tez Zrddla w jezyku rus-
kim (16), polskim (7), niemieckim (1) czy francuskim (1). Jeden tekst podano we
wspdlczesnym tlumaczeniu litewskim (oryginal byl niedostepny).

Schylié trzeba czola nad trudem Paulusa Jatulisa, ktéry prowadzil kweren-
de w jakze trudnych warunkach, nie majgc dostepu do wielu archiwéw czy biblio-
tek. Z tego wzgledu — co przeciez nie obcigza wydawcy — mozliwe bedzie niejedno
uzupelnienie , Kodeksu Diecezji Zmudzkiej”. Sadze, ze nie warto dyskutowaé za-
sadnosci wprowadzenia niektérych materialdéw do tomu. Co prawda, przyjecie
ostrzejszych kryteriow kwalifikacji spowodowalyby pominiecie niektérych tekstow;
jednak w wydawnictwie tego rodzaju lepiej drukowaé wiecej niz mniej.

Zasady wydania nie budzg specjalnych zastrzeien. Oprawa edytorska czytelna,
choé czasem nazbyt skrotowa. Szczegdlnie w wielu wypadkach odczuwa sie brak
precyzyjniejszej informacji na jakiej podstawie drukuje sie dany ,,dokument”. Przy-
dalby sie obszerniejszy opis wykorzystywanych rekopiséw i okreslenie ich formy
kancelaryjnej.

Przewazaja dokumenty i akta dotyczace erekcji i uposazenia koscioldéw i olta-
rzy, nominacji na stolice miedniewicka i parafie. W przewazajgcej czesci sg to listy.

Trudno ocenia¢ wartosé poszczegbdlnych irddel; ta zalezy przeciez od problema-
tyki badawczej. Jednak, sgdze, zupelnie wyjatkowe znaczenie ma zachowana we
fragmencie wizytacja biskupia z 1579 r. Dotyczy ona 17 parafii i jednej, o ktorej
zachowal sie tylko fragment (Cekiske?), Liczacg 89 stron wizytacje wydawca prze-
drukowal na podstawie maszynopisowej kopii.

Tom opatrzono nazbyt popularng przedmowa i zbyt skrétowg ,Notg wslepng”,
lacinskim wykazem drukowanych dokumentdéw (na koncu tomu zamieszczono spis
tychie w jezyku litewskim), wykazem skrotéw, takie czesciej cytowanych wydaw-
nictw, selektywng bibliografig (razi tu pominiecie podstawowej rozprawy M. Wo-
lonczewskiego ,Biskupsiwo Zmujdzkie”, Krakéw 1898), spisem ordynariuszy
diecezji zmudzkiej za okres bedacy przedmiotem wydawnictwa oraz indeksami oso-
bowym i miejscowosci.

Wydawca zapowiada t. II, ktéry bedzie doprowadzony do 1926 r. tj. do podzia-
hu diecezji i utworzenia Litewskiej Prowincji Koscielnej. Budzi watpliwosei zam-
kniecie niniejszego tomu na $mierci bpa Melchiora Giedroycia (1609 r.). Moze cho-
dzilo o ukazanie pierwszego okresu kosciola imudzkiego, w ktérym zamknal sie
proces chrystianizacji. Zasadniejszg bylaby, sadze, cezura 1576 r. tj. poczatkéw epi-
skopatu tego biskupa. Wszak XVI wiek zwigzany z reforma potrydencks, jest ce-
zurg ogdlnie przyjeta, na Zmudzi za$§ zaowocowal licznymi, nowymi fundacjami
koscielnymi.

.Kodeks Diecezji Zmudzkiej” ogloszono w serii, w kt6rej uprzednio P. Rabi-
kauskas opublikowal w dwéch tomach relacje o stanie diecezji Wielkiego Ksigst-
wa Litewskiego. RK.

Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, tom VII: zawiera dokumenty
nr 401—773 z lat 1401—1415, wydali i opracowali Antoni Ggsior - w-
skii Ryszard Walczak, komentarzem opatrzyt Antonj Gasiorow-
s ki, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, ,,Wydawnictwa Zrédlo-
we Komisji Historycznej” t. XIX, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa-Poznan 1985, s. 605.

Opublikowane w latach 1877—1881 przez Ignacego Zakrzewskiego tomy
1—-1IV ,Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski” objely 2073 dokumenty do 1399 r.
W oparciu o zgromadzone przez niego materialy i wlasng, niestety, pospieszng kwe-



