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Frank Brommer, Odysseus. Die Taten und Leiden des Helden
in antiker Kunst und Literatur, Wissenschaftliche Buchgesellschaft,
Darmstadt 1983, s, 132, ilustr.

Nie tylko od czaséw Lessinga zwigzki literatury i sztuk plastycznych sg zré-
dtem refleksji intelektualnej i przedmiotem wnikliwej analizy badawczej. Chyba
pierwszym, ktéry poréwnal sztuki plastyczne z literatura byl poeta Simonides.
Mial on mawiaé, Ze malarstwo jest ,milczgca poezja” a poezja ,méwigcym ma-
larstwem” i zapewne stwierdzenie to wyrosto z obserwacji wspélczesnej mu kul-
tury. Dzi§ dla historyka i filologa sztuka grecka, przede wszystkim malarstwo
wazowe, na ktérym przedstawienia motywoéw i epizodéw z eposéw Homera poja-
wiajg sie juz w poczatkach VII w. p.n.e., jest nie tylko $wiadectwem ogrommej
roli literatury w kulturze greckiej juz w tak weczesnym okresie, lecz takze cennym
irédlem pozwalajgcym nieraz datowaé powstanie lub znajomos$é i rozpowszechnie-
nie niektérych watkéw literackich.

Historia czynéw i wedréwek Odyssa oraz jego losdw po powrocie na Itake
jest zresztg przedmiotem nie tylko poematéw Homera. Odyseusz pojawia sie
i w innych utworach epickich, dzi§ zaginionych, oraz w literaturze pézniejszej, to
znaczy gléwnie w dramacie V w. Ale jak wskazuje F. Brommer, niemal wszyst-
kie znane nam dzi§ przedstawienia plastyczne epizodéw z dziejéw Odyssa (a mamy
w tej chwili okolo 250 waz z takimi scenami, ponadto nieco obiektéw rzezby
i plaskorzezby oraz wyroby rzemiosla artystycznego; dodatkowych informacji do-
starczaja wzmianki u autoréw antycznych piszacych o nie zachowanych do naszych
czas6w dzielach malarskich) sg wyrainie inspirowane poematami Homera.

Popularnosé¢ Odyssa w kulturze greckiej da sie poréwnaé jedynie do popu-
larno$ci Tezeusza i Heraklesa. Tezeusz, gdy idzie o przedstawienia figuralne, nawet
go przewyzsza ilodcig zachowanych zabytk6éw, ale moze to byé wynikiem stanu
zachowania lub faktu, ze jako heros panstwowy w Atenach byl w sztuce attyckiej
szczegblnie czesto przedstawiany.

Analiza przedstawien Odyssa w sztuce daé moze dobre pojecie o stosunku
do tej postaci, juz u Homera nie calkiem jednoznacznej, a i w poézniejszej lite-
raturze nie zawsze przedstawianej wylacznie pozytywnie -— by wspomnieé choéby
Eurypidesa. Wsrdéd heroséw homerowych jest to ten, ktéry wyréznia sie inteli-
gencjg i roztropnoscia, ale zarazem przebieglo$cig, umiejetnoscia klamstwa i sto-
sowaniem podstepéw. Nic wiec dziwnego, ze w miare rozwoju pojeé i idei mo-
ralnych stawal sie Odys w duzej mierze bohaterem negatywnym, zastugujgcym
takze na krytyke, wlasnie z powodu dwuznacznosci moralnej. Stad wiec waga
tematu podjetego przez Brommera, ktéry zajal sie konfrontacja danych ikono-
graficznych z ujeciem literackim. Jego analiza wykazuje dobitnie, ze sztuka inspi-
ruje sie Homerem i ze w zwigzku z tym dobiera te epizody z zycia Odyssa, ktére
jednoznacznie $wiadcza o jego bohaterstwie. Juz w okresie archaicznym przedsta-
wienia plastyczne $ci$le oddajg watki i ujecia homerowe, a tematy z epiki poza
Homerem nie trafiajg jako$ do sztuki, cho¢ przeciez sa to wilasnie dziela z okresu
archaicznego., Tematy z okresow zycia Odyssa nie objetych ,Iliady” czy ,,Odyseig”
oraz jego czyny znane tylko spoza Homera znajduja odbicie w sztuce péiniej,
w licznych wypadkach pojawiajgq sie one dopiero w okresie hellenistycznym czy
nawet rzymskim. Tak wiec watpliwosci co do postawy i wartosci moralnej Odyssa,
wlasciwe literaturze okresu klasycznego, nie wplynely na uformowanie sie kanonu
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ulubionych watkéw w sztuce plastycznej. Odys jest w niej wojownikiem i tulaczem
zastugujgeym tylko na podziw. Chyba wlasnie dlatego do ulubionych i najcze-
stszych motywéw nalezy oflepienie Polifema. Scena ta pojawia sie juz w VII w.
na protoattyckiej amforze z Eleusis i na kraterze z Argos z tego samego okresu.
Ciekawe tez, ze nie mamy ani jednego przedstawienia zwigzanego z pobytem
Odyssa u nimfy Kalipso, a tylko jeden relief przedstawiajacy bohatera jui w trak-
cie budowy tratwy. Wydaje sie, ze w $wiadomoéci wielu odbiorcow ,Odysei”
siedmioletni zwigzek bohatera z Kalipso podwazaé mégl pozytywny obraz Odyssa —
wiernego malzonka.

Niestety autor omawianej pozycji nie rozwaza powodu doboru takich a nie
innych watkéw, ani tez nie wnika w kwestie drogi i sposobdéw przenikania mo-
tywoéw literackich do sztuki. Tymczasem zgromadzony przez niego material zmusza
do postawienia pytania, w jaki sposéb i w jakim zakresie Homer byl znany Gre-
kom juz okresu archaicznego. Mozna na podstawie lektury tej ksigzki stwierdzié
ogbélnikowo, ze niemal od momentu powstania epos byl powszechnie znany w calej
prawie rozwinietej woéwezas kulturalnie Grecji. Trudno orzec jaka to byla zna-
jomos$é, bo praktycznie nie mamy zZrédet do badania recepcji Homera w tym
wezesnym okresie. lkonografia pobudza jednak do snucia przypuszczen, skoro
dowodzi takiej popularnoéci wiasnie watké6w homerowych. Zapewne byla to zna-
jomo$é wybranych tylko watk6éw; sadze, ze nie moina moéwié przed V w. o czy-
taniu i studiowaniu Homera, lecz raczej o stuchaniu, i to chyba tylko niektérych
pie$ni. Mozliwe, ze niektére watki znane byly z przekazu ustnego niezaleznego
od Homera, a odpowiadaly tez ujeciu eposu. Jeszcze w wieku IV styszymy o istnie-
niu wielu sag i legend, ktére funkcjonowaly tylko w przekazie ustnym stanowigc
waziny element wychowania dzieci i calej kultury ludowej. Zapewne tylko nikia
ich cze$é¢ zostala opracowana i spisana przez autoréw antycznych, z tego za$ po-
siadamy znéw tylko ulomek. Zrozumiale, Zze nie spisywano przekazéw pokrywa-
jacych sie z istniejgcym juz ujeciem literackim, Silg rzeczy nie mozemy wiec
z calg pewnosdcig stwierdzié, czy jaki§ pojawiajacy sie w sztuce motyw wywodzi
sie bezpo$rednio z Homera, czy tez zalezny jest od innego, nie znanego nam prze-
kazu lub utworu.

Praca Brommera jest cennym zestawieniem materialu i doskonalym przewod-
nikiem po zabytkach ikonograficznych. Jest to pozycja wazna dla kazdego histo-
ryka kultury greckiej, bo prowadzi do pytan o charakter kultury masowej, o po-
ziom i rodzaj wrazliwo$ci estetycznej i kultury literackiej, W przypadku waz
mamy przeciez do czynienia z produktem masowym, ksztaltujgcym gusta i dostar-
czajagcym wrazen estetycznych i intelektualnych. Nie potrafimy dzi§ dokladnie
odpowiedzie¢ na pytanie o poziom literacki w Grecji starozytnej, zwlaszcza poza
Atenami czy Jonig, ale moina ryzykowaé twierdzenie, ze wlasnie malarstwo wa-
zowe bylo dla wielu podstawowym $rodkiem obcowania z calg tradycja i okreSlalo
zasbb skladajgcych sie na Swiadomo$é masowa popularnych wyobrazen. Bohatero-
wie malarstwa wazowego to 6wczesni ,mieszkancy masowej wyobrazni”.

Szkoda, ze pytan tych autor w ogéle nie postawil ograniczajgc sie do zesta-
wienia materialu i systematycznie poréwnujac opis zycia Odyssa w Zrédlach lite-
rackich z danymi ikonografii. Ale moze wilasnie na tym polega rola tej ksigzki,
zachecajgcej do wilasnych przemyslen.

Z natury tematu wynika, ze autor musial lgczyé kompetencje archeologa i fi-
lologa i ma tez prawo wymagaé tego samego od czytelnika. MyS$le, ze i autor,
i wydawca przecenili nieco umiejetnosci czytelnika nie dajgc spisu stosowanych
skrotéw. .Z tej racji przypisy staly sie bardzo trudno czytelne, bo fachowa lite-
ratura archeologiczna, serie wydawnicze, encyklopedie i pomoce warsztatowe (nie
méwigc juz o czasopismach) cyiowane sj wylacznie w formie skrétowej. Przy
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czerpaniu danych bibliograficznych napotyka sie wiec -bardzo nuzgca bariere
trudnofci, a czytelnik przy lekturze nie ma praktycznie szans wzbogacenia wlas-
nego warsztatu. Z kolei ulatwiajg lekture wzorowo wykonane, Swietnie czytelne
ilustracje.

Wiodzimierz Lengauer

Roman Kamienik, Studia mad powstaniem Spartakusa, Wy-
dawnictwo Uczelniane UMCS, Lublin 1984, s. 180.

Roman Kamienik juz od wielu lat zajmuje sig¢ problematyks historii wiel-
kiego powstania niewolnikéw italskich pod wodza Spartakusa. Jego pierwszy arty-
kut dotyczacy tego zagadnienia zostal opublikowany juz w 1960 r. Obecnie otrzy-
maliSmy, wydany technika malej poligrafii, zbiér studiéw poswieconych temu
powstaniu. Autor przejagl w nim swoje starsze prace, publikowane zar6wno po
polsku, jak réwniez po czeSci w jezykach kongresowych, uzupelnil je oraz ujed-
nolicil. Szkoda tylko, ze zabraklo podawanego w takiej sytuacji, bardzo uzytecz-
nego zestawienia, gdzie ukazywaly sie pierwsze publikacje poszczegélnych szkicow
z komentarzem autorskim dotyczgcym stosunku pierwodruké4w do formy ostatecz-
nej opublikowanej w omawianym tu zbiorze.

Autor nie prezentuje tu cigglej narracji przedstawiajgcej wydarzenia od mo-
mentu ucieczki Spartakusa z grupa towarzyszy ze szkoly gladiatorskiej w Kapui
az do ostatniej walki, w ktérej zgingl. Nie znajdujemy tu tez rozwazan nad tlem
powstania Spartakusa, a wiec przede wszystkim nad problematyka niewolnictwa
w Italii w okresie schylku Republiki.

R. Kamienik przedstawia w 14 kroétkich szkicach wezlowe sprawy wielkiego
powstania niewolnikéw zaprezentowane w ujeciu problemowym. Tak np. zbiorczo
zostaly oméwione zagadnienia topografii wydarzen zwigzanych z powstaniem Spar-
takusa. W podobny spos6b zostaly potraktowane bardzo dyskusyjne kwestie do-
tyczace chronologii tego ruchu, Samej postaci Spartakusa poswiecony jest szkic
omawiajgcy, w jaki spos6b dostat si¢ on do niewoli. Problem charakteru powsta-
nia zostal przedstawiony w rozdziale pod zmienionym tytulem ,Zbiegowie i ich
sojusznicy”. W szkicu ,,Aspekty wojskowe powstania Spartakusa” autor zastanawia
sig, czy niewolnikéw Spartakusa mozina nazwaé armig, omawia sztuke dowodzenia
Spartakusa i przedstawia uwagi dotyczace armii rzymskiej i rzymskiego dowédz-
twa w wojnie ze Spartakusemn. Dwa studia po$wigcono bardzo dyskutowanej
kwestii rezygnacji Spartakusa z przeprawy przez Pad, aby nastepnie wydostaé sie
z Italii droga poélnocng, oraz nieudanej przeprawie na Sycylie. Kilka wreszcie
szkicoOw dotyczy poszczegbélnych epizodéw powstania Spartakusa, takich jak igrzy-
ska gladiatorskie na pogrzebie Kriksusa, jednego z przywddcéw ruchu, ofiarowa-
nie konia przed ostatnig bitwa, czy tez domniemany marsz Spartakusa na Rzym.
Problematyce Zrédioznawczej poswiecony jest pierwszy szkic zatytulowany ,Plu-
tarch i Appian jako Zrédia do powstania Spartakusa”. Podobnej problematyki
dotycza tez rozwazania nad freskiem z Pompejéw, ktéry byl interpretowany przez
czes$¢ badaczy jako przedstawienie ostatniej walki Spartakusa.

Ten szezegbtowy przeglad treSci ksigzki Kamienika dobrze charakteryzuje
metode pracy autora, ktérego interesuje przede wszystkim rekonstrukeja faktéw
zwigzanych z przebiegiem powstania Spartakusa. Jest to bardzo cenna tendencja
na tle ogromnych dyskusji po§wieconych charakterowi tego ruchu oraz jego ce-
lom. W wielu pracach pewne og6lne zalozenia determinowaly bardzo czesto inter-
pretacje warstwy faktograficznej. Jednocze$nie koncentracja uwagi na wybranych
tylko zagadnieniach pozwolila lepiej uwypuklié pewne kwestie dyskusyijne,



