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wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.
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Ksigzka (dystrybuowana przez Wydawnictwo Bernardynéw mieszczace sie
w Kalwarii Zebrzydowskiej) stanowi wazny instrument pracy dla historykéw
réznych specjalnoici; takzie punkt wyjscia dla jakze potrzebnych dalszych badan.

RK.

Géra Swietej Anny. Sanktuarium diecezji opolskiej, Paul Pattloch
Verlag, Aschaffenburg 1985, s. 125,

Ta luksusowa publikacja formatu in quarto prezentujgca najwyiszy, §wiatowy
poziom poligraficzny (znakomity papier, $wietne kolorowe zdjecia, min, Adama
Bujaka), warta jest przedstawienia na tych ilamach nie tylko ze wzgledu na
zwigzle przedstawienie dziejé6w sanktuarium (liczy ono 25% tekstu). Takze opis
sanktuarium, bazyliki, kultowej rzeiby $w. Anny, klasztoru ojcéw reformatodw,
kalwarii itd. dostarcza wobec oszczednych informacji w ,Katalogu Zabytké6w”
(t. VIII: Wojewbdztwo opolskie, z. 14: Powiat strzelecki) waznego materialu. Wresz-
cie informacje o wspblczesnych praktykach pielgrzymkowych, z wiadomos$ciami
o pobycie tu Jana Pawla II zainteresujg przede wszystkim badacza wspélczesnosci.
Szczegdlna wartos$é ksigzki, wobec braku opracowan w jezyku polskim, lezy w jej}
warstwie dokumentacyjno-tekstowej i fotograficznej.

Z usterek nalezy odnotowaé zaliczenie bl. Czeslawa, a zwlaszcza bl. Bronislawy
do rodu $§w. Jacka, tj. Odrowazéw. Ta genealogiczna legenda ma uporczywa tra-
dycje. Podobnie problematyczne jest zaliczenie Krzysztofa Strzaly (recte Strzeli),
fundatora pierwszego kosciola na Goérze Chelmskiej (ok. 1480 r.) do tegoz rodu
Odrowazéw. Wypadaloby rozstrzygngé czy zasadne jest uiywanie spolonizowanej
formy nazwiska wladciwych fundatoréw nowego kosciola, klasztoru i kalwarii,
tj. Gaszynowie, a nie Gaschinowie,.

R.K.

Stephanus Brodericus, De conflictu Hungarorum cum Soly-
mano Turcarum imperatore ad Mohach historia verissima, edidit Petrus
Kulcsar; tenze, Oratio ad Adrianum VI, Pontificem maximum, edi-
dit Csaba Csapodi, ,Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevo-
rum”, Series Nova, Akadémiai Kiad6, Budapest 1985, s. 92.

W wegierskiej serii nowej ,,Biblioteki pisarzy wiekéw S$rednich i nowozytnych”
ogloszono dotychczas dziela A. Bonfiniego, P. Ransanusa, Jana ze Zredna, Ch. Sche-
saeusa i S. Proxenusa. ,Przeglad Historyczny” odnotowal niektdére z nich. Stefan
Brodarics (ok. 1470—1539), ktérego dwa dzieltka pomieszczono w niniejszym tomie,
doktor prawa kanonicznego od 1506 r. (po studiach w Padwie i Bolonii), biskup
Sirmium (Srjem — Srjemska Metrovica) i kanclerz Ludwika II od 1526 r., potem
od 1537 r. biskup Vac, znany jest dobrze historiografii polskiej (St. Smolka,
X. Liske, WL Pociecha, A. Wyczanski) jako rzutki dyplomata, czesto
odwiedzajgcy nasz kraj. Swg relacje o bitwie pod Mohaczem, jedyny opis naocz-
nego $wiadka, napisal w roku 1527; bezposrednio po klesce znalazl sie¢ w stron-
nictwie prohabsburskim Ferdynanda, opuscil je wiosng tegoz roku. Dzietko to
odbite w Krakowiec u Wietora dedykowal Zygmuntowi I Jagiellonczykowi. Nie
odnaleziono zadnego egzemplarza tej edycji, znanej jedynie z osiemnastowiecznego
bibliograficznego opisu (Janocki). Lacinski tekst oryginalu nadto kilkakrotnie
jeszeze w czasach nowozytnych ulostepniano drukiem, w Polsce zas w t. VII
»Acta Tomiciana”, nr 212. Jest tez kilka tlumaczen na wegierski. Niniejsza edycje

che-
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poprzedzila rozlegla kwerenda. Wydawca okre$lit zaleznoSci miedzy poszczeg6l-
nymi rekopi§miennymi i drukowanymi (opartymi na nieistniejgeych dzi§ podsta-
wach) wersjami , De conflictu..”. Do edycji wykorzystano dwie szesnastowieczne
rekopiSmienne kopie: 1. z Biblioteki Akademii Nauk w Budapeszcie i 2. z Biblio-
teki Czartoryskich, takze rekopis z konca XVIII w. z Biblioteki Kérnickiej spo-
rzadzony na podstawie szesnastowiecznego odpisu oraz wspomniane wydanie tekstu
w ,Aé¢ta Tomiciana” i u A. Bonfiniego ,Rerum Ungaricarum decades quatuor”
(Bazylea 1568 r.).

W tomie zamieszczono tez gratulacyjng mowe, jakg wyglosil Brodarics, legat
Ludwika II, w roku 1522 przed Hadrianem VI z okazji objecia przezen pontyfi-
katu. W oracji tej wzywano o pomoc dla walki z Turkami. Wydano jq drukiem
w rok péiniej, niestety bez adresu wydawniczego. Unikalny egzemplarz zachowat
si¢ w Bibliotece kapituly w Sewilli.

Oprawa edytorska zostala ujednolicona: przypisy tekstowe oznaczone cyframi
umieszczono pod tekstem, rzeczowe, ciekawe komentarze na koncu ksigzki, za-
opatrzonej oczywiscie we wsp6lny indeks osobowy i geograficzny.

Janusz Pelc, Europejsko$é i polsko$é literatury naszego renesansu,
Czytelnik, Warszawa 1984, s. 641.

W ksigzce drukuje sie dwanascie rozpraw, z ktérych dwie (,Jana Kochanow-
skiego »kamienne rekawiczki« i Proteuszowe przemiany” oraz ,Krotkie mys$h
o przestrzeni i czasie”) powstaly specjalnie dla tego tomu. Pozostale napisano bgdz
na nowo, przejmujgc fragmenty wcze$niej drukowanych prac, badZz publikowano
je wczedniej w wersjach wezszych, zmienionych czy redakcyjnie odmiennych; nie-
ktére byly tylko czeSciowo dotad ogloszone drukiem. Chodzi tu o rozprawy autora
publikowane w latach 1964—1980. Caly material ulozono w czterech cze$ciach.
Pierwsza ,,Prady-style-kierunki rozwoju” ma charakter teoretyczny, porzadkujgcy
i syntetyzujgcy zarazem. Mieszczg sie tu rozwazania: 1. o wzajemnych zwigzkach
i zaleznosciach miedzy pojeciami renesansu, humanizmu i reformacji; 2. o pokole-
niach, osSrodkach i wewnetrznych cezurach renesansowej literatury polskiej;
3. o dwujezycznosci 6wczesnej literatury.

Czesé druga doiyczy twoércéw. Rozwaza sie tu pisarstwo M. Reja, postawy
Kochanowskiego wobec istoty twérczosci, wreszcie poezje Szymonowica na tle jego
losbw, ze szczegblnym uwzglednieniem ,Sielanek” i nowg prdbe odczytania sie-
lanki ,,Orfeus” uznanej za kluczowg w calym zbiorze.

Cze$¢é trzecia zawiera teksty o rodowodach, powinowactwach i przemianach
toposéw, symboli, kategorii i gatunk6w. Postacjg centralng jest tu Jan z Czarno-
lasu i jego dzielo. Rozwaza sie tu istote maksymy o ,sztuce poetyckiej tchngcej
nie dajacym sig okreslié czarem”, miejsce Orfeusza w pisarstwie renesansowym
i przyréwnywanie sie¢ do tego ,poety doskonalego”, zagadnienie ironii i autoironii,
liryzm fraszek i jego wplyw na ksztaltowanie sie poezji lirycznej, wreszcie wi-
dzenie czasu i przestrzeni wséréd éwezesnych poetéw.

Tom zamyka jednorozprawowa cze$é czwarta o rodzimosci i samoistnosci poezji
polskiej, takze o jej europejskosci, zwlaszcza w przypadku Kochanowskiego promie-
niujgcej na zewnatrz.

Rozmiary poszczegblnych rozpraw sa zréznicowane: liczg od dwudziestu kilku
do ponad stu stron. Tytul tomu, co przy tego rodzaju skladankach nie czesto sig
zdarza, dobrze odzwierciedla zawarto$é. Rozproszony w réinych czasopismach,
Festschriftach, ksigzkach zbiorowych wazny dorobek J. Pelca ulozony woké6t





