Kadziela, tukasz

"Powstanie kosciuszkowskie w

dokumencie archiwalnym", oprac.
Barbara Sobolowa, Warszawa 1985 :
[recenzja]

Przeglad Historyczny 77/4, 842-843

1986

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych

| spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie
w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
I kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalno$ci upowszechniajgcej nauke.



842 ZAPISKI

taktéw z Imperium Osmanskim w XVI—XVII wieku, z apogeum w dobie Jana III.
Temu okresowi poswiecono m.in. referaty T. Chrzanowskiego ,Orient i orien-
talizm w kulturze staropolskiej”, W. Fijatkowskiego ,Orient w Wilanowie”
czy P. Mrozowskiego ,Orientalizacja w stroju szlacheckim w Polsce XVI—
—XVII wieku”, a takze trzy inne traktujgce o wschodnich tkaninach i kobiercach
w zbiorach polskich. Do sztuki zachodnioeuropejskiej odnifst sie w ,Orientalnym
kostiumie Rubensa” J.Chro$cicki.

W osiemnastym stuleciu via Europa Zachodnia dociera moda na chinszezyzne,
a w okresie romantyzmu na ,Maurytanizm”; tej problematyce referat poswiecilt
T. S. Jaroszewski — ,Orient w architekturze polskiej XIX wieku”., Otwarcie
sie¢ Japonii na $wiat w latach sze§édziesigtych zeszlego stulecia wywolalo fale
zainteresowania Wschodem i to tym Dalekim. Fascynacja kultura japonskg trwa-
jaca do dzisiaj, szczegblnie nasilila si¢ na przelomie XIX i XX wieku. Trzej re-
ferenci poswiecili swoja uwage reakeji na sztuke Nipponu u W. Weissa, S. Witkie-
wicza i polskich modernistéw.

Wartosé pozycji podnoszg te jej partie, ktére wychodzg poza granice $cislej
historii sztuki w szeroko pojmowang historie kultury, tak jak to mialo juz miejsce
w ,Renesansie” czy ,Sztuce I polowy XVIII wieku”. Tom otwierajg dwa szkice
wprowadzajgce: A. Jakimowicza ,Zachéd a Kultura Wschodu” i Z. Zygul-
skiego jn. ,,Obraz Raju w sztuce islamu”. Ten nurt kontynuujg J. K. Ostrow-
ski — ,Waclaw Rzewuski w literaturze i sztuce” i U. Makowska w bardzo
interesujgcym szkicu o wiedzy tajemnej Wschodu i tendencjach okultystycznych
w kulturze polskiej na przelomie XIX i XX wieku. Ta ostatnia czyni waing uwage
o trwalym od epoki fin de siécle’n zwigzku orientalnosci i okultyzmu. W ten spo-
sob oméwione zostaly wszystkie wazniejsze fazy twoérczego nawigzywania w sztuce
polskiej do réznych ,Orientéw” i réinych ,orientalizméw’”, poczynajgc od bizan-
tyisko-ruskiego, przez ormianski, karaimski, tatarsko-turecki, chinski, ,maury-
tanski”, japonistyczny do najsilniejszego dzi§ zafascynowania kulturg hinduska.
Szkoda tylko, ze tak malo poruszono wplywy orientalne w czasach stanislawow-
skich. Po tom podsumowujacy dorobek sesji w krakowskim Collegium Novum
winien siegngé kazdy interesujgcy sie kulturg polskg ostatnich czterech wieké6w.

B.K.

Powstanie kosciuszkowskie w dokumencie archiwalnym, oprac. Bar-
bara Sobolowa, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej,
Warszawa 1985, s. 110, ilustr.

Dokumenty archiwalne, z ktérymi historycy obcujg na co dzien, w pole wi-
dzenia mito$nikéw przeszlo$ci trafiaja z rzadka, przy okazji wystaw, bgdZ nielicz-
nych reprodukcji w ksiazkach. A przeciez przemawiajg one nie tylko trefcig, ktérg
tatwo mozna oddaé w przedruku, lecz réwniez nerwowym duktem pisma w mo-
mentach dramatycznych wydarzen, skresleniami, a takze nadrukami na papierze
czy pieczeciami (jak choéby Kosciuszki z napisem ,Wolno$§¢é — Caloéé i Niepod-
leglo$é”). Dlatego z zadowoleniem przyjaé trzeba publikacje tomiku reprodukecji
fotograficznych dokumentéw dotyczacych powstania koSciuszkowskiego przecho-
wywanych w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie. Dodaé warto, ze
wlasnie ta placéwka przechowuje podstawowy zrgb dokumentéw wytworzonych
przez naczelne wiladze powstania.

Publikacje poprzedzit wstepem dyrektor Archiwum, Edward Potkowski,
kreslac na paru stronicach dzieje {placéwki i charakteryzujgc material dotyczacy
insurekeji, ktéry jest w niej przechowywany. Zasadniczg cze$Sé ksigzeczki stanowi
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45 reprodukcji fotograficznych, z ktérych kazdg poprzedzono krétkim komenta-
rzem omawiajgcym okolicznosci powstania zamieszczonych dokumentdéw, ktére
w wyborze uszeregowano chronologicznie, starajac sig im nadaé charakter kroniki
powstania. Do reprodukecji wybrano zaré6wno odezwy, uniwersaly i protokoly wiadz
powstanczych, jak i rozkazy i raporty wojskowe oraz mapy. Odzwierciedlajg wiec
one instytucjonalny — rzecz mozna — aspekt insurekeji. Wybér — przy tak
ograniczonej liczbie zdjeé — z pewnoscig byl trudny, a odeczytywana z ostatecznego
ksztaltu publikacji jego zasada zdaje sie sprowadzaé raczej do prezentacji roz-
maitych rodzajéw przechowywanych w AGAD S$wiadectw, niz do uprzystepnienia
dokumentéw o najwiekszym znaczeniu.

W stosunku do komentarza mozna by podniesé jedynie dwa zastrzezenia.
Artykul W. Tokarza ,Polityka wojskowa konfederacji targowickiej” dotyczy
okresu przed sejmem grodzieriskim, a nie miesiecy poprzedzajgcych bezposrednio
wybuch insurekcji. Zagadnieniami tymi Tokarz zajmowalt sie w innych publika-
cjach (m.in. ,Marsz Madalifiskiego”). Jesli natomiast chodzi o Grodno w 1793 r,,
to niescisle jest stwierdzenie, iz ,sejm ratyfikowal rozbiory 23 wrzesnia 1793 r.”.
Jak wiadomo, tego dnia podczas siynnej sesji niemej izba przyjela cesyjny traktat
pruski. Wymiana dokumentéw ratyfikacyjnych nastgpila jednak dopiero 18 paz-
dziernika, a gdy wziaé pod uwage, ze traktat rosyjski przyjeto 17 lipca (ratyfi-
kacja 17 sierpnia, zamiana ratyfikacji 19 sierpnia), to widaé, ze podane w komen-
tarzu wydarzenie bylo jedynie fragmentem szerszego i znacznie bardziej dlugo-
trwalego procesu.

Na koniec trzeba zauwazyé, ze niestety korzystanie z dobrze pomyslanego
tomiku wydatnie utrudnia zla jako$é reprodukeji, zw|laszcza drukéw, ktére po-
mniejszono znacznie bardziej niz rekopisy. Niektére z nich s wprost nieczytelne
(fot. 10, 11).

L.K.

Walerian L ukasinski, Pamietnik, opracowal i wstepem poprze-
dzil Rafal Gerber, Panstwowy Instytut Wydawnieczy, Warszawa 1986,
s. 220.

Trudno przecenié wartosé wspomnien Waleriana Lukasinskiego. Pamietniki
powstaly w latach 1863—1864 w twierdzy Szliselburskiej w warunkach wyjatko-
wych. Ich autor by! juz formalnie wolny, dlugie lata wiezienia oduczyly go jednak
swobody tak dalece, iz obawiajac sie jej, bat sie zen skorzystaé, pozostat wiec
az do $mierci w twierdzy. Po latach zamkniecia byt w 1863 r. psychicznie miesz-
kancem Kroélestwa Kongresowego doby autonomicznej. Jego umyst pozostal trzezwy,
a pamieé wyborna, éwiczona zapewne wieloletnim wspomnieniem, jedynym towa-
rzyszem tego izolowanego i skazanego na wieczne milczenie wieznia, Lata od-
ciecia od informacji i skazanie na analize jedynie przezytych wydarzen zaowoco-
waly dzielem niezwyklym. Pamietnik jedynie w swej pierwszej czeSci ma histo-
ryczny charakter, silniejszy nacisk autor polozyl na problemy historiozoficzne,
Regula la force me crée rien stala sie w jego opinii najlepszym uzasadnieniem
porazek polityki Rosji wobec Polski. Bowiem ciagla i nieuchronng groZbe powstan
uwazal zaré6wno za fatum narodowe jak i dowéd braku sukcesu politycznego rzg-
déw rosyjskich w podporzadkowanym im kraju. Powazine miejsce w jego rozwa-
zaniach zajely my$li o odmiennych drogach rozwoju dwéch sasiednich narodéw
slowianskich. Nie odmawiajgc swym przesladowcom wrodzonych cech pozytywnych
~slowianskiej natury” podkreslat obce wplywy (Tatarzy), niewole i tyranie, ktére
wypaczyly zalety i poglebily barbarzynstwo i negatywne cechy narodu. Polacy





