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ANDRZEJ RACHUBA

Zabiegi dworu i Jerzego Lubomirskiego o pozyskanie Litwy
w 1664 roku

Walka obozu dworskiego z opozycja o reforme ustroju i elekcje vivente
rege weszta w decydujaca fazg w 1664 r. Gdy nie powiodly si¢ proby
legalnego przeforsowania elekcji francuskiego kandydata na sejmach 1661
i 1662 r.! dwor zamyslal o zamachu stanu przy pomocy wojska, przy
okazji wyprawy na Rosj¢ na przelomie 1663/64 r. Opozycja koronna starala
sic do niej nie dopuscié, a gdy si¢ to nie udalo, sparalizowa¢ ja i tym
ostabi¢ pozycje dworu?. Opozycja litewska, sapiezynska i radziwillowska,
poczatkowo rOwniez zamierzala nie dopusci¢c do wyprawy przez likwidacje
czesci wojska kontrolowanego przez hetmana wielkiego Pawla Sapiehe.
Przeciwdzialania wspieranego przez Pacow dworu doprowadzily jednak do
uspokojenia sytuacji na Litwie i zaangazowania caloSci sit w wyprawe
na Zadnieprze, ktora jednak z wielu przyczyn zakonczyla si¢ niepowodze-
niem. Byla to nie tylko przegrana militarna. ale takze porazka planow
elekcyjnych dworu. Upadt wiec plan oparcia si¢ na zwycigskiej armii
w celu przeprowadzenia elekcji vivente rege. Krolowa zmierzala obecnie do
calkowitego oparcia si¢ o Litwe3. W nieformalnym, ale istniejacym od
dawna systemie politycznym Litwy opartym na funkcjonowaniu dwoch-trzech
silnych stronnictw magnackich latwiej bylo teoretycznie krolowi znalezé
oparcie dla swych planéw niz w Koronie. Z tego powodu stosunkowo
drobne wydarzenia litewskie 1664 r. mialy jednak duze znaczenie dla
ostatecznej rozprawy dworu z opozycja. Epizod ten interesujacy jest tez ze
wzgledu na metody postgpowania zwalczajacych si¢ stron.

Dazac do pozyskania stronnictw litewskich krolowa zamierzala jechac
na Litwg. Krol pisal do niej 24 marca z Mohylewa: ,abys zechciala — —
uda¢ si¢ do Grodna albo do Wilna— — 21 lub 22 kwietnia, a w tym
samym czasie i ja takze wyjade z Mohylewa naprzeciw Tobie”*. W chwili,

1 S.Ochmann. Sejmy lat 1661—1662. Przegrana batalia o reforme ustroju Rzeczypospolitej,
Wroctaw 1977.

2 J. Bakowa. Szlachta wojewddztwa krakowskiego wobec opozycji Jerzego Lubomirskiego
w latach 1661—1667. Krakow 1974, s. 58—61; A. Kersten, Stefan Czarniecki 1599—16635,
Warszawa 1963, s. 495—499; W. Czermak. Sprawa Lubomirskiego w roku 1664, [w:]
Ostatnie lata Jana Kazimierza. oprac. A. Kersten, Warszawa 1972, s. 87—95.

3 W. Czermak. op. cit.. s. 106—107; A. Rachuba, Opozycja litewska wobec wyprawy
Jana Kazimierza na Rosje (1663/64 r.). KH r. LXXXIX, 1982, z. 1, s.

4 Listy Jana Kazimierza do Ludwiki Marii 1663—1665, wyd. W. Czermak, KH r. V,
1891. z. 1. s. 25—26.
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gdy krol pisal ten list, sytuacja na Litwie juz si¢ zmienila i obecno
Ludwiki Marii w Wilnie wskazana byla dla przeciwdzialania zabiego:
Jerzego Lubomirskiego. Marszalek wielki koronny byl doskonale poinfo
mowany o planach dworu oparcia si¢ o Litwe. Kiedy wigc zawiodly
przedsigwzigte w koncu 1663 r. proby siania fermentu w armii litewski
z poczatkiem nowego roku zabral si¢ do reaktywowania opozycji antykr
lewskiej pour décrier les Frangois et leurs partisans®. Podjat t¢ mis
bernardyn Cyprian Zmijowski. zaufany stuga biskupa krakowskiego Andrzejg
Trzebickiego ®. Trzebickiego za$ laczyly bliskie stosunki z Sapieha i Narigf
szewiczem, jeszcze z czasOw wspoOlnego uczestnictwa w stronnictwie austriads
kim. W drugiej polowie marca Zmijowski spotkal si¢ z Pawlem Sapiehzﬂ
Aleksandrem Naruszewiczem 1 Jerzym Karolem Hlebowiczem i przedstawil
im list-instrukcje od Lubomirskiego’. W liscie tym marszalek pytal se-
natorow litewskich, ‘czy prawdziwe sa krazace po Rzeczypospolitej pogloski
o elekcyjnych planach dworu w oparciu o Litwe, uskarzal si¢ na ucisk.
klamstwa i1 przeSladowania doznawane od kroéla i1 krolowej, przedstawial
siebie jako niewinnego, zaszczutego, obwinionego o wszystkie nieszczgscia
szlachcica. Dlatego prosil swych litewskich przyjaciol, ,.aby pasquinatami,
difamacyjami uciska¢ mig¢ niedopuszczali, ale niech to sprawia Ich Mos¢
i niech mi Jego Krolewska Mos¢, jako pan 1 sedzia, ktory mi tego
negowa¢ nie moze, kaze w oczach Rzeczypospolite] na sejmie sprawic
sig, podobna niewinno§¢ moja od tych wszystkich rzeczy, ktoére mi zadaja,
wolna pokaze si¢”. W koncu marszalek prosil, zeby zazada¢ na przysztym
sejmie konstytucji przeciwko elekcji Piasta®, aby uspokoi¢ wewnetrzne
niezgody i wprowadzi¢ amnesti¢ oraz — co najwazniejsze — zeby ,,wzigwszy
si¢ sami, juz nie dissimilujac, ale w klar JKMci supplices upadniemy,
aby nam praw naszych konserwacyja wcale zachowal, bo tym wszystkim
rzeczom dopusciliSmy milczeniem uro$¢”®.

Czy tylko ten list dostarczyl Zmijowski magnatom litewskim, trudno
rozstrzygna¢. W kazdym razie zareagowali oni pozytywnie: zaczeli gwal-
townie domagac¢ si¢ od krdla jak najszybszego zwolania sejmu, co sprze-

5 BOss.. rkps 2984/11. k. 42: Ludwika Maria do P. Des Noyers, Warszawa 14 marca
1664.

¢ BNar.. rkps BOZ 933. k. 20v—21v: A. Trzebicki do K. Grzymuitowskiego. Kielce
21 grudnia 1665.

7 J. Lubomirski. Jawnej niewinnosci manifest.... b.m. 1666, s. 120. O tym, ze Zmijowski
byt na Litwie dopiero w drugiej polowie marca. §wiadcza listy: P. Sapiehy do J. Lubomirskiego,
Minsk 31 marca 1664 (BPAN Krakow. rkps 1065, s. 407); J. K. Hlebowicza do J. Lu-
bomirskiego. Zastaw 4 kwietnia 1664 (tamze, s. 408); Jana Kazimierza do P. Sapiehy,
Warszawa 26 sierpnia 1664 (Zaklad Dokumentacji Polskiej Akademii Nauk w Krakowie
[cyt. dalej: ZD PAN]). Teki Czermaka nr 12. k. 18).

8 W czasie sejmu 1662 r. Krzysztof Pac oskarzy! Jerzego Lubomirskiego o cheé siggnigcia
po tron. Gdy sprawe t¢ na forum sejmowym poruszyl Kazimierz Czyz, wzburzyta ona
obradujacych. a Pac usprawiedliwit si¢, jakoby powtorzyt tylko krazace pogloski. Zob.
S. Ochmann, op. cit.. s. 216—217. Zadajac uchwalenia konstytucji przeciw elekcji Piasta
Lubomirski chcial tym samym pokaza¢. ze o siggnigciu po tron nie mysli.

2 J. Lubomirski. op. cit.. s. 112—116.
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ciwialo sig¢ Owczesnym zatozeniom i planom dworu'®. Do Jerzego Lubo-
mirskiego pisali z obietnicami poparcia: ,,Doniesione przez tego kaplana
od WMM Pana przestrogi ea qua par est przyjmuje aestimatione 1 za
braterska w tym dzigkuje wielce WMM Panu konfidencyja. Juz to in
lucem prodit i kazdemu jawno by¢ poczyna, jak wiele i dlaczego cierpi
Rzeczpospolita nasza™'! — pisal wojewoda wilenski. Jeszcze mocniej zadekla-
rowal si¢ Jerzy Karol Hlebowicz. ..asekurujac. ze nie tylko in publicis
nalezna certabo konfidencyja. ale zawzigty WMM Pana ad promovendum
bonum publicum zelum, omni (by tez z utrata zdrowia i substancyjej)
ubique locorum secundabo conatu”. W celu wyjasnienia i uzgodnienia posu-
nie¢, zapowiedzial wyslanie do Lubomirskiego wlasnego agenta. Jednoczesnie
informowal o stanie wojska litewskiego i o militarnej sytuacji Litwy,
obwiniajac za to ..przewrotne consilia”, czyli stronnikéw dworu. W koncu

prosit marszatka o dalsze wiadomosci i zachowanie przyjazni ‘2.

Misja Cypriana Zmijowskiego przyniosta wigc Lubomirskiemu ogromne
korzysci w postaci pozyskania silnego stronnictwa sapiezynskiego. Co
wplynelo na zmiang frontu jego przywodcow? Wydaje sig, ze racje mial dos¢
dobrze obeznany w stosunkach Rzeczypospolitej ambasador francuski Antoine
de Lumbres piszac: Le peu de succez de ['expedition destiné contre la
Moscovie, I'ayant delivré de l'authorité royale, pouvoit avoir contribué a luy
faire changer de sentiment et le flatter de [l'esperance de pouvoir, dans la
premiére Diéte, avecque Lubomirski et leurs adherens, abbattre le grand-
-chancelier de Lithuanie, qui estoit l'objet de l'envie de l'un et de la haye
de l'autre'3. Chodzilo wiec tu przede wszystkim o konflikt sapiezynsko-
-pacowski, ktory znow nabral znaczenia po nieudanej wyprawie Jana Ka-
zimierza na Rosje. Trzeba takze wzia¢ pod uwage gleboka niechet Sapiehy
do mysli o elekcji kandydata francuskiego, ciggnaca si¢ od dawna, a spo-
tegowana prawdopodobnie ostatnim niepowodzeniem misji Teodora Sku-
minowicza u Kondeusza, dawna przyjazn taczaca Sapiehe¢ z Lubomirskim
oraz chwilowe odrodzenie si¢ stronnictwa austriackiego zwiazane z pozyska-
niem przez marszatka biskupa Trzebickiego'®.

W rezultacie zmiany orientacji Sapieha demonstracyjnie odestal krolowi
akt nominacji dla swego syna Kazimierza na urzad podskarbiego nadwornego
litewskiego !°. W $lad przeszli do opozycji Jerzy Karol Hlebowicz i Krzysztof
Zawisza, ktory zawiadomit krola o swym niezadowoleniu z powodu nie
otrzymania urzedu podskarbiego wielkiego litewskiego, a takze Michatl
Kazimierz Radziwill, oskarzajacy krola i Krzysztofa Paca o zakwaterowanie

19 pisty Jana Kazimierza do Ludwiki Marii. s. 24: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii
Chotelowicze (?). 24 marca 1664.

'* BPAN Krakow. rkps 1065. s. 407: P. Sapieha do J. Lubomirskiego. Minsk 31 marca
1664.

12 Tamze. s. 408: J. K. Hlebowicz do J. Lubomirskiego. Zaslaw 4 kwietnia 1664.

'3 A. de Lumbres. Relations... ambassadeur en Pologne et en Allemagne t. 11, wyd.
G. Lhomel. Paris 1914, 5. 243,

' A. Rachuba. Opozycja litewska: W. Czermak. Sprawa Lubomirskiego, s. 118.

'3 Listy Jana Kazimierza. s. 26—28: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii. Mohylew 1 kwietnia
1664.
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wojska w jego dobrach'®. Opuscit rowniez Jana Kazimierza i udal si¢ do
swych posiadioSci Aleksander Hilary Polubinski. pisarz polny litewski oraz
starszyzna prawego skrzydia armii, zwigzana z osoba hetmana wielkiego!’.
Caly wigc misterny plan stronnictwa dworskiego oparcia si¢ o Litwe
stal si¢ nierealny w chwili gdy Jan Kazimierz stangl w Mohylewie.

Udalo si¢ natomiast dworowi w tymze czasie pozyska¢ Bogustawa
Radziwilla. Oczekiwany dlugo przez krdolowa ksiaze koniuszy 25 marca
wyruszyl z Krolewca ku Warszawie '8. Przyjazd jego poprzedzily pertraktacije
prowadzone przez Szczgsnego Morsztyna. W zwiazku z tym krolowa pisala
do Krzysztofa Paca i Jerzego Bialozora, biskupa wilenskiego, z prosba
o pomoc w uzyskaniu dla Radziwilla ,,ad rationem zastug swoich” zasitku
pieni¢znego ze skarbu litewskiego, dzigki czemu poprawilaby si¢ - jego
sytuacja finansowa i moglby ,.subvenire commodo Patriae sub auspiciis
Kréla JMPana™!°,

Z czym jechal Bogustaw Radziwilt do Warszawy? Nie ulega watpliwosci,
Ze w zamian za poparcie — a raczej obietnicg poparcia — planéow dworskich
myslat uzyskac dla siebie korzysci w sprawach: pretensji wojska litewskiego
do sumy 100 tysigcy zlotych, staranmia o starostwo barskie, a moze takze
pomoc krolowej w uzyskaniu papieskiej dyspensy na §lub z Anng Marig
Radziwiltéwng. Tymczasem doszty na dwor warszawski wiesci o zaciagach
wojskowych Lubomirskiego oraz o jego probach zjednania Radziwilla dla
wszczecia rokoszu?®. Niewatpliwie takie wiadomosci utwierdzily krolowa
w przekonaniu o konieczno$ci porozumienia si¢ z litewskim magnatem, ale
mogly takze wzbudzi¢ podejrzenia, ze prowadzi on podwojna gre. Sprawa
wyjasnila sig, gdy 7 kwietnia Radziwilt przybyl do Warszawy i nastgpnego
dnia mial pierwsza audiencje u krolowej. Rozpoczat ja od skarg na podstep-
ne postgpowanie Krzysztofa Paca, nieotrzymanie bulawy polnej i woje-
wodztwa smolenskiego. W relacji de Lumbresa nie ma zadnych wzmianek
o rozmowach na temat Baru lub pretensji finansowych wojska — mozliwe,
ze rokowania w tych sprawach prowadzili Jan Andrzej i Szczgsny Morszty-
nowie. Krolowa ostro odparowala zarzuty Bogustawa, wytykajac mu kontakty
z Lubomirskim oraz tlumaczac, iz krol nie zgodzil sie¢ da¢ mu bulawy ze
wzgledu na jego kalwinskie wyznanie; przy okazji starala si¢ takze oczysci¢
z zarzutow Krzysztofa Paca i pogodzi¢ z nim Radziwilta. Prawdopodobnie
na tym skonczyla si¢ pierwsza audiencja ksigcia koniuszego, o ktorej
zapisal, ze byla ,.niesmaczna”. Mozna stad wnosi¢, ze géra w rozmowach
byla krélowa i Radziwill musial znosi¢ jej gorzkie stowa odnos$nie zwiagzkow

' A. de Lumbres, op. cit., s. 243,

'7 J. A. Chrapowicki. Diariusz. Czesé¢ pierwsza. lata 1656—1664, oprac. T. Wasilewski,
Warszawa 1978. s. 474; Pamietniki historyczne do wyjasnienia spraw publicznych w Polsce
XVII wieku poslugujgce. w dziennikach domowych Obuchowiczéw i Cedrowskich pozostale,
wyd. M. Balinski. Wilno 1859, s. 126.

'8 AGAD. Zbiory Nieborowskie, nr 47: Diariusz prywatny Bogustawa Radziwilla.

19 BPAN Kornik. rkps 350, s. 113, 115—116v: dwa oryginalne listy datowane z War-
szawy | kwietnia 1664.

20 BOss.. rkps 2984/I1, k. 57: A. de Lumbres de H. de Lionne, Warszawa 4 kwietnia
1664.
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z Lubomirskim. a moze takze wigzania si¢ z elektorem. Nastgpnego dnia
ksiaze Bogustaw mial druga audiencj¢, o ktorej zanotowal w diariuszu:
.troche lepsza byla druga audiencyja, ale przecie [bez?] konfidencyi, zaraz
chciano mnie ulowi¢ ale nie dokazano”2!. Z tej wzmianki oraz z relacji
de Lumbresa wynika, ze tematem rozmowy bylo przystapienie Radziwiita do
stronnictwa francuskiego. Ksiaze zaznaczyt, ze proba pozyskania go skoniczyta
si¢ niepowodzeniem, ale de Lumbres byl zupeilnie odmiennego zdania;
napisal: Enfin Radzivil s'est declaré vouloir entiérement s'attacher a elle et
entrer dans tous ses intéréts. Il a méme promis de se détacher tout-d-fait
du grand-maréchal et rentrer en bonne intelligence avec le grande-chancelier.
Ponadto krolowa zobowiazata si¢ uzyska¢ dla Radziwilla stala pensi¢ w wy-
sokosci 15 tysiecy frankow 22.

Po tych rozmowach Radziwill 11 kwietnia opuscit Warszawe i spedzit
ponad miesiac w swych posiadto$ciach wegrowskich. W tym czasie krolowa
pertraktowata dalej z rezydentem ksigcia Szczgsnym Morsztynem i Janem
Andrzejem Morsztynem, referendarzem koronnym, w sprawie starostwa
barskiego. Mozliwe, Ze otrzymanie Baru bylo jednym z warunkow stawianych
przez Radziwilta w zamian za przystapienie do stronnictwa dworskiego.
Nie bylo to jednak proste; krolowa co prawda, obiecata czyni¢ starania
i wplynaé na przychylna dla ksigcia decyzje, ale odkiadala cala sprawe
do sejmu, gdyz tylko on moze zadecydowaé .jezeli po Wyhowskim Bar
ma byé za krolewszczyzng czyli za dziedzictwo reputowany i jako circa
confiscationem, albo vacantionem stawat. Procz tego radzila tez krolowa
Radziwilowi prosi¢ o Bar krola i zjedna¢ sobie Krzysztofa Paca. W ten
sposob ‘Ludwika Maria az do sejmu trzymala Radziwilta w niepewnoSci,
mogla tez liczy¢ na jego pogodzenie si¢ z Krzysztofem Pacem, przedstawiala
sama siebie w korzystnym $wietle, wing za niepowodzenie staran mogla
zrzucié¢ na sejm, a takze nie zrazala Stanistawa Potockiego, hetmana wielkiego
koronnego, ktory rowniez zabiegal o to starostwo?>.

Okazywata wigc krolowa Radziwittowi sympati¢, podkreslajac swa wolg
przekazania mu Baru, pisala w jego sprawach finansowych do kanclerza
litewskiego, podskarbiego i biskupa wileriskiego?*. Planowata takze oddanie
ksigciu starostwa abelskiego ,,na znak tego, ze odtad chce szczerze benevelle
W .Ks.Mosci”?3. Zabiegala wiec goraczkowo o zjednanie pot¢znego magnata
zdajac sobie sprawe, ze wplynie to na postawe Michata Kazimierza Radzi-
wilta, Jerzego Karola Hlebowicza i Mikolaja Stefana Paca, a takze ulatwi

2t Tamze. s. 59: tenze do tegoz, Warszawa 11 kwietnia 1664; Diariusz prywatny Bogustawa
Radziwilta. s. 213.

22 BQss.. rkps 2984/I1. k. 57: A. de Lumbres de H. de Lionne, Warszawa 11 kwiet-
nia 1664.

23 AGAD. AR dz. V, nr 10036: J. A. Morsztyn do B. Radziwilla, Warszawa 14 kwiet-
ia 1664.

24 AGAD. AR dz. V, nr 10038: S. Morsztyn do B. Radziwilta, Warszawa 25 kwietnia
1664;° AGAD. AR dz. 1V, teka 5. koperta 57: B. Radziwill do J. Lubomirskiego, Stara
Wies. 27 kwietnia 1664; BNar.. rkps 3092, k. 45: Ludwika Maria do K. Paca, Warszawa
maj 1664.

25 AGAD. AR dz. V, nr 10038: S. Morsztyn do B. Radziwilta, Warszawa 28 kwietnia
1664.
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pozyskanie Pawla Sapiehy 1 zwigzanie go z obozem dworskim poprzez
$lub Michala Kazimierza Paca z corka starego hetmana 26,

Jednak nie tylko krolowa zainteresowana byla postawa Bogustawa Radzi-
willa. WspomnieliSmy juz, ze w poczatkach kwietnia na dwor warszawski
doszly wiesci o probach Lubomirskiego pozyskania dla swych planéw
ksigcia koniuszego; probach, ktoére prawdopodobnie zakonczyly sig¢ fias-
kiem?”. 17 kwietnia do przebywajacego w Wegrowie (lub moze Starej
Wsi) Radziwilta przybyl jeden z najbardziej gorliwych opozycjonistow —
krajczy litewski Krzysztof Sapieha?®. Nie znamy przebiegu ich rozmowy —
wydaje si¢ jednak, ze nie doprowadzila ona do zmiany ogdlnych wytycznych
polityki Radziwilia.

Na poczatku kwietnia krolowa byla juz zdecydowana udaé si¢ na Litwe.
jednak 23 kwietnia cigzko zachorowala; choroba ciggneta sie do 9 maja.
29 kwietnia Bogustaw Radziwilt doniost Janowi Mierzenskiemu, iz . Jubo
twierdza, ze si¢ jej polepszylo, do Litwy juz nie pojedzie”?°. Rzeczywiscie,
po tej chorobie krolowa nie byla w stanie odby¢ podrozy do Wilna
1 forsowa¢ tam wlasnej koncepcji przeprowadzenia elekcji, mimo ze jeszcze
niejednokrotnie plan ten wystgpowal w listach obojga krolestwa3°. Prace
nad zjednaniem Litwy spoczely wigc na barkach Jana Kazimierza i Krzyszto-
fa Paca.

Przybywszy 31 marca do Mohylewa krol od razu rozpoczal pozyskiwanie
zagniewanych litewskich magnatéw. 7 kwietnia odbyto si¢ ,.consultum pry-
watne™?!, na ktorym prawdopodobnie postanowiono skontaktowaé si¢ z opo-
zycjonistami w celu wybadania ich stanowisk i ewentualnego S$ciagniecia
ich do boku krola oraz w sprawach rokowan z Rosja. Zadanie takie
otrzymal Jan Antoni Chrapowicki, podkomorzy smolenski; 9 kwietnia krol
i Krzysztof Pac dali mu listy ., do niektorych ich m. pandéw senatorow”.
Chrapowicki 11 kwietnia spotkal si¢ w Smolewiczach z Marcjanem Oginskim,
stolnikiem litewskim, synem kasztelana trockiego Aleksandra3?, jednego
z najzacieklejszych przeciwnikow elekcji vivente rege, a zigciem Jerzego
Karola Hlebowicza. Nastgpnego dnia ..w mil poitora od Minska” konferowat
z Krzysztofem Zawisza i jego synami: Andrzejem, pisarzem Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego i Janem Jerzym, starosta brastawskim, a 16 t.m. byl
w Zaslawiu u Jerzego Karola Hlebowicza. gdzie zastal i Marcjana Oginskiego.
»Przy liscie konferowalem co mi zlecit krol jm. z jm. p. starosta” — pisal
Chrapowicki. Innych magnatow nie odwiedzit juz. wystawszy jedynie do Pawla
Sapiehy i jego zaufanego stugi Emanuela Brzostowskiego listy przez postarica
Jerzego Karola Hlebowicza. Wydaje si¢, ze rezultat misji Chrapowickiego
byl polowiczny. Co'prawda Jerzy Karol Hlebowicz pisat do krola, Krzysztofa

26 BOss.. rkps 2984/11. k. 61: A. de Lumbres do Ludwika XIV, Warszawa 17 kwiet-
nia 1664.

27 A. de Lumbres do H.de Lionne. Warszawa 4 kwietnia 1664.

28 Diariusz prywatny Bogustawa Radziwilta, s, 214.

29 AGAD. AR dz. IV. teka 83. nr 972.

30 W. Czermak. Sprawa Lubomirskiego. s. 110.

31 3 A. Chrapowicki. op. cit., s. 475.

32 H. Lulewicz. Oginski Aleksander, [w:] PSB t. XXIII, s. 594—597.
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Paca i Cypriana Pawia Brzostowskiego, ale listy te dotyczyly chyba tylko
petraktacji z Rosja. Jeszcze bardziej oporny byt Krzysztof Zawisza, do
ktorego 30 kwietnia Chrapowicki ponownie zwrocit si¢ — tym razem listow-
nie — ,.ratione responsu na moja z nim konferencyj¢ imieniem JKM w drodze
pod Minskiem™ 33,

Na razie wi¢c krol byl osamotniony; poza Krzysztofem Pacem. Krzysztofem
Wiodkowiczem i Janem Klemensem Branickim nie bylo przy nim Zzadnych
senatorow **. 27 kwietnia krol przybyl do Minska®®. Projektowano naradg
senatu nad sytuacja militarno-polityczng Litwy, krol planowal odby¢ ja
w Wilnie okolo polowy maja. Wzywano wigc senatorow do Wilna3®,
Szczegolnie zalezalo krolowi na sprowadzeniu Pawla Sapiehy, do ktorego
wystal podkomorzego pomorskiego Jana Gninskiego®’. Mimo to wielu sena-
tordw témoignérent de s’en vouloir dispenser, podajac jako powod fakt, ze
nie mogg rozstrzyga¢ o niczym bez obecnosci senatorow koronnych. Prawdo-
podobnie stusznie podejrzewano, ze byl to wynik dzialania emisariuszy
Lubomirskiego, przestrzegajacych przed tamaniem praw unii *®. Zapewne w gro-
nie malkontentow obawiano sie, ze w Wilnie moze dojs¢ do zlozenia
konwokacji. ktora da ius hereditarium krolowi i nie chciano zjawiac si¢ tam.
W Minsku zrobit jednak krol pierwszy krok do zjednania magnatow,
nadajac pisarstwo ziemskie minskie Teodorowi Wolodkowiczowi, bratu wo-
jewody nowogrodzkiego Krzysztofa; zyskal tym samym catkowite zapewnienie
wiernoéci tego ostatniego 3°.

Nastepnie rozdal z duzym wyczuciem wakujace urzgdy i dobra; woje-
wodztwo brzeskie otrzymat Jakub Teodor Kuncewicz, kasztelan zmudzki.
bliski krewny Pawla Sapiehy, kasztelani¢ po nim otrzymal usuniety z urzedu
instygatora Stanistaw Wincenty Orda, jeden z najzacieklejszych republikanow,
stronnik Radziwiltow birzanskich, kasztelani¢ witebska — Kazimierz Bialtozor,
dotychczasowy marszatek upicki i bliski krewny oddanego dworowi biskupa
wilenskiego Jerzego. Ponadto inny krewny Pawla Sapiehy, sufragan wilenski
Jan Gotard Tyzenhauz otrzymat opactwo hebdowskie*°.

Nie mogac doczeka¢ si¢ przybycia do Minska Zadnego z magnatow
Jan Kazimierz wyruszyl do Wilna. Witany byl 15 maja przez obecnych
na Trybunale senatorow i Akademi¢ Wilenska*!. Poczatek pobytu krola
w Wilnie uptynal w atmosferze daséw i niezadowolenia wielu magnatow.
Prym wiedli Jerzy Karol Hlebowicz 1 Michal Kazimierz Radziwill. Odbyta

33 J.A. Chrapowicki. op. cit., s. 475, 479--480.

34 BCzart.. rkps 401. nr 18: Senatus consilium 7 maja 1664 w Minsku.

35 J.A. Chrapowicki. op. cit.. s. 479.

36 BCzart.. rkps 157. nr 50: Jan Kazimierz do M. K. Radziwilla, 30 kwietnia 1664;
BCzart.. rkps 2580/I1. s. 311—312: K. Pac do P. Sapiehy, Minsk 1 maja 1664.

37 W. Czermak. Sprawa Lubomirskiego, s. 135.

38 A. de Lumbres. op. cit.. s. 243; BOss.. rkps 2984/I1. k. 71: A. de Lumbres do
Ludwika XIV. Warszawa 22 maja 1664.

39 BOss.. rkps 3639/11. k. 60—-61: L. Trabuc do Ludwiki Marii, Minsk 5 (?) maja
1664.

40 BOss.. rkps 189. s. 1562: Z poczty do Warszawy. 24 czerwca 1664,

4t W. Kochowski. Historva panowania Jana Kazimierza t. 11, wyd. E. Raczynski,
Poznan 1859. s. 270.
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17 maja w obecnosci Jerzego Biallozora, Michala Kazimierza Radziwilia,
Jerzego Karola Hlebowicza, Mikolaja Wladystawa Judyckiego, Krzysztofa
Paca, Hieronima Kryszpina-Kirszenszteina i Jana Klemensa Branickiego
rada senatu zajela si¢ tylko sprawa aktualnych stosunkéw z Rosjg — dzia-
faniami wojennymi i traktatami. Powoli jednak nastgpowalo przelamywanie
lodéw, Jan Kazimierz usilowal .,wszelkimi sposobami pozyskiwac i jednaé
ze soba umysly tych tu pandéw, juz to laskawoscia, juz to poufaleniem sie
z nimi”. Tego dnia odby!l si¢ actus consecrationis Kazimierza Paca biskupa
smolenskiego 1 actus introductionis biskupa wilenskiego Jerzego Bialtozora,
ktore to uroczystosci odbyly si¢ w obecnosci krola, licznych senatoréw
i szlachty; wszyscy oni byli nastgpnie hojnie podejmowani u Krzysztofa
Paca. Wtedy to krol obiecal da¢ wakujace po Janie Fryderyku Sapieze,
pisarzu polnym koronnym, starostwo czeczerskie Krzysztofowi Zawiszy, chcac
tym samym sprowadzi¢ go do Wilna. Nastgpnie odbyly si¢ trzy wielkie
bale wydane przez Hieronima Kryszpina-Kirszenszteina, Jerzego Karola

Hlebowicza i Michata Kazimier Radziwilla, ,,gdzie przy kielichach i wsrod
tancow” pogodzit krol catkowicie Hlebowicza z Kryszpinem-Kirszenszteinem
1 Krzysztofem Pacem. Dnia 24 maja zjawit si¢ tez wreszcie Krzysztof Zawisza
1 na audiencji u kréla ,.,po dlugiej rozmowie i wielu wyrzutach” doszto
do pogodzenia si¢ marszatka wielkiego litewskiego z wladca. Zawisza na
prosbe krola przekazal mu listg¢ tych, ktorzy zwiazani byli z Lubomirskim
i mieli wystgpowa¢ w jego obronie na przysztym sejmie. W koncu na
pozycje regalistyczne przeszedi i Michal Kazimierz Radziwill, zrozumiawszy,
ze ,.unito consilio et auxilio 1 sobie, 1 Ojczyznie proesse mozem 1 non pati
ruinam nostram, na ktora si¢ przewrotno$¢ ludzka usadzita™42,

W opozycji pozostali wigc jeszcze tylko Pawel Sapieha i Aleksander
Naruszewicz. Wojewoda wilenski unikal spotkania z krélem i twardo stat
w rzedzie stronnikOw Jerzego Lubomirskiego, cho¢ podobno Jan Gninski,
wrociwszy 23 maja do Wilna opowiadal, ze po wielu trudnosciach sklonit
go do zgody na przybycie do Wilna i do o$wiadczenia si¢ z Zyczliwoscia
dla Jana Kazimierza. Podobne stanowisko zajal Naruszewicz, ktéry mimo,
ze okolo 15 maja byl w Wilnie, nie spotkal si¢ z krolem i w kilka dni
pOzniej opuscil to miasto zatrzymawszy sie w swej posiadtoéci odleglej o 18 mil.
Niewatpliwie mialo to zwigzek z ponowna ingerencja Jerzego Lubomirskiego,
ktory wystal na Litwe towarzysza swej choragwi husarskiej i rekodajnego
stuge, Stanistawa Przezdzieckiego (jego rodzony bral stuzyl w choragwi
Pawla Sapiehy). Podobno oprocz misji do Pawla Sapiehy mial on jeszcze
zadanie rozglaszania publicznie ,,po kosciotach, gospodach, kramach o bun-
tach, rokoszach, Kondeuszu, Szwedach, sprzedanym Smolensku”. Przezdziecki
zostal aresztowany w Wilnie pod koniec maja, gdy wdal si¢ w spor
z biskupem smolenskim Kazimierzem Pacem i sedzig ziemskim trockim

42 BOss.. rkps 2984/I1. k. 71—78: A. de Lumbres do Ludwika XIV, Warszawa 22 maja
1664 i tenze do H.de Lionne. Warszawa 30 maja 1664; BCzart., rkps 401. nr 19:
Senatus consilium. Wilno 17 maja 1664; Listy Jana Kazimierza, s. 33: Jan Kazimierz do
Ludwiki Marii. Wilno 24 maja 1664, AGAD. AR dz. V, nr 10038: S.Morsztyn do
B. Radziwilta. Wilno 18 maja 1664; AGAD. AR dz. IV, teka 27, koperta 364; M. K Ra-
dziwilt do B. Radziwilta. Wilno 29 maja 1664.
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Mikotajem Rosochackim, broniac Jerzego Lubomirskiego. Nadzwyczajnag
gorliwo§¢ okazal wtedy Michat Kazimierz Radziwilt — marszalek Trybunatu;
gdy na sadzenie Przezdzieckiego nie zgodzit si¢ Krzysztof Zawisza, marszalek
wielki litewski, twierdzac, ze sprawe nalezy przekaza¢ sadowi sejmowemu,
skwapliwie podjat si¢ roli sgdziego wlasnie kasztelan wilenski. Z jego rozkazu
dano Przezdzieckiemu i jego bratu pozew do Trybunalu — podobno zreszta
bez przestrzegania obowiazujacych na Litwie praw. Czyn ten wywolal
oburzenie tych, ,ktorzy libertatis amorem in pectore fovent, lubo promovere
albo stawa¢ przy niej verentur”. Zaczeto podejrzewal, ze ,.ten proceder
ad frangendum animum przeciwnej Dworowi frakcyjej stal sig, przez ktory
Dwor pokazaé¢ chee, ze juz Ksigstwo Litewskie cale bierze si¢ o krzywde
Principis w osobie Trybunalu do czego Dom Radziwittowski facem praefert”.
Przezdzieckiemu grozit rok wiezy, .aby dowodzil co plenis — — buccis plott”.
W rezultacie jednak, jak z ulga napisal Bogustaw Radziwill, ksiaz¢ Michat
.po tym postrzegt [si¢] i ze cale to negotium do sejmu jest odlozone”.
Bylto to chyba rozsadne posunigcie, gdyz bezprawna rozprawa i1 ewentualny
wyrok w Trybunale mogt tylko jeszcze bardziej usztywni¢ stanowisko
Sapiehy, ktory i tak zdecydowanie przeciwny byl spotkaniu z krélem.
Mimo ozywionej korespondencp w ktore] ,.zawsze ambigna dawat responsa,
a lubo poniekad obiecowal si¢ stawi¢”, to jednak stlusznie domyslano sig,
ze szczerze o tym nie mysli i nie przyjedzie. Bez pozyskania Sapiehy nie
mozna za$ bylo mysle¢ o jakimkolwiek przedsiewzigciu w skali calego
Ksiestwa. Krol zas wciaz liczyt na zwolanie konwokacji, ktora miala zajac
si¢ caloksztattem spraw litewskich 3.

Bezskuteczne oczekiwanie na hetmana wielkiego w Wilnie sprawito, ze
senatorowie stopmowo opuszczali miasto, co wyraznie nie podobalo si¢
krolowi**. Staral si¢ wiec Jan Kazimierz wszelkimi sposobam1 wymoc na
hetmanie decyzw przyjazdu. Po nieudanej misji Gninskiego 1 wielu listownych
perswazjach krol zazadal, aby i Ludwika Maria postarala si¢ wplynac
na opornego magnata wysylajac don Kazimierza Szczuke lub Wojciecha
Cieciszewskiego*®. Krolowa rzeczywiscie wystata Cieciszewskiego, zanim jeszcze
krol powzial ten zamiar. Dziwne bylo to posunigcie, zwazywszy rolg, jaka
odgrywal ten jezuita i jego silne powiazania ze stronnictwem austriackim.

43 BOss.. rkps 2984/II. k. 71: A. de Lumbres do Ludwika XIV, Warszawa 22 maja
1664; A. de Lumbres. op. cit.,, s. 243; AGAD. AR dz. V, nr 10038: S. Morsztyn do
B. Radziwilta. Wilno 18 maja 1664; AGAD. AR dz. V, nr 9646: J. Mierzenski do B. Ra-
dziwilla. Wilno 4 czerwca 1664; BPAN Krakow, tkps 1065, s. 367: J. Leszczynski do
J. Lubomirskiego. Poznan 26 stycznia 1664 (data bledna!) oraz J. Leszczynski do J. Lubo-
mirskiego. Poznan 26 stycznia 1664 (sic!); AGAD, AR dz. IV, teka 84, nr 952: B. Radz-
wilt do J. Mierzenskiego. b.m. i d.; AGAD, AR dz. V, nr 9646: J. Mierzenski do B. Ra-
dziwilla. Wilno 4 czerwca 1664; Listy Jana Kazimierza s. 35: Jan Kazimierz do Ludwiki
Marii. Wilno 4 czerwca 1664 oraz tenze do tejze, Grodno 11 czerwca 1664.

44 1 tak 4 czerwca byli w Wilnie tylko: wojewoda witebski Wiladystaw Wollowicz,
kasztelan Zmudzki Stanistaw Wincenty Orda, kasztelan smolenski Stefan Kedzierzawski,
marszalek wielki litewski Krzysztof Zawisza; AGAD. AR dz. V, nr 9646: J. Mierzenski do
B. Radziwilta. Wilno 4 czerwca 1664. )

45 Listy Jana Kazimierza, s. 35: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii, Wilno 4 czerwca
1664.
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Cieciszewski nic nie osiagnal; w slad za nim ruszyli wigc Jan Klemens
Branicki, przypisujacy sobie duzy wplyw na hetmana wielkiego litewskiego,
oraz kanclerz koronny Mikotaj Prazmowski — zreszta ku niezadowoleniu
krola. ktory niezbyt wierzyl w dobre checi kanclerza i obawial sig. ze
z nienawisci do Krzysztofa Paca moze on wplyna¢ w tym duchu i na
Sapiehg. Co osiagnal Branicki, nie wiemy. Prawdopodobnie jednak ani on,
ani Prazmowski, ktory przybyl do Wilna 23 czerwca. nie osiagngh niczego.
gdyz znalezli ..czlowieka opanowanego juz przez marszalka w.. nieczulego
na przedstawienia, upartego jak mula”. Sapieha zwierzyl si¢ Prazmowskiemu,
iz miat konferencje z zakonnikiem wystanym przez Lubomirskiego (Cyprianem
Zmijowskim?) i od niego dowiedzial si¢, ze dwor ma zamiar oskarzyé¢
go o udzial w zabojstwie Gosiewskiego., a krol dazy do separacji Litwy
od Korony, aby uzyska¢ dziedziczny tron Wielkiego Ksigstwa. Procz tego
wyjawil swe rozgoryczenie do dworu i nienawi$¢ do Krzysztofa Paca,
ktory ma zbyt wielkie znaczenie na Litwie i zbyt ulega krolowej. Mimo
wigec zabiegdbw Prazmowskiego Sapieha zostal nieugigty, zaslaniajac sig do-
datkowo jakoby zlozona wespdl z przyjacidimi przysigga, iz nie zobacza
si¢ z krolem przed otwarciem obrad sejmowych. Sejmu Sapieha domagal
si¢ przede wszystkim, widzac w nim §rodek uspokojenia kraju*®.

Przybyt natomiast do Wilna okoto 25 czerwca inny malkontent — Alek-
sander Naruszewicz, ktory oddal si¢ catkowicie do dyspozycji dworu. Jego
wigc uzyt krol do ostatecznej misji pojednawczej z Sapieha. W razie
niepowodzenia krol nosit si¢ z zamiarem ograniczenia wladzy hetmanskiej
Sapiehy i pozbawienia go realnej sily. Obradujaca nad tym problemem rada
senatorow doszla jednak do wniosku, ..ze violentis mediis nic j.m. nie wskoraja”
i ze nalezy ,,wszystkie ruszy¢ sposoby do ulagodzenia j.m. obietnicami
szczedrobliwej laski panskiej”™*’.

Wreszcie, w poczatkach lipca doszlo do spotkania z Pawlem Sapieha.
W drodze z Wilna do Warszawy Jan Kazimierz zatrzymal si¢ obok
rezydencji hetmana wielkiego w Zyrowicach, gdzie znajdowal si¢ cudowny
obraz Matki Boskiej. Oficjalnym powodem przybycia krola do Zyrowic
byla che¢ spelnienia dawnego S§lubu, ale w rzeczywistosci Jan Kazimierz
chcial skioni¢ tym posunigciem Pawla Sapiehe¢ do odwiedzenia go. Zamiar
powiodt si¢ catkowicie. Zapewne pod wplywem nacisku Naruszewicza, zwy-
cigstwa Michala Kazimierza Paca nad Chowanskim pod Witebskiem, ktore
odbilo sie glosnym echem i przyniosto Pacowi zdecydowany wzrost znaczenia,
wreszcie za$ pod wplywem sukcesow krola w jednaniu opozycji Pawel
Sapieha zwatpil w dalszy sens opozycji i przybyt 5 lipca do Zyrowic.

46 AGAD. AR dz. V. nr 9646: J. Mierzenski do B. Radziwilta. Wilno 8 czerwca 1664,
BOss.. rkps 2984/I1. k. 79 i 87: A. de Lumbres do H.de Lionne. Warszawa 6 czerwca
1664 oraz tenze do Ludwika XIV, Warszawa 26 czerwca 1664. Listy Jana Kazimierza,
s. 35—38: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii, Grodno 11 czerwca 1664 oraz tenze do tejze.
Wilno 25 czerwca 1664; BOss.. rkps 2984/I1. k. 87—88: A. de Lumbres do Ludwika XIV,
Warszawa 26 czerwca 1664; AGAD. AR dz. V. nr 13868: P.Sapicha do B. Radziwilla,
Kosowo 22 czerwca 1664.

47 Listy Jana Kazimierza. s. 38: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii, Wilno 25 czerwca

1664; BCzart.. rkps 157. nr 185: J. K. Branicki do M.K. Paca. Ruda 6 lipca 1664.
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Na odbytej 7 lipca audiencji doszio do pogodzenia si¢ przywddcy malkon-
tentow litewskich z krolem, a nastgpnie z Krzysztofem Pacem. Sapieha
zadeklarowal swa wierno$¢ i postuszenstwo wzgledem Jana Kazimierza.
przyjat takze przychylnie projekt malzenstwa swej corki z Michalem Pacem
w celu potaczenia obu domow przyjaznia. Co prawda nie wypowiedzial
si¢ za poparciem planéw elekcyjnych, ale i tak krol byl zadowolony, gdyz —
jak pisat — ,,od postuchania u mnie widz¢g w wojewodzie bardzo wielka
zmiang; otrzasnal si¢ juz ze wszystkich szalbierstw marszatka w.kor.”*8.

W sumie w czasie swego pobytu na Litwie Jan Kazimierz zalatwit
kilka spraw podstawowychy Pozyskujac stopniowo przywodcow opozyciji
droga nadan urzedow i dobr, godzenia ich z Krzysztofem Pacem, lagodzenia
zadraznien 1 kojarzenia nowych malzenstw zyskal do$¢ mocne oparcie
w magnaterii i szlachcie litewskiej i wyrugowal wplywy Jerzego Lubomirskie-
go. Skierowawszy za§ Jerzego Karola Hiebowicza i Krzysztofa Zawisze
na rokowania pokojowe z Rosja, oddalil tych ludzi od wydarzen w Rzeczy-
pospolitej. Postaral si¢ takze o wzmocnienie swej pozycji (i oddanych mu
ludzi) w armii litewskiej, sklaniajac Sapiehe do przekazania naczelnego
dowodztwa Michalowi Pacowi oraz przez czgSciowa redukcje oddziatow skrzydta
prawego*®, a wzmocnienie ilosciowe lewego, na czele ktorego stawial
oddanych Pacom ludzi®°. Zalatwiwszy to wszystko krol 9 lipca opuscil
Zyrowice i udat si¢ do Warszawy z zamiarem przygotowania ostateczne]j
rozprawy z Lubomirskim na planowanym juz jesienia sejmie>!.

Po odjezdzie Bogustawa Radziwilla z Warszawy, a nastgpnie z Polski
(25 maja), krolowa w dalszym ciagu czynila starania w celu Scislejszego
zwigzania go z francuska polityka>2. Uprzejme listy wystosowali do ksiecia
koniuszego rowniez Jan Kazimierz i Krzysztof Pac; przyznawali w nich,
ze Bar slusznie mu si¢ nalezy, ale — mimo wszystko — sprawa ta musi
by¢ rozpatrywana przez sejm. W czasie za$ audiencji Jana Mierzenskiego
3 czerwca w Wilnie, krol zapewnil go, ze nie begdzie zatwierdzal zadnych
posunig¢ skierowanych przeciw Radziwittowi, przyrzekl mu poparcie w sprawie
Baru i malzenistwa z bratanica °3.

48 Listy Jana Kazimierza. s. 35 i1 40: Jan Kazimierz do Ludwiki Marii, Wilno 4 czerwca
1669 oraz tenze do tejze. Zyrowice 7 lipca 1664: BOss., rkps 2984/I1. k. 90. 96: A. de
Lumbres do Ludwika XIV, Warszawa 3 i 17 lipca 1664.

4% Zlikwidowane zostaly choragwie kozackie Samuela Kmicica. Stanistawa Lipnickiego
i pancerna Pawia Sapiehy; AGAD. AR dz. V. nr 9646: J. Mierzefiski do B. Radziwilla,
Wilno 9 sierpnia 1664; AGAD. AR dz. V, nr 10038: S. Morsztyn do B. Radziwilla, Wilno
I8 maja 1664.

S0 BUW. rkps 63. nr 26: Jan Kazimierz do M. K. Paca, Soleczniki 2 lipca 1664;
BOss.. rkps 2984/11: A. de Lumbres do H. de Lionne, Warszawa 8 sierpnia 1664.

51 BCzart.. rkps 157, nr 195: K. Pac do komisarzy, Zyrowice 10 lipca 1664 oraz Jan
Kazimierz do M. K. Radziwitta, Zyrowice 10 lipca 1664.

52 Zaraz po wyzdrowieniu krolowa napisala listy do krdla. Krzysztofa i Michata Kazimierza
Pacow. polecajac ich uwadze sprawy Radziwilla; AGAD. AR dz. V. nr 10038: S. Morsztyn
do B. Radziwilta, Warszawa 6 maja 1664.

53 BNar.. rkps 3092, k. 44—44v: Jan Kazimierz do B. Radziwilla, Minsk 2 maja 1664
oraz K.Pac do B. Radziwita, Minsk 2 maja 1664; AGAD, AR dz. V, nr 9646: J. Mie-
rzenski do B. Radziwilla. Wilno 4 czerwca 1664.
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Ta ostatnia kwestia byla szczegélnie wazna dla Radziwilta. Po wielu
latach staran matrymonialnych na ksiazgcych dworach Europy Zachodniej,
ksiaze koniuszy zdecydowal si¢ na poslubienie corki Janusza Radziwilla
Anny Marii. Przez dlugie lata pozostajaca w zapomnieniu, wychowywana
na dworze kurlandzkim, stala si¢ ona obiektem olbrzymiego zainteresowania
i przetargow ze strony najpotezniejszych magnatoéw Rzeczypospolitej i dworu
krolewskiego. Oczywiscie Radziwilt, sprawujacy opiek¢ nad Anna Marig,
nie zamierzal odda¢ jej nikomu — ani starajacym si¢ o opiek¢ nad ksig¢znicz-
ka Potockim i Hlebowiczom, ani tez na dwor Ludwiki Marii3#. Prawdo-
podobnie w czasie wiosennego spotkania z krolowa otrzymal Radziwitt
zapewnienie poparcia planéw matrymonialnych, a nawet ofiarowala si¢ ona
osobiécie prosi¢ papieza o dyspens¢ na $lub®>. Byl to niewatpliwie sukces
ksigcia, ale stale poparcie krolowe) zalezalo od jego postawy politycznej,
tym bardziej ze sprawa Anny Marii zainteresowali si¢ blisko zwigzani
z dworem Pacowie, Kryszpinowie i Podberescy. Z ramienia Pacow o reke
ksigzniczki ubiegal sig¢ Michal Kazimierz Pac, hetman polny i wojewoda
smolenski, ktory prawdopodobnie na przetlomie czerwca i lipca 1664 r.
rozpoczal listowne pertraktacje w sprawie ewentualnego $lubu. Jednocze$nie
prawie w tejze samej sprawie zjawil si¢ w Mitawie Hrehory Podbereski,
kuchmistrz litewski>®. Te zabiegi stronnikow dworskich, ktore inspirowata
moze sama krélowa, stanowily powazne ostrzezenie dla Bogustawa Radziwilla
i musialy rzutowa¢ w duchu prokrélewskim na jego postawe polityczna.
Ale nie tylko w celu obrony przed zakusami Paca i Podbereskiego musiat
ksigze zblizy¢ si¢ do krolowej. Rowniez Jerzy Lubomirski staral si¢ o reke
Anny Marii dla syna — Stanistawa Herakliusza, starosty spiskiego®’.

Nic wigc dziwnego, Ze Radziwill zdecydowal si¢ na wspolprace z dworem,
tym bardziej ze sam Fryderyk Wilhelm, elektor brandenburski, postanowil
definitywnie przystapi¢ do Ligi Renskiej i w tym celu 20 maja wystal
do Francji Christopha Caspara von Blumenthala’®. Te¢ wiasnie wiadomos¢
_przekazat listownie z Ostrowi Mazowieckiej*® Bogustaw Radziwill Ludwice

54 AGAD. AR dz. IV, koperta 83, nr 952: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, b.m.
id.

55 AGAD. AR dz. 1V, koperta 85, nr 1025: tenze do tegoz, Krolewiec 22 sierpnia
1664.

_ *¢ B. Radziwill do A. M. Radziwiltowny, Krolewiec 17 maja 1664. druk: E. Kottubaj,
Zycie Janusza Radziwilla. Wilno-Witebsk 1859, s. 438—439. Ozenek Michata Kazimierza Paca
z Anna Maria Radziwillowna planowany byl przez dwor juz latem 1663 r.; AGAD. AR
dz. V. nr 10038: S.Morsztyn do B. Radziwilla, b.m. i d. (23 czerwca 1663); AGAD,
AR dz. IV. koperta 83, nr 974: B. Radziwill do J. Mierzefiskiego, Memel 10 lipca 1664. -

57 AGAD, AR dz. V, nr 9646: J. Mierzefiski do B. Radziwilla, Niewodnica 11 wrze$nia
1664.

58 P. Gaxotte, Histoire de I'Allemagne, 1975, s. 336-337, 352; G. Pages, Le Grand
Electeur et Louis X1V 1660—1688. Paris 1905, s. 97; A. Waddington, Le Grand Electeur
Frederic Guillaume de Brandenbourg. Sa politique exterieure 1640—1688 t. 11. Paris 1908,
s. 97—100.

5 W Ostrowi Mazowieckiej byl Radziwilt 23 i 24 maja 1664; zob. Autobiografia
Bogustawa Rad:ziwilla, Itinerarium.



ZABIEG! O POZYSKANIE LITWY W 1664 R. 13

Marii, nie omieszkajac przy okazji doda¢, iz byl ,,promotorem™ tej misji
dyplomatycznej, mogacej mie¢ przeciez ogromne znaczenie dla sprawy elekcji
ksiecia d’Enghien ©°.

Flirt Radziwilta z dworem warszawskim byt Zle widziany przez Fryderyka
Wilhelma, a na zerwanie stosunkow z elektorem ksigz¢ zdecydowaé si¢ nie
mogt i nie chcial®'. Ksiaze z nuta rozzalenia pisal do Jana Mierzenskiego:
»Juz to ja widz¢, ze mi rozdarta sztuka [tzn. podwojna gra — przyp. A.R.]
nie pojdzie, bo w marchii cale trace konfidencyja, a i w Warszawie nie sila
jej mam; rzuca¢ za$ wszystko, a domowym cale si¢ konsekrowa¢ kiopotom,
jest to morze, w ktorym predko bardzo utong pewnie” 62,

W sumie jednak Radziwill wolal trzymac si¢ elektora, co dawalo mu
szans¢ niezaleznoSci politycznej 1 finansowej; do chwili wyjasnienia si¢
sytuacji w kraju i jego spraw osobistych nie zamierzat takze zrywaé¢ wiezi 1a-
czacych go z Ludwika Marig. Utrzymywal z nia czgsta korespondencje,
doniost jej o niezmiernie waznej dla Rzeczypospolitej i plandéw elekcji
konferencji elektorow saskiego i brandenburskiego w Berlinie, w wyniku
ktorej zawarli oni lige do obrony swych granic i powolali w tym celu
pigciotysigczne korpusy wojska. Nie potrafil — lub nie chciat — udzieli¢ bar-
dziej szczegolowych informacji o tej lidze i o celu wizyty w Berlinie
Stefana Niemirycza 3,

W jaki§ czas pozniej Radziwill znowu przestal krolowej informacje, ze
starania posta cesarskiego Franciszka Lisoli, zmierzajace do odciagnigcia
elektora brandenburskiego od zwiazku z Ludwikiem XIV nie przyniosty
rezultatu ®*. Byly to wiadomosci bardzo wazne dla dworu warszawskiego,
ale trudno nie zada¢ sobie pytania, na ile przekazanie ich bylo wynikiem
szczere] checi wspolpracy ze strony Radziwilla, a na ile dzialalnoscia
inspirowang przez elektora. Mimo bowiem utrzymywania kontaktu z Ludwika
Mariag — tak listownego, jak i przez Morsztynéw i Denhofféow — ksiagze
koniuszy nie zdecydowal si¢ ponownie przyby¢ do Warszawy mimo wielu
wezwan krolowej. Nie pojechat rowniez na Litwe dla spotkania si¢ z Janem
Kazimierzem, a w dodatku mocno zdenerwowat si¢ otrzymana wiadomoscia
o podpisanym przez Michata Kazimierza Radziwilla skrypcie elekcyjnym
1 utrzymywal poufne kontakty z jednym z gléwnych przywodcow malkon-
tentow w Koronie — Janem Leszczynskim °3.

%® AGAD, AR dz. V. nr 10038: S.Morsztyn do B. Radziwilla, Warszawa 30 maja
1664.

61 AGAD. AR dz. 1V, koperta 85. nr 1016 i koperta 86, nr 1028: B. Radziwilt do
J. Mierzenskiego. Krolewiec 9 czerwca i 5 wrzesnia 1664.

62 AGAD. AR dz. IV. koperta 83, nr 970: Kroélewiec, czerwiec (1664).

'63 AGAD. AR dz. IV, koperta 83, nr 955: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, Grobin
2 lipca 1664; BOss.. rkps 2984/II. k. 92: A. de Lumbres do Ludwika XIV, Warszawa
10 lipca 1664; AGAD. AR dz. IV. koperta 82, nr 942: B. Radziwilt do J. Mierzeﬁskisg s
b.m. i d.; AGAD, AR dz. IV, teka 9. koperta 93: tenze do M.K. Radziwilla, b.m. i d.

64 BOss.. rkps 2984/11. k. 109: A. de Lumbres do H. de Lionne. Warszawa 14
sierpnia 1664.
_ ® AGAD. AR dz. IV, koperta 83, nr 955: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, Grobin
2 .lipca 1664; AGAD. AR dz. 1V, teka 9, koperta 93: B. Radziwilt do M. K. Radziwilla,
b.m. i d.; BPAN Krakéw. rkps 1065, s. 394; J. Leszczynski do J. Lubomirskiego, b.m. i d.
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Godzac si¢ wigc na jakas wspolprace z dworem Radziwill nie popierat
metod jego dzialania i nie wyrazal checi uczestnictwa w pracach nad
elekcja ksigcia francuskiego®®. Skadinad sam obawial si¢ o swoje stosunki
z krolowa, ze wzgledu na roznoszone przez jakiego§ Szwajcara po Paryzu
wiadomosci, ze ma on zosta¢ krolem Polski, co w zestawieniu z kongresem
w Berlinie i poparciem dla jego postanowien ze strony cesarza, krola dunskie-
go, ksiazat liineburskiego i kurlandzkiego oraz cara rosyjskiego, moglo
nabawi¢ go wielu klopotow®’.

Okolo 14 lipca przybyl do Roézanej Krzysztof Pac z zamiarem ostatecz-
nego uzgodnienia matzenstwa corki Pawla Sapiehy z Michatem Kazimierzem
Pacem; rozmowy te — mimo powaznych nadziei — nie przyniosly rezultatu ©&.
Spowodowato to ponowne ochtodzenie migdzy Sapiehg 1 Pacami, wlasnie w ok-
resie poprzedzajacym zwolanie sejmikow przedsejmowych.

Jeszcze w okresie pobytu Jana Kazimierza na Litwie toczyly si¢ roz-
mowy w sprawie zwolania sejmu majacego zajac si¢ postawa Jerzego Lubo-
mirskiego. Opuszczajac Litwe krol rozestal do senatorow listy, w ktorych
prosit o podanie terminu zlozenia sejmu i spraw wymagajacych na nim
zalatwiania ®®. Za zwolaniem sejmu w listopadzie wypowiedziata si¢ odbyta
28 czerwca w Wilnie rada senatu. Rada ta wypowiedziala si¢ rdéwniez
za wydaniem trzecich wici na pospolite ruszenie wobec groznej sytuacji
na froncie rosyjskim 7%, Decyzja ta tym bardziej zaognila stosunki Krzysztofa
Paca z Pawlem Sapieha. Kanclerz litewski byt zdecydowanie przeciwny
pospolitemu ruszeniu’! — nie tyle ze wzgledu na jego mala wartos¢ bojowa,
co z obawy, iz Sapieha zechce wykorzysta¢ zgromadzona szlacht¢ w celach
politycznych. Z takim zamystem zdradzit si¢ na sejmiku wilenskim Krzysztof
Sapieha, méwiac zgromadzonej szlachcie, ,.ze na to potrzeba pospolitego
ruszenia, zebyémy wolnosci poprawowali, zeby sady formowali”’, a sam hetman
wielki napisat do Krzysztofa Paca, ze przy pomocy pospolitego ruszenia
trzeba doprowadzi¢ do szybkiego zawarcia pokoju z Moskwg, chotby za
cen¢ zrzeczenia si¢ Smolenska i Siewierza. Nic dziwnego, iz przestraszony
takim obrotem sprawy, obawiajac si¢ nadto, ze pospolite ruszenie moze
uniemozliwi¢ odbycie sejmikow i sejmu, Krzysztof Pac proponowal w miejsce
pospolitego ruszenia ztozenie przez szlachte pienigdzy na wystawienie choragwi
powiatowych 72, Sprawa rozstrzygnela si¢ na sejmikach obradujacych 12 sier-

66 AGAD. AR dz. IV. koperta 83. nr 952: B. Radziwill do J. Mierzenskiego. b.m. i d.

67 BOss.. rkps 2984/11. k. 85: A. de Lumbres do Ludwika XIV. Warszawa 18 czerwca
1664; AGAD. AR dz. IV. koperta 83, nr 974: B. Radziwilt do J. Mierzenskiego, Memel
10 lipca 1664.

68 J. A. Chrapowicki. op. cit., s. 504—-505; AGAD. AR dz. V. nr 9646: J. Mierzenski
do B. Radziwilta. Wilno 27 lipca. 1664. :

69 BCzart.. rkps 157. nr 197: Jan Kazimierz do M. K. Radziwilla, Zyrowice 10 lipca
1664.

70 BCzart.. rkps 401. nr 23.

71 Pod jego to chyba wplywem krol polecit ..z publikacyja ich [tzn. trzecich wici —
przyp. A. R] zatrzyma¢ si¢ az do wzigcia wiadomosci od JMP Hetmana Polnego - - 1 jezeli
obej$¢ si¢ bedziemy bez wyprowadzenia nobilitatis w pole”, BCzart.. rkps 157, ar 195:
K. Pac do komisarzy. Zyrowice 10 lipca 1664.

72 BCzart.. rkps 429: K. Pac do M. K. Paca. Pozajscie 19 wrzeSnia 1664.
3
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pnia’3. Mimo wydania przez Sapiehe i publikowania po parafiach uniwersatu,
,,aby viritim stawali”, obrady sejmikowe potoczyly si¢ prawie wszedzie po
mysli Pacow. Sam hetman wielki zjechal do Nowogrodka, checac tym samym
wplyna¢ na decyzje obradujacych, ale ani on, ani wspierajacy go podwoje-
wodzi nowogrodzki Jan Charlinski i Uniechowski nie potrafili ,,tego dokaza¢,
bo pan sedzia ziemski [nowogrodzki Jan Kiersnowski — przyp. A. R,
(ktory wszystko niemal wojewodztwo po sobie ma 1 na nim polega),
nie pozwalal na to0”74,

Podobnie zakonczyly sie obrady na innych sejmikach’?, czego Sapieha
zaakceptowac nie chcial i staral si¢ jeszcze jaki§ czas osobiScie wplywac
na decyzje poszczegdlnych powiatéw. Szczegolnie drazliwa dla niego byta
postawa szlachty wilenskiej. kierowanej przez stronnikéw pacowskich, ktora
roOwniez opowiedziala si¢ za wystawieniem zacigznych chorggwi powiatowych,
ale na interwencj¢ Sapiehy wstrzymala si¢ z poborem do przyjazdu swego
wojewody do Wilna.

Jak oceniat Krzysztof Dobkiewicz, sytuacja stawala si¢ zaogniona, gdyz
.frakcyja pieczgtarska bodaj szyje nie zlamie, cho¢ bardzo potezna, jesli
nowe jakie koncepta czego nie spraktykuja bo [w] wojewddztwie wilenskim,
trockim, w powiecie witkomirskim, upickim. oszmianskim i Ksiestwie
Zmudzkim wszystko niemal subjekta dworne i pieczetarskie, stad W.Ks.M.
bierz miarg, ze w wojewodztwie wilenskim, gdzie prymasem JMP Wojewoda
jest. przekabacila jego strong, nie wiem teraz co bedzie za przybyciem
onego”’¢. Na domiar zlego stronnictwo pacowskie coraz bardziej prowokowalo
Sapiehg. Oto bowiem podskarbi litewski Hieronim Kryszpin-Kirszensztein,
opierajac si¢ na uchwale rady senatu z 28 czerwca’’, usunat z zamku
wilenskiego garnizon hetmanski, umieszczajac w jego miejsce podleglego sobie
pik. Grzegorza Jana Barsottiego, a takze — jak zanotowal Dobkiewicz —
.wielkie wyrzadza afronty [Sapieze — przyp. A. R.] i wszystkie nasze zabral
rzady, i administracyj¢ nalezaca wojewodzie””. Oczekiwano wigc, Ze po przy-
byciu Sapiehy do Wilna wybuchnie otwarty konflikt migdzy wojewoda
wilenskim a podskarbim’8, Ostatecznie Sapieha zrezygnowal z podrozy do
Wilna 1 z forsowania pospolitego ruszenia. Niewatpliwie wplynela na to
decyzja Jana Kazimierza pozwalajaca powiatom na wystawienie oddzialow
zacigznych’®, ale zapewne takze obawa przed konfrontacja ze stronnictwem
pacowskim. Cala sprawa pozostawila jednak gigboka rys¢ na stosunkach

73 AGAD. AR dz. V. nr 4403: S. Golejewski i K.Lopata do B. Radziwilta. Stuck
12 sierpnia 1664.
664" AGAD. AR dz. V. nr 11557: J. Pekalski do B. Radziwilta, Zawoloki 22 sierpnia
1664. ’
" AGAD. AR dz. V. nr 15506 i 9646: S.Swinarski do B. Radziwilla, Zabludéw 15
sierpmia 1664 oraz J. Mierzeniski do B. Radziwitta, Dojlidy 29 sierpnia 1664.
76 AGAD. AR dz. V. nr 3089: K.Dobkiewicz do B. Radziwilta, Wilno 24 sierpnia
1664, . '
77 BCzart., rkps 401, nr 23.
7 AGAD. AR dz. V. nr 3089: K. Dobkiewicz do B. Radziwilta. Wilno 24 sierpnia
1664. '
7 AGAD. AR dz. V. nr 13868: P. Sapieha do B. Radziwilla. Wilno 9 wrzeénia 1664.
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miedzy obozem sapiezynskim i1 dworskim (pacowskim) i to w okresie,
gdy dwor przygotowywal si¢ do walnej rozprawy z Jerzym Lubomirskim.
Rozgoryczony Sapieha znowu wkroczyt na droge opozycji, a to przekreslalo
efekty tylu zabiegow Jana Kazimierza w czasie jego pobytu na Litwie.
Wydaje sig, ze dla walczacych o hegemonig frakcji magnackich mniej wazne
byly globalne cele polityczne dworu od ich partykularnych interesow.
Strong agresywng, a tym samym burzaca utworzony przez krdla blok
zwolennikow byla rosnaca w sil¢ i znaczenie fakcja pacowska, nad ktorej
posunigciami dwor nie zawsze potrafil zapanowac.

Lubomirski w przeciwienstwie do dworu tylko w pewnym stopniu liczyt
na pozyskanie Litwinow i glowna uwage skupial na Koronie. Zapewne
wynikalo to z trafnego rozeznania w sitach, mozliwosciach dziatania i checiach
opozycji litewskiej. Wysuwane przez niego hasta znajdowaly owszem postuch
wsrod czeSci magnaterii 1 szlachty litewskiej, ale niewielkie jej zaangazowanie
w opozycji do dworu i odpowiednia argumentacja tegoz (gtéwnie materialna)
w rozmowach z opozycja przyniosty pewne, cho¢ krotkotrwatle efekty. Brak
jednosci celow migdzy dworem a fakcja pacowska wobec Sapiehow 1 Radzi-
wiltéow przynosi jednak stale kiopoty dworowi, co w pewnym stopniu
dawato Lubomirskiemu szanse wyzyskiwania opozycji litewskiej. Opozycja ta
byla zreszta wewnetrznie rozbita, peina rezerwy i nieufnosci — ani Sapiehowie,
ani Radziwillowie jak gdyby nie dostrzegali w pelni niebezpieczenstwa
istniejacej sytuacji. Szanse dla siebie widzieli oni nie tyle w opozycji wobec
dworu, ile w wyeliminowaniu konkurentow do lask krolewskich, a co na
wiasng reke usilnie zabiegali. W tej sytuacji Lubomirski mial niewielkie szanse
na stale pozyskanie opozycji litewskie;.

AH/DKEA PAXYBA

VJIOBKU JABOPA U EXH (FEOPI'UA) JIKOBOMHWPCKOIoO no IPUBJIEYEHHIO
HA CBOIO CTOPOHY JIUTBBI B 1664 T.

Heynaunniii moxon SAna Kasumupa Ha Poccuio 3umo#t 1663/1664 rr. pa3lBeHdan Takxke
niaHel OBOpa MPOBECTH BLIGOPH HAClENHHMKA vivenle rege NpPH NOMOUIH apMHd. Bbui
BBIJABHHYT HOBBIM MJIaH npoBedeHHs BoIOOpOB nMpH noMouid JIHTBBI, NpHBJIEYEHHE HA CBOIKO
CTOpPOHY KOTOpO# ka3anock Gosiee n€rkuM, yeM npusiedenne Koponnl. CHuckauHeM pacnoso-
KEHHS BHIHBIX MOJUTHYECKHUX aAesTened JIUTBbI 3aHATbCA OOKEH Obln KOPOJb BO Bpems
cBOero npeObiBaHUA TaM BecHOM M JsieToM 1664 r. [NpotusoneitcTsys 3tomy, JlroGomupckui
nocnan B Jlutsy Kunpuana JKXMuésckoro ¢ Uenbio yKpenuTh Onno3uuuio rpynnuposkn Canexu,
4TO €MY YJa/noCh BHa4ana OCyLIECTBUTL. YcnexoMm ocTaioisedcs B Bapiuase Jlroasuku Mapuu
6bL10 NPUBJIEHEHHE HA CBOKO CTOPOHY OJHOTO H3 PYKOBOOHMTENEH PaX3WBHMIIOBCKOIO Jareps —
Borycnasa Paasusuiuia, W3aBHA OCTAalOLIErOCS B APYXECKMX OTHOLICHHAX ¢ JIro6oMupcknM.
TMocTeneHHO Takke 3aBOEBBIBAJI ONMO3HLMOHHO HACTPOEHHBIX JIMTOBCKHX MarHatos SH
Ka3uMup yrosopammu, Ha3Ha4eHHAMH Ha JOJDKHOCTH M MOXaJOBaHHEM 3emesb. Bonblue Beex
BEPHOCTb JI:0GOMHPCKOMY XPaHW/I BUJICHCKHH BOEBOJA M Be/NMKHMi nuToBCcKuil reTMad Tlasen
S Canexa, HO B KOHIIE KOHLIOB M OH COTJIaCHJICH BCTPETHTBLCA C KOPOJIEM, KOTOpPOMY noobewan
NpeaaHHOCTh ¥ nosBuHoBenHe. M Tak, B cymme npebuianne SIHa Ka3uMupa B TeueHHE HECKONbKHX
Mecsuee B JIMTBe NO3BOJIMJIO €My YCNOKOHTb 3MCHIHIOI ONMO3HIHIO H BHITECHHUThL BIIHAHHE
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JIro6omupckoro. Yenexu Kopos OaHako ObLIH HENpoLOJKHTENbHH. [locne ero Bo3spauleHus
p Bapuasy npotusopeuus Mexay Canexoift M nommepxuparomumu asop [lauamu BHOBB
obocTpuauck, a 3BA3aHHBI ¢ 6panneHbGyprckuM HacnexrnkoM borycnas PamsuBunn Takke
BO3JEPXKHBAICA AKTHBHO COAEHCTBOBAThH IUIAaHAM ABOPA.

ANDRZEJ RACHUBA

DEMARCHES DE LA COUR ET DE JERZY LUBOMIRSKI EN |VUE DE GAGNF:B.
L'APPUI DE LA LITUANIE EN 1664

L'échec de Pexpédition de Jean II Casimir contre la Russie, en hiver 1663—64,
fir également échouer les projets de la Cour visant a forcer [I'élection vivente rege
avec le concours de I'armée. Ceux-la furent remplacés par un nouveau projet de réaliser
P'élection avec l'appui de la Lituanie, plus facilement gagnable — semblait-il — que celui
de la Couronne. Le roi, lors de son séjour en Lituanie, printemps et été 1664, devait
s'atteler a se concilier les bonnes grices des figures de proue de la vie politique
lituanienne. Afin de contrecarrer cette action. Jerzy Lubomirski envoya en Lituanie Cyprian
Zmijowski pour consolider I'opposition de la faction es Sapieha, ce qu'il parvint au début
a faire. La reine Louise-Marie, restée a Varsovie, réussit— ce qui fut un véritable succés —
a gagner au roi 'un des chefs de la faction de Radziwill, Bogustaw, qui depuis longtemps
entretenait des rapports amicaux avec Lubomirski. Le roi, lui aussi, gagnait progressivement —
moyennant persuasion, nominations aux charges et octroi de biens fonciers — les magnats
lituaniens restant dans 'opposition. Pawel Jan Sapieha, voivode de Wilno et grand hetman
lituanien, demeura le plus longtemps fidéle & Lubomirski, mais, en définitive, il finit
aussi par consentir a rencontrer le roi a qui il promit fidélité et obéissance. Ainsi,
ces quelques mois passés par Jean Il Casimir en Lituanie lui permirent de calmer
I'opposition locale et de contrecqurer I'influence de Lubomirski. Pourtant, le succés du
roi ne dura point. Aprés son retour a Varsovie, les désaccords entre Sapieha et les Pac,
partisans de la Cour, reprirent de plus belle, alors que Boguslaw Radziwilt, lié a I'Electeur
de Brandebourg, se refusait lui aussi a donmer un appui actif aux projets de la Cour.



