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Konstrukcja pracy jest w zasadzie prosta i jasna. Wstep charakteryzuje glowne zalozenia
i stan badan. w rozdziale 1 ,Dzieje rodu Radziwiltow do potowy XVI w.” znajduje si¢
bardzo interesujagce omoOwienie pogladéw na poczatki rodu w dawnej literaturze poczynajac
od Diugosza. Jako ilustracja stuza szkice drzewa genealogicznego tego rodu w wariantach
zgodnych z relacjonowanymi pogladami (tabelki te wymagaja koniecznie opisu), na koniec
autorka zbiera swe wiadomosci o biografiach omawianych cztonkow rodu i wprowadza wiasna,
poprawiong i rozszerzona wersjg ich drzewa genealogicznego korygujac pozytecznie dotychczasowe
ustalenia. W rozdziale I ,,Powstanie, rozwdj i uformowanie si¢ glownych podstaw latyfundium
radziwiltowskiego” znajduje si¢ znowu omowienie zagadnienia w aspekcie dzialalnosci cztonkow
rodu, co sprawia, Ze wystgpuje tu sporo powtdrzen w stosunku do tresci rozdziatu I.
Wydawaloby sig, ze lepsze byloby polaczenie wszystkich danych w rozdzial II a ograniczenie
si¢ w rozdziale 1 do przedstawienia dawnych pogladow na dzieje rodu. Rozdziat III
..Majatki radziwitlowskie’ zawiera charakterystyke majetnosci kazdej z trzech linii Radziwittow —

#na Gonigdzu i Medelach, na Nieswiezu i Olyce i na Birzach.i Dubinkach w kolejnosci,
jak juz wspomnialem, liczebnosci stanu zaludnienia (dymoéw). Zamyka wywod calosci krotkie
niespeina dwustronicowe zakonczenie.

Mozina by jeszcze zglosiC zyczenie, aby przy okazji drugiego wydania dokonano bardziej
wnikliwe), niz obecna, adiustacji stylistycznej ksigzki i Zeby narracja byla w niej troche
bardziej ptynna. Nie chodzi tu o rozrzedzenie tekstu ogélnikami, ale o celowe operowanie
synonimami, zaimkami i czym jeszcze potrzeba, bo w obecnej postaci niektore jego partie
robia wrazenie odpisu kolejno ulozonych fiszek, np. s. 84—85 w ustepie poswigconym Kotrze
nazwa tych débr powtarza si¢ jedenascie razy w dziesigciu zdaniach, obejmujacych w sumie
dwadziescia osiem wierszy. .

Te niedostatki, wynikajace z surowego, materialowego charakteru ksiazki nie przeslaniaja
Jej zalet, ptynacych z tego samego zrodia. Autorka ma predylekcje do zwiezlego, rzeczowego
wyktadu, demonstruje w wysokim stopniu pracowito$¢ i rzetelnos¢ badawcza. Trzeba tez sobie
uzmyslowi¢, na jakich materialach oparta jest jej rozprawa — ze sa to w wiekszosci Zrodia
niepublikowane, pisane skoropisem ruskim, cyrylica, na tyle odmienna od obecnie stosowanej
grazdanki, ze samo jej opanowanie wymaga sporego nakladu pracy. Autorka za§ nie
ulatwila sobie zadania pomijaniem zrodet trudnych w eksploatacji, a jej dazenie do wyko-
rzystania kompletu materiatow przynioslo rezultaty godne uznania, bo doprowadzilo do oparcia
kazdej jej konstatacji na solidnej podstawie i uczynito z jej ksiazki kompendium wiadomosci
zrodtowych. Te zalety zapewniaja studium M. Malczewskiej trwale miejsce w historiografii
poéwigconej ksztaltowaniu si¢ fortun szlacheckich.

Teresa Zielinska

) zieje Warszawy, pod red. Stefana Kieniewicza t. II: Warszawa w latach
1526—1795, oprac. M. Bogucka i inni, PWN, Warszawa 1984, s. 672.

»Warszawa w latach 1526—1795" stanowi tom drugi monumentalnych szesciotomowych
»Dziejow Warszawy”, pierwszego naukowego i syntetycznego opracowania historii stolicy.
Trzy czgSci (lacznie z prezentowana) sa juz dostepne czytelnikom®. Zespot autorski tomu
drugiego okresla ksiazke jako ,.synteze, ktéra stanowi prace pionierska” (s. 6), cho¢ jak
sami autorzy przyznaja tylko jej czes¢ zostala oparta na specjalnie pod tym katem prowadzo-
nych nowych badaniach zrédtowych.

' Zob. S. Kieniewicz, Warszawa w latach 1795—1914, Warszawa 1976; K. Dunin-
Wasowicz, Warszawa w latach 1939—1945, Warszawa 1984.
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Dzieje miasta rezydencjonalnego Jego Krolewskiej Mosci, a faktycznej stolicy., od dawna
przykuwaly uwage nie tylko licznego grona jego milosnikow-varsavianistow, ale takze stanowily
przedmiot doglebnych studiow zawodowych badaczy. Dyskusje prowadzone w tym ostatnim
$rodowisku ogniskowaly si¢ wokol zagadnienia — czym ma by¢ historia Warszawy? Historig
mieszczanstwa czy dworu krolewskiego i szlachty, historia Starej i Nowej Warszawy czy
takze ich zaplecza spoleczno-gospodarczego, a jesli tak. to jak rozleglego? Totez zespol
autorski stangt przed trudnym zadaniem. Warto zatem przypomnie¢ stuszne i badawczo
mozliwe do realizacji stanowisko S. Herbsta. ktory z jednej strony uwazal. iz ..historii
miasta nie wolno traktowa¢ w oderwaniu od zaplecza. gdyz miasto jest zawsze w jakims
stopniu jego funkcja. stanowi element niepodzielnego zespolu”. z drugiej za§ granice zasiggu
badan szczegdlowych proponowal ograniczy¢ do warszawskiego powiatu sadowego 2.

Prezentowany tom powstal zbiorowym wysitkiem pigciu uznanych warszawskich historykow;
ich udzial w caloéci ksiazki jest oczywiscie nierdOwnomierny. Dwie pierwsze czgsci pracy t).
okresy 1526—1655 (rozwoj demograficzno-przestrzenny. ustrdj. podstawy gospodarczego roz-
woju, spoleczenstwo, kultura) i 1656—1720 (rozwoj demograficzny i terytorialno-architektonicz-
ny, podstawy gospodarczego rozwoju) wyszly spod piora Marii Boguckiej i stanowia 28%
tekstu. W obu tych czesciach Warszawg jako oSrodek zycia artystycznego i intelektualnego
opisal Wiadystaw Tomkiewicz (13,5% tekstu). Natomiast czg$¢ trzecia obejmujaca lata
1720—1795 jest przede wszystkim dzielem Andrzeja Zahorskiego (polityczne i wojskowe
losy, ludnos¢, rozwoj przestrzenny, zycie gospodarcze, ustrdj, kultura materiaina i umystowa)
i zajmuje az 36% caloSci. Kulture teatralna i muzyczng oraz rzezb¢ i malarstwo tych lat
omoéwila Maria 1. Kwiatkowska (15%), za$ architekture scharakteryzowal Marek Kwiat-
kowski (7%). W sumie dwie pierwsze czesci obejmujace dwa stulecia. zajmuja tylez samo
objetoéci co ostatnie 75 lat dziejow miasta przed utrata niepodleglosci. Kazda z trzech
czeSci otwiera autorski wstep, w ktorym zwiezle wyliczono zrodla i autorow licznych
opracowann monograficznych. zamyka za§ lapidarne zakoficzenie. Stosunkowo wysoki naklad
ksigzki (25 tys.) pozwala sadzi¢, iz jest ona adresowana do szerokiego grona odbiorcow.
A skoro tak. to nalezalo we wstepie do kazdej z trzech czesci dokonaé szerszej charakterystyki
#zrodet (A. Zahorski ograniczy! si¢ jedynie do wzmiankowania zrédel drukowanych z odestaniem
czytelnika do katalogow archiwow), a w partiach dotyczacych literatury przedmiotu wskazane
bylo wydobycie postepu badawczego w pracach cytowanych autoréw. Przyjecie koncepcji
wymieniania po kazdym z 18 rozdzialéw pozycji bibliograficznych i rezygnacji z bibliografii
Iacznej spowodowalo, ze niektore prace wystepuja kilkakrotnie. Blisko 159 objetosci catego
tomu zajmuja potrzebne w tego typu wydawnictwie i bardzo uzyteczne uzupelnienia do tresci
zasadniczej, tj. tablice synchronistyczne (autorstwa M. Boguckiej i A. Zahorskiego) oraz indeksy:
0s6b i geograficzno-topograficzny.

Tablice synchronistyczne pomocne bardziej miloénikom historii miasta, w mmejszym stopniu
zawodowym badaczom zawieraja jednakze drobne usterki®. a przede wszystkim odznaczaja
si¢ brakiem konsekwentnego traktowania ich rubryk przez obu autoréow. Nickonsekwencje
autorskie odnajdujemy w rubryce ,.Warszawa-wydarzenia™. I tak np. M. Bogucka wylicza
w niej. skadinad stusznie. odnotowane w zrodlach liczne kleski elementarne (zarazy. powodzie,
pozary. glody) bedace determinantami Owczesnego rozwoju zaludnienia miasta. Odmiennie
problematyke epidemiologiczng potraktowal A.Zahorski, ktory tytko raz odnotowal zaraze
w 1770 r. Takie ujecie moze u mniej obeznanego czytelnika wywola¢ falszywe wrazenie

2'S. Herbst, Historia Warszawy. Stan i potrzeby badar, ,Rocznik Warszawski” t. I,
1960, s. 9.

3 Z bledow dostrzezonych wskazmy na nieprawdziwa datg sprowadzenia ksigzy misjonarzy
do Warszawy — 1553 zamiast 1653 r.
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o wyjatkowosci lat 1720—1795. niczym nie zakioconych. na tle dwu poprzednich stuleci
przepetnionych najsrozszymi plagami ludnosciowymi. Dodajmy. ze obfity rejestr réznorodnych
klgsk elementarnych, jakie w XVIII stuleciu dotknely spoleczefistwo stolicy, zamieécit w pracy
o cenach S. Siegel®. Dyskusyjne naszym zdaniem jest réwniez sytuowanie w tablicach
takich faktéw jak: 1783 — prace przy placu Na Tlumackiem. 1784 — rozpoczecie budowy
palacu L. Tyszkiewicza czy 1787 — przebudowa patacu K. Raczynskiego (rozpoczecie czy
zakonczenie?), a pominigcie erekcji kolejnych parafii stolecznych, np. 1626 — $w. Krzyza,
1786 — Sw. Andrzeja, kazdorazowo przeciez zmieniajacych dotychczasowg sie¢ parafialna.

Strong ilustracyjna tworzy 173 reprodukcji w wigkszosci juz znanych z wczesniejszych
publikacji: s3 one wykonane na nieztym poziomie technicznym. Szkoda tylko, ze tak wartoscio-
wemu dzielu wydawca poskapit chocby cze$ci reprodukeji kolorowych. Do tomu drugiego
..Dziejow Warszawy” dolaczono takze 16 map i 2 wykresy. Takze i one w wigkszosci
byly juz publikowane. Czy nie mozna bylo wyposazy¢ ksiazki w mapy. plany czy wykresy
specjalnie sporzadzone dla tej syntezy? Jesli dwie pierwsze z zamieszczonych map dobrze
ilustruja zmiany w zabudowie stolicy pomigdzy rokiem 1526 i 1655, to trzecia mape
ogdélng miasta (nr 15 w kolejnosci, Warszawa w XVIII w.) nalezaloby powigkszyé, daé
w formie kolorowego zalacznika i zmieni¢ jej tytul (sadzac z tego co ona przedstawia)
na , Warszawa w koncu XVIII w.”. Przy mapie nr 3 — Bitwa pod Warszawg 28-—30 VII
1656 — pominigto jej autora, ktorym byt S. Herbst.

~Warszawa w latach 1526—1795™ jest nie tylko dzielem zbierajacym aktualny olbrzymi
juz dorobek varsavianistyki doby staropolskiej. ale takze poprzez podjete nowe badania,
glownie M. Boguckiej, ukierunkowuje dalszy ich rozwéj. Ustosunkowanie si¢ do calego bogactwa
treSciowego recenzowanej pracy przekracza sity jednego badacza. Dlatego tez nasze uwagi
szczegolowe maja charakter wybiorczy : ograniczymy je przede wszystkim do szeroko rozumianych
zagadnien spofecznych.

Rekonstruujac rozwdj demograficzny stolicy w latach 15261720, autorka staneta przed
problemem nieuwzgledniania przez Owczesng administracje skarbowa miasta licznie i stale
rozbudowujacych si¢ jego przedmies¢. Przyjmuje za innymi badaczami. ze w poczatkach
XVI w. Stare i Nowe Miasto liczylo okoto 5,5 tys. mieszkancow, zaé§ w sto lat pozniej
okolo 8 tys.. cho¢ uwaza, iz nalezaloby te liczbe¢ podwyzszyc. Czy nie nalezalo zatem
podjac proby nowego szacunku, do czego autorka z racji swoich kompetencji byla predysponowa-
na? Przyjety z kolei przez M. Bogucka szacunek stanu zaludnienia w pierwszej polowie
XVII stulecia (zapewne okolo 1650r., gdyz z tekstu jasno to nie wynika) na okotlo
25—30 tys. wraz z przedmiesciami (s. 16) mozna by skonfrontowa¢ z zachowanz do dzi§
rejestracja metrykalna dwoch sposrod trzech dwczesnych parafii, tj. $w. Jana i $w. Krzyza®.
Pobiezne badania sondazowe $§luboéw i chrztow metoda zbiorczych przeliczen w okresach
pigcio- lub dziesigcioletnich nie sa az tak pracochionne, a moglyby stanowi¢ doskonaly
plaszczyzng konfrontacji roéznych szacunkéw uzyskanych w oparciu o odmienne podstawy
zrodlowe®. Bylby to zarazem kolejny istotny krok na drodze przyblizania czytelnikom nie-
latwych do wyswietlenia proceséw demograficznych zachodzacych w stolicy w czasach nowo-
zytnych. Na marginesie dodajmy, ze rejestracja metrykalna trzech serii parafii warszawskich
(uwazana powszechnie w $wiecie za jedno z najwazniejszych zrodet badan spoleczno-

4 S. Siegel, Ceny w Warszawie w latach 1701—1815, Lwow 1936, s. 54 n.

* Ksiegi metrykalne przechowywane sa w archiwach obu wspomnianych parafii. O stanie
ich zachowania informuje (niestety czesto blednie) S. Zycinski, Mozliwosci wykorzystania
akt metrykalnych i stanu cywilnego przy badaniu spoleczenstwa Warszawy, , Kronika Warszawy”
1984, or 2, s. 131 nn. '

°I. Gieysztorowa. Od metryk do szacunkéw ludnosci. KHKM r. XII. 1964, nr 2.
s. 298; taze, Wstep do demografii staropolskiej, Warszawa 1976, s. 247 nn.
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-demograficznych’) w badaniach nad struktura spoleczna stolicy zostala pominigta przez
M. Bogucka i A.Zahorskiego milczeniem z niewatpliwa szkoda dla omawianej syntezy.
Zgadzajac si¢ z autorka, ze najwigksze ubytki powodowaly zarazy. m.in. z lat 1623—1624,
przyjety przez nig orientacyjny odsetek strat osobowych (10%) uwazamy jednak w S$wietle
dotychczasowych szczegbtowych badan nad innymi o$rodkami miejskimi za nazbyt optymistycz-
ny®. Analizujac dane z ksiag przyjg¢ do prawa miejskiego M. Bogucka wydobyla dos¢
znaczny spadek liczby 0s6b przyjmujacych prawo miejskie w latach 1575—1655 wysuwajac
interesujgca hipotezg, ze .fakt umacniania si¢ stolecznosci Warszawy nie zwigkszyl, lecz
zmniejszy jej atrakcyjnos¢ dla kandydatéw na obywateli. Grupy zamozne wybieraly jako miejsce
osiedlania si¢ inne spokojniejsze, mniej narazone na niedogodno$ci zwigzane z Zyciem po-
litycznym os$rodki” (s. 16 n.). Tymczasem tez sama autorka w rozdziale Il ,Podstawy
gospodarczego rozwoju Warszawy™ ukazala m.in. druga potowe XVI i pierwsza polowe XVII
wieku jako okresy niezwykle pomyslnej koniunktury w handlu warszawskim i stwerdza na s. 52
fakt wzmozonego naplywu obcych kupcow do miasta.

Na pochwale zastuguje wzmiankowany wyzej rozdzial IIl, w ktérym scharakteryzowany
zostal udzial stolicy w handlu wislanym i wymianie handlowej. M. Bogucka ukazala réwniez
w sposob syntetyczny dzialalno$¢ wielkich i detalicznych kupcow i handlarzy warszawskich
oraz przedstawita rodzaje obrotu wekslowo-kredytowego. Znaczna w nim czg$¢ zajeta problematyka
produkcji rzemieslniczej (s. 60—74), cho¢ warto bylo w sposob bardziej przejrzysty w postaci
np. zestawien tabelarycznych i wykresow zobrazowa¢ dynamike rozwoju poszczegOlnych grup-
rzemiosl. bowiem w ogromnej lawinie liczb zamieszczonych bezposrednio w tekscie czasami
trudno jest zorientowal si¢ w wystgpujacych tendencjach. Dodajmy jcdnakie, ze w calym
rozdziale struktury gospodarcze miasta rezydencjonalnego JKM ukazano na tle powiazan
zewnetrznych miasta i to zaréwno w skali bezposredniego zaplecza mazowieckiego jak
i Rzeczypospolitej, co wydaje si¢ wazne i konigczne w tego typu syntezie.

Historii spoleczenstwa 1 jego kulturze materialnej i duchowej w XVI—XVII wieku
autorka poswiecita ponad 1/3 caloéci tekstu, co jest w pelni uzasadnione. Problematyka
struktur spoteczno-demograficznych, spoleczno-majatkowych czy s$wiadomosci spotecznej od
kilkunastu lat znajduje si¢ w centrum uwagi $wistowej nauki historycznej®. Takze M. Bogucka
w swoich wczesniejszych pracach dawala niejednokrotnie wyraz potrzebie unowoczeSnienia
kwestionariusza badawczego, a w programie z 1975 r. za najpilniejsze uznata korekte m.in.
tradycyjnego troistego podzialu ludnosci miejskiej: na pat_r1ycjat, pospolstwo i plebs, in-

7 Por. P. Laslett, D.E.C. Eversley, W.A. Armstrong. E.A. Wrigley, 4n In-
troduction to English Historical Demography, London 1966; P. Guillaume, J. P Poussou,
Démographie historique. Paris 1970; J. Dupdquier. Pour la démographie historique, Paris
1984.

® Zaraza z lat 16241625 miala zasicg europejski i nalezala do najcigzszych. Np.
wiejsko-miejska parafia otmuchowska w wyniku dzumy 1633 r. utracila 17,5% zaludnienia,
ale samo miasto az 31%; por. H. Gtowacki, Z badan nad stratami ludnosciowymi
parafii otmuchowskiej, ,,Przesztos¢ Demograficzna Polski” t. 1V, 1971, s. 148. Podobnie
zaludnienie Klodzka po zarazie w 1680 r: zmniejszyto si¢ o okolo 33%; por. H. Bulik,
Przebieg i skutki epidemii diumy w Klodzku w 1680 r., tamze s. 132. A pamie¢tajmy, Ze.
byly to mate miasteczka — Otmuchow okolo 1500 i Klodzko okolo 4500 mieszkafcow.

? Z nowszych pozycji warto tu wymienié: A. Armengaud, La famille et l'enfant en
France et en Angleterre du XVIe au XVIlle siécle. Paris 1975; J. L. Flandrin, Familles:
parenté, maison, sexualité dans ['ancienne sociesé, Paris 1976; L. Stone, The family, sex
and marriage in England  1500—1800. London 1977; P. Laslett, Family life. and illicit
love in earlier generations. Essays in historical sociology, Cambridge 1977; Marriage and
Remarriage in Populatioris of the Past. wyd. J. Dupaquier. E. Helin, P. Laslett,
M. Livi-Bacci. S. Sogner. London 1981,
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tensyfikacj¢ badan nad demografiag rodzinng i socjotopografia '°. Wolno zatem bylo oczekiwac,

ze wlasnie w tych partiach olbrzymiego dziela czytelnik otrzyma nowy. bardziej nowoczesny,
blizszy obecnym trendom nauki $wiatowej i zbiezny zarazem z postulatami samej autorki
obraz struktur spotecznych nowozytnej Warszawy. Tak si¢ jednak nie stalo. Pomimo ogromnego
trudu badawczego. przekopania dziesiatkow tomow zrodel M. Bogucka zaprezentowala spolecz-
nos¢ miejska w schematycznym i bardzo statycznym ujeciu. Takze rodzina zostala zaledwie
naszkicowana na trzech stronicach bardzo ogodlnie. Takie pytania jak trwatos¢ barier spo-
tecznych miedzy poszczegdélnymi stanami, warstwami czy grupami zawodowymi, ruchliwosé¢
spoleczna i zawodowa migdzy pokoleniami, wreszcie zasieg kontaktow rodzinnych, zawodowych
czy towarzyskich w tak réznorodnym i frapujacym badawczo srodowisku, jakim byla nowozytna
Warszawa, pozostawia autorka bez odpowiedzi. Nie idzie nam tu o proste mnozenie pytan.
zresztg podstawowych. Uwazamy, ze skoro podjeto olbrzymi trud badawczy nalezato i takie
zagadnienia uwzglednié, azeby uzyskany obraz spoleczenstwa stolicy byl w jak najwiekszym
stopniu zblizony do rzeczywistego.

Podobne uwagi odnosimy takze do ujmowania zagadnien i zjawisk spolecznych w trzeciej
czescl tomu autorstwa A. Zahorskiego. Spoleczenstwo Warszawy w latach 1720—1795 zostato
ukazane czytelnikowi Przez pryzmat tylko jednego zrodia, bardzo cennego spisu ludnosci
miasta z 1792 r. Pamigtajmy jednak, co zreszta autor niejednokrotnie podkresla, ze sytuacja
polityczna, jaka wytworzyla sie w latach 17881792, spowodowala najwigkszy chyba krotko-
trwaly naptyw do stolicy licznych rzesz imigrantéw bardzo réznorodnych w swoim skladzie
narodowosciowym, spolecznym i zawodowym. Skoncentrowanie uwagi autora na tymze spisie
moze prowadzié u mniej obeznanego czytelnika do przenoszenia jego wynikow badan struktury
spotecznej z konica XVIII stulecia, na lata wczesniejsze. Pozostajac nadal przy problematyce
ludnosciowej upomnialbym si¢ o szersza charakterystyke imigrantow warszawskich (narodowos¢,
pochodzenie terytorialne, spoleczne i zawodowe) w $wietle przyje¢ do prawa miejskiego!!.

Charakteryzujac w rozdz. IV handel i banki autor skupit si¢ przede wszystkim na okresie
stanistawowskim, lepiej znanym dzigki badaniom B. Grochulskiej, w cieniu pozostawiajac
epoke saska. Problematyka rzemiosta w osiemnastowiecznej] Warszawie zostala zawezona
ponownie do analizy danych wspomnianego wczesniej spisu z 1792 r. Zabraklo w tej czesci
rozdzialu ukazania wystgpujacych w stotecznym rzemiosle tendencji rozwojowych. Plaszczyzne
konfrontacji stanu warszawskiego rzemiosta z konca XVIII wieku z okresem wcze$niejszym
daje chociazby drukowany spis mieszkancow i nieruchomos$ci Starej Warszawy z 1754 r.
tzw. Lustracja Dawidsona '2. Krotkie tabelaryczne porownanie struktury wewnetrznej rzemiosta
warszawskiego i innych Owcze$nie najwigkszych osrodkéow miejskich (Gdanska, Poznania,
Wilna czy Lublina) okreslitoby role i miejsce gospodarki stolicy na tle calego kraju u schylku
XVIII w.

Nad cala partia tekstu pidra A. Zahorskiego zacigzyly bezposrednie zainteresowania
autora. Rozdzialy poswigcone politycznym i wojskowym losom miasta, jego ustrojowi,
a takze kulturze umyslowej sa opracowane znakomicie. Rownie interesujaco, syntetycznie,
a przy tym bardzo plastycznie ukazal autor w rozdz. IIl rozwoj przestrzenny stolicy. Czy
jednak nie nalezalo na mapach nr 10, 12, 14, ktore odpowiednio przedstawiaja sie¢ uliczng

' M. Bogucka, Badunia nad dziejami miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej:
stan i zarys programu, KH r. LXXXII, 1975, nr 3, s. 569 n.

11 Zob.K. Zienkowska, Obywatelstwo miejskie Starej Warszawy przed Sejmem Czteroletnim
(przyjecia do prawa miejskiego w l. 1745—1788), {w:) Spoleczenstwo polskie XVIII i XIX wieku.
Studia o uwarstwieniu i ruchliwosci spolecznej pod red. W. Kuli i J. Leskiewiczowej
t. IV, Warszawa 1970, s. 5—35 (pozycji tej zabraklo takze w bibliografii dolaczonej do
rozdz. II poswigconego ludnosci).

12 7rédla do dziejow Warszawy. Rejestry podatkowe i taryfy nieruchomosci 1510—1770,
wyd. A. Berdecka, J. Rutkowska, A. Sucheni-Grabowska., H. Szwankowska,
Warszawa 1963, s. 388—460.
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Warszawy Poludnie. Pragi z 1765 r. i Warszawy Zachod. zaznaczy¢ zabudowy, a moze
nawet jej zageszczenia w ciagu XVIII w.?

Z braku kompetencji trudno oceni¢ rozdzialy autorstwa W. Tomkiewicza oraz M. I. Kwiat-
kowskiej i M. Kwiatkowskiego. Wydaje si¢ jednak, ze oba zarysy W. Tomkiewicza prezentujace
Warszawe w latach 1526—1655 1 1656—1720 jako osrodek zycia artystycznego i intelektualnego
sa bardziej udane, w sposob pelniejszy, a przy tym integralny ujmuja opisywane przez
autora zjawiska. Trudno powstrzymaé sie od refleksji nad szkicem M. Kwiatkowskiego
poéwigconego stolecznej architekturze. Czytelnik otrzymal tekst wypelniony bogato opisem
poszczegdlnych budowli, zatozen patacowych, willowych, kamienic, datami ich powstawania,
nazwiskami tak wilacicieli jak i budowniczych, ale pozbawiony rzeczy chyba najistotniejszej
w tego typu wydawnictwie, a mianowicie zwigziego, syntetycznego podsumowania obrazu
catoksztaltu architektury w jej rozwoju chronologicznym (chociazby z wydobyciem nat¢zenia
ruchu budowlanego czaséw saskich i Stanistawa Augusta). A przeciez w jednej z wczesniej-
szych prac tego samego autora z 1975 r. odnajdujemy rzeczywista, wartoSciowa synteze,
w ktorej M. Kwiatkowski architektur¢ palacowa i willowa nie tylko uporzadkowal w czasie,
ale tez wskazal jej cechy charakterystyczne i okreslii intensywno$¢ rozwoju'?. Ponadto
skupienie uwagi czytelnika tylko na architekturze murowanej usunglo w cien budownictwo
drewniane. Tymczasem jak wynika z dobrze udokumentowanych badan H. Szwankowskiej
przeszto 3/4 warszawskich domow mieszkalnych do korica Rzeczypospolitej szlacheckiej bylo
drewnianych !4, b

Zgloszone uwagi i propozycje maja charakter dyskusyjny. Powstaly one pod wplywem
pewnego niedosytu, jaki pozostawila lektura ksiazki. Nie ulega jednak Zzadnej watpliwosci,
ze caly tom . Warszawy w latach 1526—1795” stanowi ze wszech miar dzieto wartoSciowe
i bardzo potrzebne. Powstate duzym wysitkiem zespotu autorskiego jest odbiciem aktualnego
stanu varsavianistyki doby staropolskiej i najbogatszym, nowoczesnym zrédlem informacji
o historii Warszawy tamtych lat. Zanim dalsze badania przyniosa uzupelnienia badz korekty
szczegolowych sadéow (przede wszystkim w partiach poswigconych spoleczenistwu) jego przy-
datnosé¢ zaréwno dla zawodowych historykow jak i milosnikow dziejow stolicy trudno przece-
ni¢.

C eza}y Kuklo

Jacek Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Prace Komisji Historycznej
t. XXXVIII, Warszawa—Poznan 1984, s. 133, nlb. 2.

Po bez mala potwieczu od wydania pracy Stanistawa Kryczynskiego! doczekalismy
si¢ nowej monografii poSwigeonej dziejom Tatarow litewskich. Praca Sobczaka traktuje
bowiem — wbrew tytutlowi — nie tylko o polozeniu prawnym lecz réwniez o dziejach i strukturze
osadnictwa. Autor stusznie nie ograniczyt si¢ do terenow Litwy, siggajac rowniez po material
dotyczacy koronnego Podlasia, Wolynia i Podola. Granice chronologiczne zakresla z jednej
strony wiek XIII, z drugiej ostatni rozbior Polski. Monografia skiada si¢ ze wstepu, trzech
rozdziatow, zakonczenia i bibliografii.

'3 M. Kwiatkowski, Architektura palacowa i willowa w Warszawie XVIII w., [w:]
Warszawa XVIII wieku, z. 3, Studia Warszawskie t. XXII. Warszawa 1975, s. 13—128.
14 H. Szwankowska, Drewniana zabudowa mieszkaniowa Warszawy Oswiecenia, [w:]
Warszawa XVIII wieku, z. 2, Studia Warszawskie t. XI, Warszawa 1972, s. 195 n.

! St. Kryczynski, Tatarzy litewscy. Préba monografii historvczno-etnograficznej, ,,Rocznik ik
Tatarski” t. III [dalej: RT], 1938.



