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Warszawy Poludnie. Pragi z 1765 r. i Warszawy Zachod. zaznaczy¢ zabudowy, a moze
nawet jej zageszczenia w ciagu XVIII w.?

Z braku kompetencji trudno oceni¢ rozdzialy autorstwa W. Tomkiewicza oraz M. I. Kwiat-
kowskiej i M. Kwiatkowskiego. Wydaje si¢ jednak, ze oba zarysy W. Tomkiewicza prezentujace
Warszawe w latach 1526—1655 1 1656—1720 jako osrodek zycia artystycznego i intelektualnego
sa bardziej udane, w sposob pelniejszy, a przy tym integralny ujmuja opisywane przez
autora zjawiska. Trudno powstrzymaé sie od refleksji nad szkicem M. Kwiatkowskiego
poéwigconego stolecznej architekturze. Czytelnik otrzymal tekst wypelniony bogato opisem
poszczegdlnych budowli, zatozen patacowych, willowych, kamienic, datami ich powstawania,
nazwiskami tak wilacicieli jak i budowniczych, ale pozbawiony rzeczy chyba najistotniejszej
w tego typu wydawnictwie, a mianowicie zwigziego, syntetycznego podsumowania obrazu
catoksztaltu architektury w jej rozwoju chronologicznym (chociazby z wydobyciem nat¢zenia
ruchu budowlanego czaséw saskich i Stanistawa Augusta). A przeciez w jednej z wczesniej-
szych prac tego samego autora z 1975 r. odnajdujemy rzeczywista, wartoSciowa synteze,
w ktorej M. Kwiatkowski architektur¢ palacowa i willowa nie tylko uporzadkowal w czasie,
ale tez wskazal jej cechy charakterystyczne i okreslii intensywno$¢ rozwoju'?. Ponadto
skupienie uwagi czytelnika tylko na architekturze murowanej usunglo w cien budownictwo
drewniane. Tymczasem jak wynika z dobrze udokumentowanych badan H. Szwankowskiej
przeszto 3/4 warszawskich domow mieszkalnych do korica Rzeczypospolitej szlacheckiej bylo
drewnianych !4, b

Zgloszone uwagi i propozycje maja charakter dyskusyjny. Powstaly one pod wplywem
pewnego niedosytu, jaki pozostawila lektura ksiazki. Nie ulega jednak Zzadnej watpliwosci,
ze caly tom . Warszawy w latach 1526—1795” stanowi ze wszech miar dzieto wartoSciowe
i bardzo potrzebne. Powstate duzym wysitkiem zespotu autorskiego jest odbiciem aktualnego
stanu varsavianistyki doby staropolskiej i najbogatszym, nowoczesnym zrédlem informacji
o historii Warszawy tamtych lat. Zanim dalsze badania przyniosa uzupelnienia badz korekty
szczegolowych sadéow (przede wszystkim w partiach poswigconych spoleczenistwu) jego przy-
datnosé¢ zaréwno dla zawodowych historykow jak i milosnikow dziejow stolicy trudno przece-
ni¢.

C eza}y Kuklo

Jacek Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Prace Komisji Historycznej
t. XXXVIII, Warszawa—Poznan 1984, s. 133, nlb. 2.

Po bez mala potwieczu od wydania pracy Stanistawa Kryczynskiego! doczekalismy
si¢ nowej monografii poSwigeonej dziejom Tatarow litewskich. Praca Sobczaka traktuje
bowiem — wbrew tytutlowi — nie tylko o polozeniu prawnym lecz réwniez o dziejach i strukturze
osadnictwa. Autor stusznie nie ograniczyt si¢ do terenow Litwy, siggajac rowniez po material
dotyczacy koronnego Podlasia, Wolynia i Podola. Granice chronologiczne zakresla z jednej
strony wiek XIII, z drugiej ostatni rozbior Polski. Monografia skiada si¢ ze wstepu, trzech
rozdziatow, zakonczenia i bibliografii.

'3 M. Kwiatkowski, Architektura palacowa i willowa w Warszawie XVIII w., [w:]
Warszawa XVIII wieku, z. 3, Studia Warszawskie t. XXII. Warszawa 1975, s. 13—128.
14 H. Szwankowska, Drewniana zabudowa mieszkaniowa Warszawy Oswiecenia, [w:]
Warszawa XVIII wieku, z. 2, Studia Warszawskie t. XI, Warszawa 1972, s. 195 n.

! St. Kryczynski, Tatarzy litewscy. Préba monografii historvczno-etnograficznej, ,,Rocznik ik
Tatarski” t. III [dalej: RT], 1938.
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We wstepie autor omawia zrodla i stan badan. w rozdziale pierwszym — dzieje osadnictwa.
Referujac poczatki kolonizacji tatarskiej prostuje autor wiele bledow i w konkluzji trzezwo
stwierdza. ze malo o tym okresie wiemy. RoOwniez zajmujac sie kolonizacja w czasach
Witolda ostroznie podchodzi do tez swych poprzednikow, wskazujac w niejednym brak
podstaw zrodiowych ich wnioskéw (np. s. 22, 23, 25) a do dziejow pozniejszego osadnictwa
dorzuca nieznane dotychczas fakty (s. 38). Rozdzial drugi traktuje o organizacji osadnictwa:
choragiewnej i wyznaniowej, a wigc rowniez hierarchii ludnosci tatarskiej 4 jej zwierzchnikach.

Rozdzial ostatni charakteryzuje prawa i obowiazki litewskich muzulmanéw a wsréd nich
stuzb¢ wojskowa i zwigzane z nig prawo posiadania ziemi, jak rOwniez status spoleczny.
Osobny, cho¢ z uwagi na szczuplo$¢ zrodet krotki, podrozdziat omawia prawo prywatne
Tatarow.

. W porbéwnaniu z innymi powojennymi badaczami autor rozszerzyl zakres kwerendy
archlwalne| cho¢ z czesci materiatu, wykorzystanego juz przez Kryczynskiego a przechowywanego
obecnie za granica. skorzystaC nie mogl. Podstawg rekopiSmienng pracy stanowily zespoly
Archiwum Glownego Akt Dawnych, wérod ktorych na uwage zastuguje zasob Archiwum
Radziwilléw, nie spozytkowanego dotad przez badaczy tematu. W wezszym zakresie autor prze-
prowadzil kwerend¢ w innych zbiorach rgkopi$miennych Warszawy, Wroclawia i Krakowa.

Staranna krytyka zrodel pozwolita mu wykaza¢ luki i niepewno$¢ niektorych dotychcza-
sowych ustalen. Rozprawil si¢ wreszcie, miejmy nadzieje — ostatecznie z pokutujacym w polskiej
historiografii mitem. jakoby Luca Waddingo podawal w swej kronice wzmianki o Tatarach
zamieszkujacych Litwe w XIV w. (s. 14—15)2. Ujmujac rzecz poréwnawczo, obalil Sobczak
hipoteze, iz organizacja choragiewna Tatarow litewskich wzorowana byla na organizacji wojsko-
wej Ztotej Ordy (s. 53).

Nie ze wszystkimi tezami autora mozemy si¢ zgodzi¢. W szczegdlnosci nie w pelni
podzielamy poglad. ze Tatarzy hospodarscy stanowili ,.warstwe posrednia migdzy szlachta
a nizszymi warstwami spoleczenistwa’ (s. 87). Wydaje si¢ bowiem — jesli podchodzi¢ do ich
statusu prawnego formalnie — Ze rzeczywiscie nie byli oni szlachta. Badajac jednak praktyke
zauwazamy, ze traktowano ich na ogél jak szlachtg a zasadnicza rdznica bylo nieposiadanie
przez Tatarow szlacheckich praw politycznych. Sam autor jest w tej kwestii niezbyt kon-
sekwentny przyznajac, ze wywody szlachetnego pochodzenia przeprowadzano powolujac si¢ na
przepisy odnoszace si¢ do szlachty (s. 96—97). Nadmiernym uproszczeniem jest sad, iz
Tatarzy nie mogli od 1529 r. posiada¢ poddanych chrzescijan (s. 47—48). Ograniczenie to do-
tyczylo czeladzi chrzescijanskiej 1 powtarzalo si¢ w kolejnych statutach (I Statut: rozdz. XI. art. 5;
Il Statut: rozdz. XII, art. 9; III Statut: rozdzial XII. art. 9) i konstytucjach z 1616 r.
i 1678 r.— nigdy zreszta nie bylo respektowane. Ekonomicznym absurdem byloby zreszta
zakazanie Tatarom posiadania ludzi ciaglych (kt6z uprawialby ziemig?), III Statut zabraniat
wigc tylko obcigzania ich nienaleznymi daninami. Autor ma w zasadzie shusznosé¢ twierdzac,
ze w danym akcie nadania ziemi Tatarom nie bylo zezwolenia hospodara na ewentualna
alienacj¢ tej ziemi. Istotnie taki byl zasadniczy kierunek, spotykamy jednak w potwierdzeniu
nadania ziemi przez Aleksandra Jagielloficzyka na rzecz Abrahima Tymirczyca z 16 lipca
1505 r. zgodc na swobodne dysponowanie nieruchomosciami, ktére mozna otdaty i prodaty
i zamienity, rozszyryty3. Akt ten jest jednak wyjatkiem, by¢ moze efektem mechanicznego
zastosowania formularza dokumentu.

J. Sobczak stwierdzil, ze przyjecie chrztu przez Tatara hospodarskiego nie powodowato
automatycznie nabycia przezet petni praw szlacheckich. Jednoznaczna ogpowiedZ w tak waznej

2 Juz po napisaniu tych stéw okazalo sig, ze Waddingo straszy nadal, tym razem w pracy
P. Borawskiego i A. Dubinskiego, Tatarzy polscv dzieje. obrzedy, legendy, tradycje,
‘Warszawa 1986. s. 20.

3 AGAD. Metryka Litewska 1918 s 7.
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kwestii wymaga — jak si¢ wydaje — konfrontacji z szerszym materialem Zrodlowym a nie
oparcia si¢ na pojedynczym przykladzie (s. 86 przyp. 39). Wydaje si¢ rwniez, ze Temruk
Szymkowicz przybyl do Rzeczypospolitej juz ochrzczony, byl on bowiem synem ochrzczonego
wczesniej Szymka Temrukowicza (s. 33)* Do wynikoéw rewizji Kierdeja nalezy — naszym
zdaniem — podchodzi¢ z ostrozno$cia, a w kazdym razie mniej kategorycznie formulowaé
oparte na niej sady. Spotykamy bowiem — wbrew zdaniu autora —z lat poprzedzajacych
t¢ rewizje wzmiank# o Tatarach zamieszkujacych inne powiaty wojewodztwa trockiego, nie
tylko trocki i grodzienski, lecz m.in. kowienski®.

Dodajmy tez, ze egzemplarz .Alkoranu” Matiasza Czyzewskiego zachowal si¢, wbrew
twierdzeniu autora, do naszych dni —w Gdanskiej Bibliotece PAN (sygn. NL 82.37. adl.).
Nie jest doktadny cytat ze ,,Wskrocenia procesu koronnego™ Jakuba Zawiszy, w znieksztalconej
formie juz kilka lat tulajacy si¢ po literaturze przedmiotu (s. 101). Rowniez stwierdzenie o zaniku
w 1790 r. osad tatarskich w powiatach wilenskim, grodzienskim, oszmiafskim i slonimskim
(s. 49) nie odpowiada — naszym zdaniem — rzeczywistosci, a bierze si¢ chyba z przyjecia tezy
K. Grygajtisa, opierajacego si¢ z kolei na ustaleniach R. Jasasa i L. Truski. Wyliczenia
badaczy wilenskich dotycza jednak nie calego Wielkiego Ksiestwa a tylko jego siedmiu
powiatow (zob. tez s. 45). Prace zamyka olbrzymia bibliografia, bedaca pomoca nie tylko dla
badaczy przedmiotu lecz i wielu innych zagadnien ustroju i prawa Litwy.

Zwazywszy na dlugo§¢ procesu wydawniczego autor nie mogl do niej wlaczy¢ niektérych
prac nowszych, warto jednak wspomnie¢ o dwoch pozycjach wydanych nieco wczeéniej,
a wigc monografii A. Antonowicza o ruskich rekopisach Tataréow litewskich pisanych
alfabetem arabskim® i herbarzu rosyjskich rodzin pochodzenia tatarskiego N. Baskakowa’.

Szeregiem, bledow obciazyé nalezy korekte — m.in. nieprawdopodobna data przywileju
Michala Korybuta WiSniowieckiego dla Tataréw (s. 87), czy pisownia nazwisk Henryka
Lulewicza (s. 47 przyp. 36) i 1. 1. Lappo (s. 43 przyp. 12).

Whioski Jacka Sobczaka roznia si¢ od pogladéw poprzednikow — wywoluja wiec dyskusje.
Trzeba doceni¢ wage nowych ustalen w kwestiach dotad nie badanych, jak analiza statusu
prawnego Tatarow litewskich (s. 109—111). Zauwazamy tez zerwanie z nierzadkim u innych
autorow bezkrytycznym przyjmowaniem, a raczej przepisywaniem tez A. Muchlinskiego
i St. Kryczynskiego. Podstawowa zaleta pracy jest rzeczowosC i krytycyzm. Cho¢ nie ze
wszystkimi ustaleniami poznanskiego badacza mozemy zgodzic si¢, trzeba oceni¢ odwage z jaka
rewiduje ustalone poglady.

Praca stanowi inspiracje dla dalszych badan nad Tatarami w dawnej Rzeczypospolitej.
Jest roéwniez niezlym fundamentem tych badan.

Andrzej B. Zakrzewski

Carl E. Schorske, Fin-de-Siécle Vienna, A. A. Knopf, New York 1980,
s. 378, ilustr.

Zaréwno badaczy, jak i czytelnikow od lat przyciaga obraz Wiednia z epoki fin-de-siécle’u.
Rzecz zrozumiala: w tym miescie powstaly psychoanaliza i sztuka secesji, muzyka atonalna
i szereg szkol planowania urbanistycznego, tu bylo zrodio nurtéw neopozytywistycznych
w filozofii. Rozwdj tych zjawisk, odbywal si¢ na wielce skomplikowanym tle politycznym,

* Por. M. Rawita Witanowski, Tatarzyn Temruk Szynfkowicz Petyhorski indygeng,
RT t 1, 1932, s. 180—183.

5 Biblioteka Uniwersytetu Wilenskiego, rkps F. 7-13771, k. 213.

S A. Antonowicz, Bielorusskije teksty pisannyje arabskim pismom, Wilno 1968.

7 N. A. Baskakow, Russkije familii tiurkskogo proischoidenija, Moskwa 1979.



