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JAN KOFMAN

Nacjonalizm gospodarczy w Europie $rodkowo-wschodniej
w latach 1918-1939

I. NACJONALIZM 1 NACJONALIZM GOSPODARCZY

1. Nacjonalizm okazal sie jedng z najbardziej nosnych ideologii XX wieku
i jedng z gléwnych sprezyn politycznych, spolecznych, ekonomicznych zachodzz-
cych w $wiecie, zwlaszcza na obszarach stabo rozwinietych, do ktérych w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym zaliczal sie region Europy s$rodkowo-wschodniej (wy-
jawszy Czechosiowacje)l. Nacjonalizm ekonomiczny — zarazem forma przejawia-
nia sie nacjonalizmu i jego cze$¢ skladowa — odegral w rozwoju panstw tego re-
gionu role trudng do pomieniecia, aczkolwiek w historiografii rzadko dostrzegang.

Nie ma potrzeby w tym miejscu wchodzi¢ w skomplikowang interpretacje po-
jecia mnacjonalizmu?2 Zwrécimy jednynie uwage na jego niejednoznaczno$é tres-
ciowa, roézinorodnod¢ odeczytan, czesto diametralnie rozbieznych. W krajach za-
chodnich do$é czesto nie odr6znia sie nacjonalizmu o charakterze obronnym narodu
uciskanego od nacjonalizmu narodu posiadajgcego wlasng panstwowos$é. Tak jest
np. w wypadku, gdy pozbawione silniejszej idiosynkrazji etnicznej dazenia naro-
dowo-wyzwolencze czy polityke zmierzajgcg do utrwalenia osiggnietej wolnosci,
okre§la sie jako nacjonalistyczne (niekiedy okredlenie to jest z zalozenia aksjo-
logiczne obojetne) 3.

Anglosaskie stowniki encyklopedyczne i encyklopedie czesto lgcza oba pojecia
znakiem réwnania. W najbardziej popularnym stowniku oksfordzkim nacjonalizm
definiuje sie jako patriotyczne uczucie, zasady i dazenia (eéfforts) oraz jako poli-
tyke narodowej niezalezno$ci (niepodleglosci). Patriota natomiast jest ten, kto bro-
o dobrobytu, wolnosci i praw swego kraju (ojczyzny) i ma do niej zarliwy sto-
sunek. W wydanym w latach sze$édziesigtych stowniku nauk spotecznych mozna
odnalez¢é podobnie wyjasnione haslo mnacjonalizm, brak zas hasla ,patriotyzm”.

1 Przez region ten rozumiem panstwa polozone miedzy Morzem Baltyckim
i Morzem Czarnym, a politycznie — miedzy Niemcami i ZSRR, a wiec panstwa
nadbaltyckie, Polske, Czechoslowacje, Wegry, kraje balkanskie — Rumunie, Bul-
garie, Jugostawie, Albanie.

2 Bibliografie: K. S. Pinson, Bibliographical Introduction to Nationalism,
New York 1935; K. W. Deutsch, Interdisciplinary Bibliography of Nationalism,
1935—1953, Cambridge, Mass, 1954; takze np. mniej czy bardziej obszerne dodatki
bibliograficzne, np. w: A. D. Smith, Nationalism. A Trend Raport and Biblio-
graphy, ,,Current Sociology” t. XXI, 1973, nr 3; H. A. Winkler (hrsg.), Nationa-
lismus, Verlagsgruppe Athenium-Main-Scriptor-Hanstein, 1978,

% Por, klayczng prace C. A. Macartney, A. W. Palmer, Independent
Eastern Europe. A History, London 1962 pisang z duzg sympatia dla narodéw
Tregionu.
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Tak samo postepuje autorytatywna miedzynarodowa encyklopedia nauk spo-
lecznych 4.

Zachodni specjalisci na og6él nie rozgraniczajg tez tresciowo nacjonalizmu i pa-
triotyzmu; zdarza sie, ze oba pojecia traktujg wymiennie5 nie zauwazajac dy-
stynkeji oczywistych w naukowej tradycji polskiej, wegierskiej i czeskiej, zako-
rzenionych -takie w odczuciu mieszkancow tych krajow. JeS§li zas owe dystynkcje
odnotowuja, to przewaznie sprowadzajg je do stopnia napiecia uczu¢ narodowych
1 wielkosci obszaréw,' do jakich oba te zjawiska majg sie odnosi¢ . Stanowisko
to tlumaczy sie¢ nie tylko konsekwencjg teoretycznych zalozen, ale tez odregbnoscig
procesu historycznego krajéow Zachodu.

Skadinad podejscie takie ma racjonalne korzenie, miedzy innymi dlatego, Ze
trudno jest tym, ktérzy dystynkcje te zauwazajg, wyznaczy¢ moment historyczny
i psychologiczny — chronologicznie i mmerytorycznie — przemiany patriotyzmu
i nacjonalizmu. Je$li jest prawda, ze czescy i polscy narodowi demokraci byli
nacjonalistami (poniekad z definicji), to czy byli nimj tez czescy socjaldemokraci
lub socjalisci polscy (gdy wystepowali z hastem niepodleglosci Polski)? Dla wielu
anglosaskich specjalistow Mazzini i Mickiewicz sg reprezentantami postawy nacjo-
nalistycznej, tak samo Gandhi, Mussolini czy Hitler?.

Jest oczywiste, ze tak szerokie odczytanie nacjonalizmu zaciera i ujednolica
catkiem przeciwstawne postawy ideowe. Stosunkowo rzadko moina napotkaé w
pracach anglosaskich stosowanie tresci i stopnia emocji narodowych: patriotyzm-
-nacjonalizm-szowinizm 8, Nieco inaczej czyni G. Orwell, ostro przeciwstawiajac
wspolczesny patriotyzm, traktowany jako postawa obronna, nacjonalizmowi wi-
dzianemu jako agresywny? Lecz historycy anglosascy, na ogél sig inercji zda-
zajg za historykami idei i rzadko wyrézniajg nacjonalizm i patriotyzm, choéby
jedynie jako oddzielne zjawisko!®. Dodajmy jeszcze i to, ze w Europie trauma-

4 J. B. Sykes (ed), The Concise Oxford Dictionary of current English, 6th
ed., Oxford 1978, s. 725, s. 809; A. S. Hornby with A. P. Cowie (eds.), Oxford
Advanced Learner's Dictionary of Current English, Tth impression, Oxford 1980,
reprinted Warszawa 1981, s. 561, 614, Ch. P. Schleicher, Nationalism, [w:]
J. Gould, W. L. Kolb (eds.), A Dictionary of the Social Sciences, Free Press,
1869, s. 456 n.; H. Kohn, Nationalism, [w:] International Encyclopedia of the
Social Sciences, t. XI, Macmillan and Free Press, 1968, s. 63—70.

S Np. B. Ward, Five Ideas That Change the World, New York 1959, s. 27,
piszac o Rosji Radzieckiej zauwaza, ze od 1928 r. rewolucyjnym kanalem naply-
wal ,olbrzymi patriotyczny zar starszego nacjonalizmu rosyjskiego”. .

¢ Por. C. J. H Hayes, Essays on Nationalism, New York 1926; tenze, Na-
tionalism: A Religion, New York 1960; H Kohn, The Idea of Nationalism. A
Study in Its Origins and Background, 8th ed., New York 1967. Tendencje te umoc-
nily prace np. B. C. Shafer, Nationalism, Myth and Reality, New York 1955;
L. L. Snyder, The Meanings of Nationalism, New Brunswick 1954; A. Kami-
lanen, Nationalism. Problem Concerning the Word. The Concept and Classifica-
tion, Jyvaskyla 1964.

7 Por. np. E. H Carr (ed), Nationalism. A Report by a Study Group of
Members of the Royal Institute of International Affairs, Oxford 1939, s. XX

8 Zdaje sobie z tego sprawe np. K. W. Deutsch, Nationalism and Social
Communication. An Inquiry into the Foundations of Nationality, 2nd. ed., Cam-
bridge Mass. 1967, s. 288, przyp. 40, prezentujac precyzyjne okre§lenia patriotyzmu
i nacjonalizmu: w podobnym kierunku idg rozwazania F. Tachawu, Patriotism,
[w:] 5Th.e World Book Encyclopedia, Field Enterprises Educational Corp., t. XV,
s. 175.

% G. Orwell, Uwagi o nacjonali¢mie, [w:] Eseje, London 1985, s. 127.

% Patriotyzm rozumieja oni raczej w waskim sensie, inaczej niz w obiegu
naukowym krajow regionu. Do stosunkowo nielicznych wyjatkéw nalezy np.
P. Sugar, External and Domestic Roots of Eastern European Nationalism, [w:]
F. Sugar, 1. J. Lederer (eds), Nationalism in Eastern Europe, Seattle-Lon-
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tycznych doswiadczen XX w. mozna sie spotka¢ z uzywaniem pojecia patriotyzmu
dla kamuflowania uczu¢ i pogladéw bez watpienia nacjonalistycznych.

Osobiscie podzielam opinie, iZ nacjonalizm i patriotyzm réznig sie zasadniczo 1,
lecz pozostawiam na uboczu kwesite ich wzajemnych relacji jako nie majaca
wiekszego znaczenia dla toku dalszych rozwazan.

2. Nacjonalizm jest struktura skomplikowana, moina go ujmowaé¢ genetycz-
nie, funkcjonalnie lub ustrojowo. W tym ostatnim przekroju moina — za Koh-
nem — wyrdznié nacjonalizm liberalny, demokratyczny, integralny czy totali~
tarny badz — za Hayesem — nacjonalizm humanitarny, jakobinski, trady-
cjonalny, liberalny i integralny 2. Owych podzialow i kwalifikacji moze by¢ wie-
le, w zalezno$ci od roznych kryteriow 13, Nacjonalizm rozpatrywnay w perspek-
tywie historycznej i z punktu widzenia stawianych sobie celéw, da sie podzie-
li¢ takie na — kulturalny, polityczny, wreszcie — interesujgcy nas tu szczegdél-
nie — gospodarczy. ’

Do tej ostatniej klasyfikacji badacze odwolujg sie stosunkowo rzadko!4 i prze-
waznie w sposob poéredni. Problem relacji miedzy nacjonalizmem politycznym
a gospodarczym rzadko bywal tematem teoretycznych studiéw 5. Klasycy przed-
miotu, jak wymienieni Kohn czy Hayes, a takie wybitny wspoiczesny znawca
zagadnienia K. W. Deutsch wyrdzniali na ogét dwie postaci nacjonalizmu: kul-
turainy i polityczny . W mnacjonalizmie gospodarczym pragnie sig widzie¢ instru-
ment realizacji celéw nacjonalizmu politycznego badi jego przediuzenie 7. Milczg-

don 1973, choé¢ i on tradycyjnie widzi w patriotyzmie stadium poprzedza,]ace wlas-
ciwy nac;onallzm T. Zavalani, Albanian Nationalism, s. 91, za pierwsze ma-
nifestacje nacjonalizmu uznaje zbrojny opor przeciwko inwazji wloskiej wiosng
1939 r. Za nacjonalizm uznaje wiec to, co okreslilbym jako patriotyzm.

1 Polska literatura fachowa przeciwstawia mnacjonalizm patriotyzmowi. Por.
S. Ossowski, O ojczyénie i narodzie, wstep J. Szac ki, Warszawa 1984, s. 26—
—30; tenze, O osobliwo$ciach nauk spotecznych [w:], Dzieta t. IV, Warszawa
1967, s. 157, gdzxe wyroéznia patriotyzm od jego formy zdegenerowane,], czyli zde-
mokratyzowanego nacjonalizmu. Por. tez: Nacjonalizm, [w:] Wielka Encyklopedia
Powszechna - PWN t. VII, Warszawa 1966, s. 575; Patriotyzm, tamze, t. VIII, s. 524;
J. J. Wiatr, Nardd i par’tstwo. Socjologiczne problemy kwestii narodowej, War-
szawa 1969, s, 416 1 in.

2 Por. A. Kamilainen, op. cit, passim, gdzie sumiennie poréwnano kon-
cepcje Hayesa i Kohna.

13 Indeks rzeczowy ciekawego studium A. D. Smitha, Nationalism in the
Twentieth Century, Oxford 1979, zawiera ponad 20 rodzajow nacjonalizmu.

4 Do nielicznych opracowan, zawierajacych takze rozwazania teoretyczne, wy-
odrebniajace nacjonalizm polityczny i gospodarczy, maleza E. H. Carr (ed), Na-
tionalism; J. Chlebowczyk, Procesy narodowotworcze we wschodniej Europie
§rodkowej w dobie kapitalizmu, Warszawa—Krakow 1975.

15 Termin ten nie pada w wielu teoretycznych pracach socjologicznych, poli-
tologicznych czy filozoficznych zajmujacych sie nacjonalizmem (nie uzywaja go
np. Hayes, Kohn, Kamilainen, Shafer, I. Berlin czy E. Gellner). Jednorazowo
uzyla go B. Ward, op. cit.,, s. 24, nie analizujac jego specyfiki.

18 Kohn uwazal zresztg, ze nacjonalizm wigze sie zasadniczo z kwestiami
o charakterze politycznym.

17 Czeséciej niz historycy idei czynig to historycy dziejow politycznych i gos-
podarczych czy ekonomisci i politolodzy, a wsréd nich czeéciej badacze proble-
matyki latynoamerykanskiej niz europejskiej. Por. np. E. B. Burns, Nationalism
in Brasil: A Historical Survey, New York 1968; J. D. Wirth, The Politics of
Brazilian Development, 1930—1953, Stanford, Calif. 1970; J. Petras, R. La Por-
te, Jr., U. S. Response to Economic Nationalism in Chile [w:] J. Petras (ed),
Latin America: From Dependence to Revolution, New York-Washington-Sydney-
-Toronto 1973; fragmenty prac B. Supple’a, E, H. Carra, T. Nairna, {w:] D. Held
et al. (eds.), States and Societies, Basil Blackwell, 1985.



726 JAN KOFMAN

co przyjmuje sig, ze ten ostatni jest najdoskonalsza i najwyisza forma nacjona-
lizmu.

‘W opracowaniach poswieconych problematyce ekonomicznej czy politycznej
naszego regionu lat miedzywojennych, pojecie nacjonalizmu gospodarczego poja-
wia si¢ nie czgsto, a juz niemal wcale nie towarzyszy temu analiza jego tresci.
A przeciez termin ten byt wtedy w do$¢ powszechnym uzyciu.

Nie figuruje zatem nacjonalizm gospodarczy jako osobne haslo ani w kolej-
nych wydaniach encyklopedii polskich, niemieckich (Meyersa czy Brockhausa),
anglosaskich i radzieckich, czeskich, ani w roinojezycznych encyklopediach spec-
jalistyeznych. W | Encyclopedia Britannica” pojecie to pojawia sie tylko raz w
hasle ,Protection”, ale bez proby definicji. W jednej z amerykanskich encyklo-
pedii odnotowano je jednorazowo w uwiklaniu i w ramach innego hasta. W ency-
klopedii wloskiej w hasle ,nacjonalizm” wyodrebniono jako jego podrodzaj nacjo-
nalizm ekonomiczny, podkreslajagc jego rodowodd siegajacy . epoki merkantylizmu
oraz blizsze XIX-stowieczne korzenie 18,

Nacjonalizm polityczny i gospodarczy sa oczywiscie zlaczone ideowym i emoc-
jonalnym spoiwem; mimo to stanowia zjawiska wyodrebnione, chociaz wzajemnie
komplementarne.

Wnikliwa analiza ideologii i ruchéw nacjonalistycznych pozwala wysungé hi-
poteze, iz przynajmniej w skali regionu to, co nazywane bywa nacjonalizmem
gospodarczym jest specyficzng odmiang nacjomalizmu, stanowiac zarazem jego
zwienczenie i dopelnienie. Znane autorowi prace dotyczgce tego regionu nie
konstruuja w sposéb jednoznaczny takiego ustosunkowania obu rodzajéw nacjo-
nalizmu. J. Chlebowczyk, przywoluje taka relacje (cho¢ bez uzycia okreslenia
nacjonalizm gospodarczy), ale odnosi jg tylko do procesu budowania ruchu naro-
dowego spolecznosci mniejszosciowej w panstwie wielonarodo$§ciowym 19,

II. PASVOLSKY I HERTZ -

1. Przed 1945 r. nacjonalizm ekonomiczny budzil wigksze zainteresowanie eko-
nomistéw czy politykéw niz ma to miejsce obecnie. Publikacje 6wczesne byly
aktualnymi przewaznie ekonomicznymi studiami. Cenne, do dzi§ wyzyskiwane
studium Pasvolsky'ego o gospodarce krajow naddunajskich ukazalo sie

z pewnej, dos¢ kroétkiej, perspektywy czasowej. Podobne walory nosza prace

A. Bascha, pisane juz w czasie II wojny Swiatowej®. W studiach i artykulach

18 W. A. S. H., Protection, [w:]. Encyclopedia Britannica t. XVIII, Chicago-
-London-Toronto 1960, s. 604; terminu uzyto dla okre$lenia polityki ekonomicznej
Niemiec w XIX i poczatku XX w. J. B. Whitton, Nationalism-Internationalism
[(w:] The Encyclopedia Americana t. XIX, New York-Chicago-Washington D. C.
1958, s. 751. Kilkakrotnie termin tem pada, choé bez wyjasnienia, w popularnej
encyklopedii pofwieconej Ameryce Racinskiej: S. L. Baily, Nationalism, [w:]
H. Delpar (ed), Encyclopedia of Latin America, Mc Graw-Hill, 1974, s. 407;
L’nazionalismo economico, {w:] Dizionario Enciclopedico Italiano t. VIII, Roma
1958, s. 267.

9 J. Chlebowczyk, op. cit, s. 266.

20 J.. Pasvolsky, Economic Nationalism of the Danubian States, London
1928; A. Basch, The Danube Basin and the German Economic Sphere, London
1944; fragmenty tenze, A Price for Peace. The New Europe and World Markets,
New York 1945.
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po czeSci teoretycznych, m.in. Balogha, Gregory'ego, Saltera?®, pro-
blem ten pojawial si¢ marginesowo lub pretekstowo, cho¢ zawieraly one kon-
statacje do dzi§ interesujgce 2 .

W historiografii powojennej (ani tez, o ile sie orientuje, w naukach spolecz-
nych) polskiej, czechoslowackiej, bulgarskiej, jugostowianskiej czy wegierskiej lub
krajoéw nadbaltyckich nacjonalizmowi gospodarczemu nie poswiecono wlasciwie
uwagi, a jesli temat ten poruszano, to przewaznie w postaci ogoélnych stwierdzen
o wspélzalezno§ci miedzy nacjonalizmem a procesami gospodarczymi. Do- bardzo
nielicznych wyjatkéw naleiy tekst 1. T. Berenda i G. Radnkiego, w ktérym
rozpatruje si¢ przyczyny ekonomiczne rozwoju nacjonalizmu. Artykut dotyczy
jednak przypadku wegierskiego przetomu stuleci, czyli chronologicznie nie obej-
muje interesujacego nas okresu 2.

Tuz po wojnie ukazalo sie¢ opracowanie F. Hertza?; wbrew podtytutowi
nie jest to opis polityki nacjonalizmu gospodarczego, lecz wyklad ekonomicznych
dziejow regionu.

Brak odrebnych monografii po§wieconych nacjonalizmowi gospodarczemu ¥ nie
powinien dziwié, pamigtajac o trudnosciach metodologicznych, jakie zagadnienie
to sprawia specjalistom. Cze$¢ badaczy zjawiska tego nie dostrzega; inni roz-
patruja je wylacznie w kategoriach ideologicznych, jeszcze inni, uzywajac na-
wet okreslenia nacjonalizm gospodarczy, widzg go ftradycyjnie, formalistycznie
i wasko, jako jeszcze jedng postaé, prawda ze wyjatkowo jaskrawa i powszechna,
znanego w dziejach protekcjonizmu i neoprotekcjonizmu oraz autarkii, z prze-
wazajgcg ujemng ich ocena.

2. Na tak zarysowanym tle pionierstwo Pasvolsky'ego jest tym bardziej wi-
doczne. Dostrzegl on bowiem i probowal scharakteryzowaé zjawisko w szerszej
skali panstw sukcesyjnych monarchii austro-wegierskiej pierwszego dziesigciole-
cia powojennego (do 1928 r.). Wyliczajagc warunki sprzyjajace rozwojowi nacjo-

2t T E. Gregory, Economic Nationalism, ,International Affairs” t. X, 1931,
nr 3; T. Balogh, Some Theoretical Aspects of the Central European Credit and
Transfer Crisis, tamze t. XI, 1932, nr 3; A. Salter, The Future of Economic
Nationalism, ,Foreign Affairs” t. XI, October 1932, nr 1.

22 Por, np. O. Lange, Nacjonalizm gospodarczy (1927), {w:] Dzieta t. I, Ka-
pitalizm, Warszawa 1973, s. 33—39; G. D. H. Cole, Studies in World Economies,
London 1934; Ch. Schrecker, The Growth of Economic Nationalism and Its
International Consequences, ,International Affairs” t. XIII, 1934, nr 2 (nieslusznie
zréwnywal nacjonalizm gospodarczy z autarkig); M. Coulborne, Economic Na-
tionalism, London 1933 (ujecie zjawiska w kategoriach ideologicznych fabianizmu);
O. Jaszi, Kossuth and the Treaty of Trianon, ,Foreign Affairs” t. XII, October
1933, nr 1; J. H. Keynes, National Self-Sufficiency, , The New Statesman and
Nation” z 8 lipca 1933; L. Robbins, Economic Nationalism and Monetary Po-
licy, ,,The Banker” nr 125, June 1936; E. H. Carr (ed.), Nationalism.

2 1. T. Berend, G. Ranki, Economic Factors in Nationalism: A Case Study
of Hungary at the Turn of the Twentieth Century, [w:] I. T. Berend, G. Ran-
ki, Underdevelopment and Economic Growth. Studies in Hungarian Economic and
Social History, Budapest 1979.

24 F Hertz, The Economic Problem of Danubian States. A Study in Economic
Nationalism, London 1947.

25 Studia N. Spulbera, The State and Economic Development in Eastern
Europe, New York, 1966 czy J. M. Montiasa, Economic Nationalism in Eastern
Europe. Forty Years of Continuity and Change, ,Journal of International Affairs”
t. XX, 1966, nr 1, zawierajag ciekawe uwagi, lecz same zjawisko analizuja po-
bieznie. Spulber zajal sie Rumunig w XIX w .i kwestiag zydowskg, Montias wy-
miang handlowa europejskich krajow komunistycznych. Szerzej i w odniesieniu
do okresu wykraczajgcego poza nasze zainteresowania przedstawit zjawisko J. T.
K arcz, Reflections on the Economics of Nationalism and Communism in Eastern
Europe, ,East European Quarterly”, t. V, June 1971, nr 2,
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nalizmu gospodarczego, Pasvolsky pomiescil obok siebie przyczny i skutki, a takze
obawy, ktére, jak sadze, niewiele mialy wspolnego z rozwazanym zjawiskiem.
W praktyce jego wykladnia okresla mianem nacjonalizmu gospodarczego to
wszystko, co nie pasowalo do — doktrynalnie na ogét odczytywanej — libera-
listycznej wizji gospodaki i rozwoju®. Wykladnia ta wywarta duzy wplyw na
pozniejszych badaczy #7. '

Wspomniana juz praca Hertza myslowo i $wiatopogladowo wpisuje sie w ten
przedwojenny trend. Studium to, pisane ze stanowiska neoklasycznego, ukazuje
dzieje krajow naddunajskich przez pryzmat obroficy monarchii austro-wegierskiej,
z przeslaniem polityczno-historycznym 1 ideologicznym jednoznacznie wyekspono-
wanym. Hertz dal w nim sugestywny obraz krajow sukcesyjnych, ktére z irracjo-
nalnych pobudek mnacjonalistycznych zmarnotrawily dziedzictwo Austro-Wegier
wiklajac sie z wlasnej woli w proces wzajemnej separacji. Na karb ideologii nac-
jonalizmu gospodarczego kladt Hertz wszelkie nieszczeécia, jakie spadly na re-
gion 8, Byl to swoisty monokauzalizm poznawczy. Tylko “wtedy w nacjonaliZmie
gospodarczym mozna widzieé przyczyne wszelkiego zla, gdy stojac na gruncie
integralnego neoklasycyzmu ekonomicznego, uznaje sie za jego przejawy kazde
ograniczenie nalozone na gospodarke: dewizowe, importowe i (rzadziej) eksporto-
we, wysokie stawki celne, premié, subsydia, ulgi celne i podatkowe, kontygenty
przywozowe, restrykcje wobec cudzoziemcoéw, rozbudowe przemyshu obronnego,
rozwdj przedsiebiorczosci panstwowej i innych form etatyzmu. Powyzsza interpre-
tacja uniemozliwila rozpoznanie rzeczywistych obiektywnych przyczyn i objawodw
‘gospodarczego nacjonalizmu, zrodzonych w wyniku nieréwnomiernego rozwoiu
kapitalizmu i petryfikacji istniejacego miedzynarodowego podzialu pracy.

Wplyw Hertza jest silny do dzis, swiadczy o tym wznowienie jego ksigzki
w 1970 r. Slady podobnego podejécia moina odkryé w rozwazaniach historykéow
zainteresowanych krajow, np. Austrii czy Wegier (Berenda i Rankiego), co ma
swoje racjonalne wytlumaczenie. Charakterystyczna, trudno powiedzieé na ile ty-
powa, byla rozbieznos¢ stanowisk historykéw wegierskich i rumunskich, doty-
czgca oceny dziedzictwa Austro-Wegier, na poswieconej temu tematowi konfe-
rencji w 1964 roku. Niektorzy wegierscy historycy sugerowali, ze rozpad monarchii
byl zjawiskiem regresywnym,; ich rumunscy parinerzy twierdzili, ze powstanie
panstw narodowych wynikalo logicznie z procesu dziejowego, a wiec bylo wy-
razem tendencji postepowej .

11l. TEORETYCZNE UJECIA NACJONALIZMU GOSPODARCZEGO

1. Nacjonalizm gospodarczy sprawial i sprawia trudnosci analityczne i inter-
pretacyjne takie z powodu nieostrosci konturéw, niejednoznacznosci zawartych w
nim tresci, wielodci cech, gdy w konkretnych wecieleniach posiada on obok wspbl-
nych, charakterystyki szczegélne. Nielatwo tez rozgraniczy¢ réiznorodne formy
nacjonalizmu gospodarczego i narzedzi, po ktére siega sie w jego imieniu. Czy
kazdy przejaw protekcjonizmu moina okre§la¢ mianem gospodarczego nacjona-

2 ], Pasvolsky, Economic Nationalism, passim.

*7 Interesujace iz polityke gospodarcza krajow stabo rozwinietych, nader po-
dobna do polityki panstw naszego regionu w latach trzydziestych, przewaznie nie
okresla sie mianem nacjonalizmu gospodarczego.

#¥ F. Hertz, op. cit, passim.

® Por. R. R. King, Minority under Communism. Nationalities as a Source of
Tension among Balkan Communist States, Cambridge, Mass. 1975, s. 175.
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lizmu? Czy jest nim protekcjonizm przemystowy wstepnej fazy industrializacji
w Niemczech epoki F. Lista, we Francji napoleonskiej, w krajach batkanskich
przelomu XIX i XX w. w krajach stabo rozwinigtych doby wspolczesnej? 30,
Jesli tak nie jest, to od jakiego momentu owa, nazwijmy j3, usprawiedliwiona
ochrona przemienia sie w narzedzie ,nacjonalistyczne”? Czy nacjonalizm gospo-
darczy obejmuje kazde dazenie do samowystarczalnodci, wiacznie z ograniczeniami
przeplywu kapitalow i sily roboczej? Podobnych pytan, uwypuklajacych relatyw-
ny charakter nacjonalizmu gospodarczego, mozna postawié¢ wiecej.

Badacze tej problematyki na ogél — $wiadomie badz bezwiednie — nawigzuia
do neoklasycznych wizji procesu gospodarowania i do politycznych doktryn libe-
ralnych. Zwlaszeza dotyczy to specjalistow z panstw wyzej rozwinietych o statusie
miocarstwowym badZz terytorialnie ustabilizowanych, a wiec z panstw, w ktoérych
nacjonalizm gospodarczy w omawianym okresie niemal nie wystepowal badZ obja-
wial sie w stosunkowo nieduzej skali. Nieco inaczej bylo wsréd badaczy w kra-
jach, ktore stanowily obszar przychylnego odbioru tej ideologii i jej praktyki.

W okresie do 1945 r. niewiele bylo przedstawien nacjonalizmu gospodarczego.
Warte odnotowania sg publikacje Manoilescu, wspomniane juz Langego, Gre-
gory’ego i Balogha, a takie Bascha i E. Carra3.

Po II wojnie $wiatowej mniej wiecej od przetomu lat pleédne51atych i szesé-
dziesigtych, a wiec w okresie wzmozonego zainteresowania zagadnieniami Trze-
ciego Swiata, powyzisza problematyka zaczyna interesowaé politologbw oraz ba-
daczy obszaréw zacofanych. Dadzg sie tu wyréznié dwa podejscia.

Jedno z nich nie wyodrebnia nacjonalizmu gospodarczego, widzac w nim badi
drugoplanowy skladnik polityki ekonomicznej kraju stabo rozwinietego, badz ele-
ment warunkéw zewnetrznych, ktéry polityka ta musi uwzgledniaé 32

Stanowisko drugie formalnie uwypukla role nacjonalizmu, w tym réwniez
gospodarczego, jako podstawowego wyznacznika wspoélczesnosci. Odrebny nurt sta-
nowi teoria zaleznosci (centrum — peryferia)®. Badacze, ktéorzy do niej nawig-
zujg (szkota Wallersteina), wychodzg w swej analizie z zalozen ideologicznych,
widzgc w nacjonalizmie, w tym gospodarczym, aktywny (i postepowy) faktor pro-
cesu przebudowy ladu gospodarki swiatowej?®.  Przedstawiciele tego kierunku

% Tak chyba zdajg sie oceniaé¢ te faze I. T. Berend, G. Ranki, The Role
of the State, [w:] I. T. Berend, G. Ranki, The European Periphery and In-
dustrialization 1780—1914, Budapest 1982, s. 71.

t M. Mamnoilescu, The Theory of Protection and International Trade, Lon-
don 1931; E. H. Carr, States and Nationalism: The Nation in European History,
{w:] Held et al. (eds.), States, s. 181—194 (jest to wyboér fragmentéw rozdz. I wy-
bitnej pracy E. Carra, Nationalism and After, London 1945). Zob. tez p. II,
przypisy 1—3.

2 Por. prace H. Leibensteina, W. A, Lewisa, P. Bauera, A. N. Agarwalego,
B. Yaneya, S. P. Singha, L. N. Vakila i P. R. Brahmanandy, P. N. Rosenstein-Ro-~
dana, A. Gerschenkrona, T. Bauera, T. Szentesa, a z polskich ekonomistéw m. in.
O. Langego, M. Kaleckiego, 1. Sachsa, J. Kleera, Z. Daobrskiej.

3 Poczatek bierze ona od formuly argentynskiego ekonomisty R. Prebischa,
wypowiedzianej w 1955 r. Rozwijali ja w réinych wersjach m.in. C. Furtado,
P, H. Cardoso, T. Dos Santos, A. G. Frank, A. Arrighi, S. Amin, A. Emmanuel
i I. Wallerstein. Por. H. Szlajfer, Modernizacja zaleznosci kapitalizmu i roz-
wéj w Ameryce Laciniskiej, Wroclaw 1985; Dzieje Ameryki Laciniskiej od schytku
epoki kolonialnej do czaséw wspbiczesnych, red. T. Lepkowski, t. I, Warsza-
wa 1977; t. II, Warszawa 1979, t. III, Warszawa 1983. Por. tei prace J. Kienie-
wicza, M. Kuli, T. Lepkowskiego, R. Stemplowskiego.

3 Por. np. niektére teksty w: B. Hockey Kaplan (ed), Social Change in
the Capitalist World Economy, Beverly Hills-London 1878; A. Amin, G. Ar-
righ§ A. G. Frank, I. Wallerstein, Dynamics of Global Crzsts New
York-London 1982.
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glownie rozpatruja te problematyke w kontek$cie roli panstwa narodowego jako
stymulatora (bgdZz hamulca) rozwoju. Jedyna obszerniejsza publikacjg poswiecong
nacjonalizmowi gospodarczemu jest praca pod redakcja H. Johnsona#®,

Z prac ¢ nastawieniu bardziej teoretycznym, cho¢ wykraczajacym poza za-
kres niniejszych rozwazan i blizszych problematyce dzisiejszych krajow zacofa-
nych, wymienié nalezy artykuly Ayali, Johnsona, oraz najciekawszy, pobudza-
jacy do przemyslen, tekst Bretona3, Wsréd autoréow, ktorzy podijeli czastkowe
préoby okreslenia zjawiska nacjonalizmu gospodarczego, wymieni¢ mozina Mon-
tiana, Burnza, Wirtha.

2. Z wystagpien rzecznikdéw nacjonalizmu gospodarczego w okresie miedzywo-
jennym najglosniejsze bylo pisarstwo M. Monoilescu %7, Doktryne swa wylozyl on
w Kksigice ogloszonej w 1929 r., ktéra doczekala sie tlumaczen na angielski, fran-
cuski, wloski, portugalski i, w wersji poprawionej, na niemiecki.

Trzonem jego argumentacji byla teza, mozliwa do przyjecia przez teorie eko-
riomii (choé wilasnie na jej polu spotkala sie z krytyka)38, iz utrzymywanie do-
tychczasowej struktury gospodarczej krajow rolniczych oznacza utrwalenie ich
statutu jako klientéw panstw wysoko rozwinietych3®. Poslugujac sie popularnag
dzi$§ terminologig zaczerpnieta z teorii zalezno$ci bylby to .stan petryfikowania
relacji istniejacej miedzy centrum a peryferiami. Tylko uprzemystowienie, ktére
jest naturalnym prawem kazdego panstwa, pozwoli wyrwaé¢ sie z tego kregu za-
leznosei i zbudowaé podstawy samodzielnosci gospodarczej. Ta dazino$é wecale nie
jest sprzeczna z interesami krajéw rozwinietych. Przeciwnie, panstwa te dla wlas-
nych dobrze pojetych korzysci powinny popiera¢ industrializacje krajow zaco-
fanych, ktére dzieki niej w wiekszym stopniu bedg uczestniczyly na rynku mie-
dzynarodowym jako nabywcy artykuldéw przemystowych. Tylko wznoszac sie na
wyzszy poziom rozwoju gospodarczego, kraje nierozwiniete wnikaja w krwiobieg
gospodarki $wiatowej, takze z korzyscig dla siebie. Dopiero po osiggnitciu pew-

% H G. Johnson (ed.), Economic Nationalism in Old and New States, Lon-
don 1968. ) :

% E. B. Ayal, Nationalist Ideology and Economic Development, ,Human
Organization” t. XXV, 1966, nr 3; H. G. Johnson, A Theoretical Model of
Economic Nationalism in New Developing States, ,Political Science Quarterly”
t. LXXX, June 1965, nr 2 (przedruk w: N. G. Johnson (ed), Economic); A. Bre-
ton, The .Economics of Nationalism, ,Journal of Political Economy” t. XXII,
August 1966, nr 4.

87 Mihail Monoilescu (1890—1950) profesor politechniki w Bukareszcie, podse-
kretarz stanu w latach 1926—1927, minister robo6t publicznych w r. 1930, potem
m.in. prezes Rumunskiego Banku Narodowego; bliski wspolpracownik Karola II,
jednoczesnie utrzymuje kontakty z Zelazng Gwardig; w 1940 r. minister spraw
zagranicznych. Byl twoércg koncepcji integralnego korporacjonizmu (Le siécle du
corporatisme, Paris 1936; Der Einzige Partei, Berlin 1941 — obie prace wydane
wezesniej po rumunsku); oglosil tez studium socjologiczne Rostul si destinul
burgheziei romane (,,Polozenie i przyszto§¢ rumunskiej burzuazji”). Enciclopedia
Italiana t. XXXX, s. ??; Enciclopedia Italiana, 1938—1948, Seconda apendice I—Z,
Roma 1949, s. 260; Dictionar Enciclopedic Roman t. III, Bucuresti 1965, s. 229;
P. C. Schnitter, Reflections on Mihail Manoilescu and the Political Consequen-
ces of Delayed-Depended Development on the Periphery of Western Europe, [w:]
K. Jowitt (ed), Social Change in Romania, 1860—1940. A Debate on Develop-
ment in A European Nation, Berkeley 1978.

8 Por. B. Ohlin, Protection and Non-competing Groups, ,Weltwirtschaftliches
Archiv” t. XXXIII, Januar 1931, z. 1. Surowa recenzja J. Vinera ksigzki Manoi-
jescu w: ,Journal of Political Economy” t. XL, February 1932, nr 1. Odpowiedzig
Manoilescu na wysuwane zarzuty bylo m.in. studium Die theoretische Proble-
matik des Aussenhandels. Synthese — Beweisfiilhrung — Polemik, ,Weltwirtschaft-
liches Archiv” t. LI, Januar 1940, z. 1 5. 1—78.

3 M. Manoilescwu, The Theory. s. 208.
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nego poziomu gospodarczego mozliwe jest powolne i rozlozone w czasie usamo-
dzielnianie wytworczosci krajowej, wystawianie jej na pobudzajgcg rozwdj i po-
step konkurencje miedzynarodows.

Tak wypreparowana my$l podstawowa ksigzki nie stoi w sprzecznosei z usta-
leniami ekonomii politycznej krajow slabo rozwinietych. Jednak trzeba sie zgo-
dzi¢ z Kaleckim, iz ,uznanie przez Manoilescu protekcjonizmu za uniwersalne
rozwigzanie zagadnienia uprzemyslowienia krajow rolniczych jest na pewno my-
lagce”. Na drodze wzrostu gospodarczego krajow zacofanych sg bowiem inne waz-
niejsze przeszkody, tkwigce w strukturze spolecznej .

Koncepcja Manoilescu  dostarczala argumentacji teoretycznej dla polityki
»egoizmu” gospodarczego krajow nierozwinietych, argumentacji stanowigcej no-
vum w stosunku do prac niemieckiej mlodszej szkoly historycznej, G. Schmol-
lera czy A. Wagnera, nie méwige juz o pracach F. Lista czy zwlaszcza
Carey’a. Przychylnie przyjmowaly je $rodowiska biurokracji panstwowej i opi-
nia burzuazji krajowej, domagajgca sie od panstwa protekcjonizmu przemysto-
wego. W Rumunii ksigzka stanowila wainy, cho¢ nie jedyny, argument dla uza-
sadniania tej polityki# prowadzonej w sposoéb niemal integralny %3, Podobnie bylo
w Brazyliii lat trzydziestych, gdzie przywolywaly jg kola wielkiego businessu
przeciwko propozycjom obnizania ochrony celnej, dowodzac, ze ochrona ta umo-
zliwia budowanie niezaleznosci gospodarczej 44.

Praca Manoilescu, podbudowujgc teorie nacjonalizmu gospodarczego 4, zawie-
rala tez wazine przeslania ideologiczne. Rumunski ekonomista i polityk sprzeci-
wial sie np. kategorycznie kanonowi liberalnej ekonomii, ktéry uznawal zysk
indywidualny za jedyne kryterium warto§ci gospodarki: ,byloby to najwiekszym
bledem — pisal. Zysk kapitalistyczny jest rzecza powierzchowns, korzy$¢ panstwa
i narodu — sprawag decydujgcg” 4, Manoilescu dopuszczal mozliwoéé rozwijania
produkeji nie nastawionej na zysk bgdi nawet przynoszacej straty, a w zwigzku
z tym podejmowanej gloéwnie przez panstwo, ale korzystnej dla kraju z innych
wzgledow. Podnoszone przez etatystow ,inne wzgledy” — to sfera, gdzie interesy
kapitalistow mogly byé rozbiezne z interesami wyzszego rzedu, wyrazanymi przez
panstwo czy nardd, a $cif§lej — przez grupy spoleczne i politycznie legitymizowane
(czy pretendujace) do reprezentowania tych powszechnikow.

Z kolei ekonomiéci liberalni argumentowali, ze wprawdzie panstwo moze po-
dejmowaé produkcje we wilasnym zakresie ,naleizy tylko zdawaé sobie sprawe, ze
za osiggane cele polityczne placi cale spoleczenstwo pewng cene wyrazajgcg sie

4 Recenzja poprawionej wersji ksigzki (Die Nationalen Produktivkrifte und
der Aussenhandel, Berlin 1937) w ,Economic Journal” ¢ XLVIII, 1938, nr 4,
s. T08—711; w jezyku polskim: M. Kalecki, Dzieta t. V: Kraje rozwijajqce sie.
Studia varia: O ekonomii i ekonomistach, Warszawa 1985, s. 291—294, przekiad
J. Osiatynski.

4 Por. F. Machlup, Integracja gospodarcza — mnarodziny i rozwdj idei,
Warszawa 1986.

2 Por. np. M. F. Iovanelli, Industria Romaneasca 1934—1938, Bucuresti
1975, z. 45 i in. Do poprzednikéw Manoilescu mozna zaliczyé np. Stefana Zeletina,
wybitnego ekonomiste, ktérego wnioski sluzyly do wuzasadnienia polityki protek-
cjonizmu, prowadzonej przez Partie Liberalng. Por. D. Chirot, Neoliberal and
Social Democratic Theories of Development: The Zeletin-Voinea Debate concerning
Romania’s Prospects in the 1920’s and Its Contemponry Importance, [w:] K. Jo-
witt (ed.), Social, s. 31—52.

4 J. Kofman, Podstawowe zagadnienia ekonomiczno-polityczne Drugiej Rze-
czypospolitej, Warszawa 1986, rozdz. 7.

4 J. D. Wirth, op. cit, s. 47.

4 Dalsza ewolucja Manoilescu, na przelomie lat trzydziestych i czterdziestych.

“ M. Manoilescu, The Theory. s. 19 n.
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w stracie dochodu spolecznego”4’. Przekonanie to podzielat og6ét prywatnych
kapitalistow, skadingd chetnie domagajacych sie protekeji i ulg .

Szerszg probe zanalizowania nacjonalizmu gospodarczego i jego krytycznego
rozbioru sformulowal w 1931 r. — w duchu wyraznie liberalistycznym — Gregory.
Jego artykut ukazal sie w momencie, gdy wielki kryzys spowodowal lawinowe
sigganie przez rzady po S$érodki obronne, sprzeczne z regulami neoklasycznej
ekonomii.

Przez nacjonalizm gospodarczy rozumial Gregory ,poglad gloszacy, ze celem
kierowania w sprawach gospodarczych powinien byé przyrost potegi panstwa”.
Zwolennicy tego stanowiska w razie konfliktu ,mitdzy dobrobytem jednostek

z silg panstwa wybierajg rozmyslnie — -— jako rzecz racjonalnej kalkulacji, ja-
ko cel ostateczny, ktorym sie kieruja — sile panstwa zamiast dobrobytu jedno-
stek”. ,Ideologia nacjonalizmu — precyzowal — podporzadkowuje interesy eko-

nomiczne prestizowi sily narodowej, stawia swé6j nardéd ponad inne” 4. Totez
warunkiem koniecznym dla powstania gospodarczego nacjonalizmu jest nacjona-
lizm o podlozu rasowym,- charakterystyczny zwlaszcza dla Europy Wschodniej
i Azjise,

Pozostawiajac na boku problem relacji miedzy nacjonalizmem rasowym a gos-
podarczym 51, bardziej skomplikowanej niz widzial to Gregory, stwierdimy, ‘Je
przeciwstawial on sobie dwa wspomniane wyzej cele. W rzeczywistosci jednak
rzecznicy gospodarczego nacjonalizmu (wyjawszy jego skrajnych wyrazicieli, kté-
rzy — w duchu totalitarnym — stawiali znak réwnania miedzy pahstwem a na-
rodem) podkreslali komplementarny charakter tych zadan, twierdzac, Ze poprawa
ekonomicznego bytu spoelczefistwa zalezy od przyrostu mocy, takie gospodarczej,
panstwa czy narodu; ze zatem — polityka wzmacniajgca panstwo, wzmacnia tak-
ze obywateli. Nie jest roéwniez prawdziwe twierdzenie Gregory’ego, ze aby ,do-
minowaé¢ politycznie trzeba, by mniejszo$é byla stale slabsza ekonomicznie”.
Przeciwnie, panowanie polityczne na ogét wystarcza, by mniejszo§¢ etniczna,
mniej lub bardziej silna gospodarczo, nie odgrywala powaznej roli politycznej.

47 A Heydel, Etatyzm, [w:] Encyklopedia nauk politycznych t. II Warszawa
1937, s. 118. Etatyzm w Polsce, przedmowa A. Krzyzanowski, Krakow 1932;
F. Zweig, Zmierzch czy odrodzenie liberalizmu? Warszawa 1980 (przedruk wyd.
z 1938 r.).

48 Dla Polski por. J. Kofman, Lewiatan, passim; dla Czechoslowacji Sbirka
predndsek pofadanych Ceskou Spoleéfnosti ndrodohospoddrskom v obdobi.. (1928—
—1939} czy sprawozdania Ustfedni svaz deskoskovenskych pramyslniki v roce...
(1921—1938).

¥ T H Gregory, op. cit,, s. 289 n. Podobnie juz m.in. po do$wiadczeniach
II wojny $wiatowej, pisal np. F. Hertz, op. cit.,, s. 88. Obecnie jest to poglad
powszechnie przyjmowany.

50 W tym ujeciu zjawiska zdaje sie Gregory wyprzedzaé wnioski H. Hohna,
The Idea. Jego egzemplifikacja jest historycznie chybiona i roi sie od biedow,
ktérych nie matu sensu prostowaé. Por. m.in. s. 289: ,Polityka gospodarczego na-
cjonalizmu pojawia sie¢ niemal w sposéb oczywisty, gdyz rujnujac Bialorusinéw
w czesci Rosji przylaczonej do Polski i rujnujgec Niemecéw na Gérnym Slasku,
wywotuje bardzo niebezpiecznych wrogéw politycznych”.

5t Teza T. H. Gregory’ego (op. cit., s. 290), iz w Europie Wschodniej i Azji
rasizm nieuchronnie prowadzi do rujnowania oponentéw politycznych usprawie-
dliwianego za pomocg argumentéw gospodarczych — wecale nie jest oczywista.
Trudno rozstrzygnaé, czy odrebno$é etniczna (rasowa) niektérych wspoélobywateli
czy cudzoziemcoéw jest przyczyng zwalczania ich pozycji gospodarczej, czy tez prze-
ciwnie — pretekst (czy poczucie) odrgbnosci rasowej ujawnia sig, gdy w gre
wchodzg zagrozone interesy ekonomiczne. Gregory nie zastanawial su: nad tym,
ktoéra spoéréd antagonistycznych stron, postugujac sie rasxz.mem a wiec skrajng
formg nacjonalizmu, pierwsza go uzyla.
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Przykladem moze byé tu poloienie Zydéw na Wegrzech doby kompromisu, w Ru-
munii konca XIX w., czy w Polsce miedzywojennej, Chinczykéw w krajach Azji
Poludniowo-Wschodniej i Hindusow w Afryce Poludniowej 52,

Tylko wiec odczytujac jednostronnie, bo w kontekscie wewnatrzkrajowym,
nacjonalizm gospodarczy mozna twierdzié, ze jest on ,czescia polityki rasowej
przewagi, gdyz powiekszajac sile ekonomiczng wlasnego narodu i ostabiajac obce
elementy”, wzmacnia wladze polityczng okreS§lonej grupy, wynikajaca z innych
przestanek i zasad niz ekonomiczne 53, Dopowiedzmy — grupy wyréznionej wedle
kryterium etnicznego. Tak kategoryczne ijunctim migdzy obu rodzajami nacjonaliz-
mu nie bylo reguly, czego dowodza dziewietnastowieczne dzieje gospodarcze Nie-
miec Rosji, USA %, czy nawet zagraniczne aspekty polityki gospodarczej krajow
regionu w okresie miedzywojennym. Przypomnieé wypada, Ze ulgi eksportowe
czy importowe przyznawano zainteresowanym bez wzgledu na ich etniczne po-

-chodzenie: w Czechostowacji — tak samo Czechom jak Niemcom, a w Polsce,

Polakom, Niemcom i Zydom. Wazne bylo, by towar wyprodukowany w kraju

_znalaz! zbyt za granicg. Dopdki zatem udzielano ulg nie réinicujagc obywateli

ani formalnie, ani faktycznie wedlug kryterium etnicznego, czy wyznaniowego,
dopoty trudno méwié o wspomnianym iunctim. obu rodzajéw nacjonalizmu. Fak-
tem natomiast jest, ze pod koniec lat trzydziestych i w tej dziedzinie sytuacja
zaczela sie zmieniaé; byl to refleks nasilania sie nacjonalizmu gospodarczego skie-
rowanego do wewnatrz. '

Niejasnosci interpretacji biora sie rowniez stad, ze Gregory traktowal zja-
wisko jako jednorodne, nie zréznicowane pod wzgledem kierunku ekspansji; na
zewnatrz czy wewnatrz. Slusznie natomiast zauwazyl, ze rozkwit nacjonalizmu
gospodarczego nastepuje w atmosferze potencjalnej wojny % (choé¢ dodam, ze roz-
budowa przemystu obronnego nie jest warunkiem koniecznym do prowadzenia tej
polityki). W najwiekszej stosunkowo mierze daloby sie¢ odnies¢ uwage Gregory’ego
do Wegier i moze Bulgarii, a wiec panstw zainteresowanych w rewizji postano-
wienn wersalskich. Wykorzystujac w koncu lat trzydziestych atmosiere przygo-
towan do wojny kraje te otwarcie siegaly po narzedzia polityki gospodarczej umo-
zliwiajacej rozbudowe przemyslow obronnych, wchodzace w sklad klasycznego
instrumentarium nacjonalizmu gospodarczego.

Nacjonalizmowi temu miala, zdaniem Gregory’ego, sprzyjaé¢ takze rosnaca (do-
dajmy — szczegblnie w okresie dekoniunktury) rywalizacja handlowa w S$wiecie.
Ten obiegowy sad byl oczywiscie stuszny, choé, jak mniemam, wzrost rywalizacji
byt tylko zewnatrznym objawem glebszych proceséw gospodarczych.

52 Por, np. W. O. MeCagg, Jr., Hungary’s ,Feudalized” Bourgeoeis, ,Journal
of Modern History” t. XLIV, March 1972, nr 1; J. Zarnowski, Spoleczenstwo
Drugiej Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1973; Z. Landau, Oligarchia
finansowa, {w:] Z. Landau, J. Tomaszewski, Druga Rzeczpospolita, Gospo-
darka — spoleczeristwo — miejsce w S$wiecie, Warszawa 1977, s. 191—216.

T H Gregory, op. cit, s. 291,

s4 Por. np. A. G. Kenwood, A. L. Lougheed, The Growth of the Inter-
national Economy 1820—1960, London 1971, s. 82 n,; J. Ciepielewski, Z. Kos-
trowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski, Dzieje gospodarcze $wiata do
roku 1980, wyd. IV zmienione, Warszawa 1985, rozdz. X; E. Kaczynska, K. Pie-
sowicz, Wyktady z powszechnej historii gospodarczej (od schytku Sredniowiecza
do I wojny $wiatowej), Warszawa 1977, rozdz. XVIIL

5 1. Robbins, The Economic Problems in Peace and War, London 1947,
s. 64, jak sadze z przesada, widzial w nacjonalizmie gospodarczym jedng z glow-
nych przyczyn ostatniej wojny. Podobnie E. H. Carr, States, s. 193 w procesie
socjalizacji pafnstwa sprzezonym z rozszerzaniem sie nacjonalizmu w $§wiecie upa-
trywal przyczyne wojen $wiatowych. —~
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W sumie rozwazania Gregory’ego uderzaja rzadka wowczas wnikliwoscig.
Analiza rasowego (a sciSlej — etnicznego) podkladu ideologii i praktyki nacjo-
nalizmu gospodarczego zbliza autora do pdzZniejszej o ponad trzydzieéci lat kon-
cepoji Bretona. Natomiast nie poruszyt on niemal historycznych przyczyn rozwoju
tej ideologii oraz nie docenit roli jej socjogospodarczego zaplecza. Totez jego oglad
gospodarki $wiatowej formulowany z perspektywy anglosaskiej, a wiec — najbo-
gatszych krajow swiata, pomijat te strony nacjonalizmu gospodarczego, ktore byly
racjonalne w krajach mniej rozwinietych®. Z kolei klasowanie zjawiska glownie
w planie gospodarczych stosunkéw miedzynarodowych powodowalo, ie umykala
uwadze dodatnia jego rola jako elementu ideoolgii rozwojowej . Podkreslal wiec
Gregory ujemna strone nacjonalizmu ekonomicznego —— nieréwnoprawne trakto-
wanije wlasnych wspélobywateli sposrod mniejszo§ci narodowych, uznanych za
konkurentéw do ograniczonej liczby miejsc pracy, takie w zyciu gospodarczym 5.
Autor formulowal opinie swe na goraco, w chwili gdy $wiat zanurzat sie w naj-
glebszy kryzys, a internacjonalizm gospodarczy byl jeszcze w powijakach.

‘W perspektywie marksizmu — ale zarazem liberalistycznej wizji gospodarki —
prébowal ukazaé istote zjawiska O. Lange. W krotkim tekscie, napisanym w
1927 r., nacjonalizm gospodarczy definiowany byl jako ,protekcjonistyczna, a na-
wet prohibicyjna polityka celna”. ldeologie i praktyke nacjonalizmu gospodar-
czego, okresla Lange jako anachroniczne i reakcyjne; hamujg one bowiem proces
tworzenia jednego systemu gospodarki $wiatowej, wznoszac bariery miedzy na-
rodowymi systemami gospodarczymi. Wedhig Langego, zwlaszcza w krajach zaco-
fanych giéwnym podmiotem nacjonalizmu ekonomicznego jest ta cze$é burzuazji,
ktora utracila niezalezno§¢ gospodarcza na skutek postepujacej monopolistycznej
koncentracji. Natomiast przeciw tej ideologii wystepuje burzuazja powigzana
z ,wielkimi monopolami kapitalistycznymi o miedzynarodowym charakterze” 59,

O tym rozumowaniu mozna powiedzie¢ tyle, ze w $wietle dalszego rozwoju
zjawiska, nie oparlo sie ono prébie czasu®. Lange ograniczal istote zjawiska do
dziedziny polityki celnej. Nieprawomocnie takzie stawial znak réwnania miedzy
nacjonalizmem gospodarczym a samowystarczalnoscig. Nie wyodrebnial nacjona-
lizmu gospodarczego panstw matlych i duzych, za$ niezbyt precyzyjnie, w poréw-
" naniu ze stanem rzeczywistym ocenial podmioty stymulujgce rozw6j zjawiska.
Prawda to, ze sfery przemystowe w Czechoslowacji — w pewnym okresie —

wypowiadaly sie przeciw wprowadzaniu wysokich barier celnych (ale przede
. wszystkim na artykuly.. rolne); lecz kola wielkoprzemyslowe w Polsce optowaly
na rzecz silnej celnej ochrony 81.

Mozna by zatem powiedzie¢, ze mlody Lange bronil — paradoksalnie — en-

klawowego (i poniekad kompradorskiego) rozwoju industrialnego w krajach za-

% I tak, nie kwalifikowal Greory jako gospodarczego nacjonalizmu polityki
mocarstw wobec kolonii (wnioski tego rodzaju poczeto formulowaé kilkadziesiat
lat pdzniej). Posrednio za to upatrywal nacjonalizm w emancypacyjnych daznos-
ciach kolonii.

57 W odniesieniu do Brazylii strone te, za literaturg brazylijskg, podkreslal
m.in. E. B. Burns, op.-cit, s. 1.

8 T H Gregory, op. cit., passim.

% O. Lange, Nacjonalizm, s. 36—38.

% W kilkadziesigt lat pozniej Lange odszedl od tego milodzienczego pogladu,
opowiadajgc sie za autonomicznym rozwojem bazy przemystowej w krajach socja-
listycznych, w pierwszej fazie ich rozwoju.

81 Por. np. Hospodafskd politika &s. prumyslu v letach 1918—1938. Ustfedni
svaz ¢€s. pramysinika v roce 1937, Praha [b.d.), s. 4, 24; J. Kofman, Lewiatan,
passim, Z. Landau, J. Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej
1918—1939 t. 111, Wielki kryzys 1930—1935, Warszawa 1982, s. 361-—365.
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cofanych — przynajmniej w pewnej, wcale przeciez w praktyce nie krotkiej,
perspektywie czasowej. Owczesne poglady Langego odzwierciedlajg tez jego ufnosé
w niezawodnosé¢ dzialania ricardianskiego mechanizmu wyréwnywania dyspro-
porcji rozwoju w skali przynajmniej europejskiej.

Krétki i fragmentaryczny wywod, majgcy wykazaé¢ niezgodnosé polityki nacjo-
nalizmu gospodarczego z zasadami efektywnego gospodarowania, przedstawil w
1934 r. wybitny ekonomista i dzialacz labourzystowski G. D. H. Cole. Stwierdzil
on, ze protekcjonizm celny i eksport dumpingowy, eliminujac konkurencje wply-
waja na wzrost plac — a zatem podrazajg produkcje. Eksport dumpingowy re-
kompensuje sobie straty wysokimi cenami wewnetrznymi, ktére odbijajg sie na
poziomie zycia ludnoéci i zaklocaja funkcjonowaniu gospodarki®2. Argumentacja
ta, rodem z ekonomii neoklasycznej (cho¢ sam Cole odwolywal sie czesto do
Keynesa), nie przekonuje, przynajmniej jesli ja odnies¢ do Europy S$rodkowo-
.-wschodniej, a takze do Witoch i Niemiec). Eksport tych panstw byl przewainie
dumpingowy %3, ale potrzeby rynku pracy (wielkie nadwyzki sily roboczej) czy-
nily perspektywe wysokich zarobkéw w przemysle i w ogodle, w gospodarce na-
prawde bardzo odlegla.

Z ciekawszych i niestandardowych, bo nie odrzucajacych z géry ideologii
nacjonalizmu gospodarczego, opinii wspomnieé¢ mozna stanowisko wybitnego eko-
nomisty B. Ohlina. Rozumial on racjonalne korzenie tej ideologii, podkreslal,
ze przynosi ona straty gospodarcze, wplywa na obnizenie dochodu narodowego;
jednak uwazat — iz skutki polityki nacjonalizmu ekonomicznego lat dwudzie-
stych i trzydziestych nie byly tak niebezpieczne dla $wiatowej gospodarki, jak
kilka dekad wstecz (a to m.in. ze wzgledu na latwiejszy niz wczesnieje dostep
do osiggnie¢ techniki) 4.

Szerzej zjawisko nacjonalizmu gospodarczego poruszone zostalo we wspom-
nianym juz, glo$nym opracowaniu Royal Institute of International Affairs. Stwier-
dzano w nim, odwolujac sie do neoklasycznej ekonomii, ze Zrédia tej ideologii
tkwily w praktykach merkantylistycznych i w eksplozji réznych form monopoli
i ograniczen produkcji, podzialu, rynku pracy, coraz silniej chronionych przez
panstwo. Sprzyjaly temu procesowi: schylek ekspansji gospodarczej rozwinietych
krajéow Europy, wielki, w wyniku postepu techniki i upraw, przyrost produkciji
surowcow i zywnosci, a takie zagrazajace stabilizacji zmiany systeméw politycz-
nych w niektéorych panstwach. Skala nacjonalizmu ekonomicznego i jego 162~
norodne skutki, zwlaszcza w latach trzydziestych, nie dadza sie poréwnaé z weze-
éniejszymi przejawami zjawiska (zauwazmy, ze autorzy zajeli tu stanowisko od-
mienne niz Ohlin). Mialo to byé¢ m.in. konsekwencja wzajemnego interferowania
nacjonalizméw — politycznego i gospodarczego. Zdaniem autoréw raportu taki
kierunek rozwoju nie byl przesadzony, gdyz wcale nie bylo pewne, ze Europa
srodkowa wkroczylaby na te droge, gdyby nie inflacja powojenna i kryzys kre-

2 G.D. H. Cole, op. cit, s. 15.

83 Niemiecki eksport przemystowy do krajow Europy Poludniowo-Wschodniej
opieral sie na korzystnej dla Niemiec formie clearingu. Ocena korzysci z wymia-
ny handlowej dla panstw regionu i Niemiec do dzi§ budzi dyskusje. Por. E. A. Ra-
dice, German Economic Policy in East and S. E. Europe 1934—1944: Population
Resettlement Policy and Financial Arrangements, Papers in East European Econo-
mies, Oxford 1971, rozdz. 12. Ujemna ocene formulujag badacze bulgarscy np.
L. Berow i in., 100 godini bytgarska ikonomika, Sofija 1978, s. 192—195.

6 B. Ohlin, Introductory Report on the Problem of International Economic
Reconstruction, [w:] International Economic Reconstruction, Paris 1936, s. 63. Bar-
dziej typowe bylo stanowisko odmienne, por. Unemployment as International
Problem. A Report by a Study Group of Members of RIIA, Oxford 1935, s. 187.
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dytowo-finansowy 1931 roku. W sumie, uwypuklone zostalo znaczenie przyczyn
politycznych dla rozwoju nacjonalizmu gospodarczego po I wojnie $wiatowej9s.

Literatura dotad omoéwiona prawidlowo podkres§lala role panstwa jako sty-
mulatora 2zycia gospodarczego. Natomiast blednie wskazywala na nieuchronny
jakoby zwigzek miedzy nacjonalizmem gospodarczym a totalitarnym charakterem
panstwa. Lekcewazyla wewnetrzne impulsy, ktére popychaly mlode panstwa (choé
nie tylko je) w sttone ekonomicznego nacjonalizmu.

Redaktorem i wspélautorem omawianego powyzej raportu byt E. Carr. Przy-
pomne, ze w 1945 r. opublikowal on tez niewielka, ale wazng ksigzke (,Nationa-
lism and After”). W zdecydowanym wzro$cie roli panstwa jako podmiotu gospo-
darowania i stymulatora nacjonalizmu gospodarczego w Europie Zachodniej (do-
dajmy tez — w USA) ukazywal stusznie punkt zwrotny. Carr wyro6znit trzy
okresy w rozwoju nacjonalizmu, datujac okres ostatni na lata 1914—1949. Etap
ten odznacza¢ mial sie uspolecznieniem polityki panstwa, ktére — broniac po-
ziomu plac i zatrudnienia swych obywateli — z konieczno$ci zwracalo sie przeciw
narodowej polityce innych krajéw. Oceniajac ujemnie nacjonalizm gospodarczy,
odmiennie jednak niz inni autorzy (np. Gregory czy Robbins) Carr zdaje sie
rozumieé¢ racje panstw nierozwinietych, pragnacych wspoéluczestniczyé w przywile-
jach krajow, ktére juz wczesniej weszly na droge industralizacji®, cho¢ zapewne
zbyt mocno uwypuklal egoistyczny charakter tych daznosci.

3. Rozwazania nad powojennymi badaniami zaczniemy od J. Ayali. Wyszed!
on ze stwierdzenia, ze potencjal ideologii nacjonalistycznej jest wiekszy i trwal-
szy niz inych wspoélczesnych ideologii, jak faszyzm czy nawet komunizm % pra-
déw uniwersalistycznych, w kitérych zresztg, jak wykazaly dzieje, dosé szybko
ujawnial sie pierwiastek narodowy. Gdy przywéddztwo kraju — idac tokiem wy-
wodéw Ayali — sytuuje interes narodowy w kategoriach rozwoju, zmierza ono do
skoncentrowania nacjonalistycznych uczué wielkich mas na zadaniach gospodar-
czych. Czyni to za pomoca bezposredniego socjotechnicznego oddzialywania, ale
takze drogg posrednig, wyzyskiwania tych emocji dla zwigzania konkretnych
sil spotecznych 2z celami wytyczonymi przez kierownictwo panstwa. Poglad 6w
~ odwolywal sie do analizy eksperymentu syjonistycznego, do Turcji Atatiirka

i Japonii. W krajach naszego regionu istnienie form ustrojowych na ogét autory-
tatywnych, z przewaga rzadow stosunkowo waskich elit, nie ulatwialo wyko-
rzystania w ten drugi sposéb emocji nacjonalistycznych dla rozwoju gospodar-
- czego. :

Ambitng i nowoczesng, w pelni dojrzalg proébg calosciowej analizy przedsta-
wil Albert Breton. W czeSci teoretycznej ustalenia jego wytyczaja, jak sadze,
prawidiowy kierunek dalszych dociekan nad samym zjawiskiem.

Breton wyréinia dwa rodzaje nacjonalizmu: kulturalny i polityczny. Nie roz-
graniczone ostro®, przenikajg sie wzajemnie. Punktem wezlowym analizy jest
stwierdzenie, iz teoretycy ekonomii przeoczyli rodzaj inwestowania, ktore okresla
jako ,inwestowanie w narodowo$¢ lub etniczno$é’. Spoleczenstwa kierujgce sie
przede wszystkim nacjonalizmem, podejmuja, uznane za korzystne quasi-inwesty-
cje, ktére nie przybierajg niemal postaci rzeczowej, lokujgc sie przewaznie w spe-
cyficznych sferach zycia spotecznego., np. w oéwiacie czy s$rodkach masowego
przekazu. Specyfika ,inwestowania” w narodowos¢ polega na tym, ze nie tyle
tworzy ono dochéd, nie tylko zmierza do jego maksymalizacji, ile dochéd juz

8 C, H. Carr, (ed.) Nationalism. A Report. s. 225—239.
8 C H Carr, States, s. 180, 189—192.

7 E. B. Ayal, op. cit.,, passim.

® A Breton, op. cit, s. 367
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wytworzony poddaje wtérnemu podzialowi. Zatem inwestycje te ,nie sg optacalne
dla wszystkich w spoleczenstwie, lecz jedynie dla poszczegdlnych i moiliwych do
zidentyfikowania grup” ®, dokladniej — dla czesci lub calej klasy sredniej .

Przedstawione tezy wydaja sie waine, gdyz probuja nacjonalizm opisa¢é w ka-
tegoriach ekonomicznych. Mozna zalozyé¢, ze wlasnie sfera zwigzana z ,inwesto-
waniem” w narodowos¢ lub etnicznosé w duzym stopniu jest tym, co przyjelo
sie okreslaé jako nacjonalizm gospodarczy. Ow nacjonalizm gospodarczy nie na-
zwany wprost, jest jednak dla Bretona, inaczej niz np. u Johnsona™, substratem
i jednocze$nie forma nacjonalizmu politycznego, co da sie wyprowadzi¢ z jego
definicji, ktéra przyjmuje, iz u podstaw mnacjonalizmu tkwia zawsze okreslone
interesy.

Celem polityki nacjonalistycznej jest zwiekszenie \narodowego stanu posia-
dania, co realizuje si¢ w drodze badi nacjonalizaci, badz — co trwa dluzej —
polityki celnej, podatkéow, premii, subsydiow czy specjalnej polityki cen (czyli ich
Llekcewazenia’) etc.?. Korzys$ci z tych posunieé, a wiec dostep do wysokodocho-
dowych zaje¢ i do wladzy, przypadajg glOwnie narodowej (lub etnicznej) klasie
sredniej. W sytuacji, gdy liczba dochodowych zaje¢ jest ograniczona, wewngtirz
klasy 4redniej zrodzi¢é sie moze konflikt?. Nie jest jasne, dlaczego ow konflikt
wewnatrz klasy sredniej nie mialby by¢ czesciowo neutralizowany przez niepie-
nigzny strumien korzysci, trudny do wymierzenia (duma, poczucie identyfikacji
etc.). Skierowany w strone robotnikow (dodalbym — i innych grup spolecznych,
np. chlopéw), godzi w ich polityke, ,z ktoérej nie odnoszg korzysci gospodar-
czych” 4, W stocie wigc — sugeruje Breton — jest ten strumien pozorem, fal-
szywq korzyscig, wiecej — formg manipulowania klasg robotniczg.

W koncepcji Bretona doszuka¢ sie mozna: po pierwsze — inspiracji mank-
sizmu, co wyrazilo sie w terminologii, w odwolywaniu sie do stratyfikacji kla-
sowej i nowatorskiej probie wyrazenia okreslonych wartosci duchowych i ideolo-
gicznych w kategoriach ekonomicznych.

Po drugie — koncepcja ta czerpie z dorobku szkoly psychologicznej w eko-
nomii politycznej, co uwidacznia sie zwlaszcza w uwzglednieniu ,niepienieznego
strumienia korzysci” a zatem i pozaekonomicznej racjonalnosci nacjonalizmu go-
spodarczego. i

.Po trzecie — w jego teorii odnalez¢ mozna — praradoksalnie — takie wplyw
my$lenia neoklasycznego. Wplyw ten miedzy innymi uwidacznia si¢ w przyjeciu
zalozenia, ze ograniczenia przeplywu sily roboczej, kapitalu i towaréw sa prze-

8 Narodowo$¢ rozpatrywana w kategoriach ekonomicznych jest wediug A. Bre-
tona ,formg kapitalu, ktéry moina powieksza¢ w drodze inwestycji lub zmniej-
szaé poprzez jego deprecjacje lub konsumpcje. Nacjonalizm jest zaréwno skion-
noécig (disposition) prowadzaca jednostke do popierania i usprawiedliwiania in-
westycji w narodowo$é (nationality), jak i wsparciem, jakiego jednostka wudziela
inwestycjom w drodze wykorzystania rzadkich aktualnie zasobdéw, w celu zmiany
istniejgcego miedzyetnicznego lub miedzynarodowego podzialu pracy” (tamze,
s. 367).

7 Spoleczenstwa — pisze A. Breton — ,w ktorych wystepuje nacjonalizm,
inwestujg w narodowos¢, efektywmosé tej inwestycji polega zas na redystrybucji
dochodu na rzecz czeSci lub calej klasy Sredniej, a nie stworzenia maksimum mo-
zliwego bogactwa” (tamze, s. 386).

1 H G. Johnson, The Ideology of Ecomomic Policy in the New States,
{fw:] H  G. Johnson (ed), Economic, s. 126 (political nationalism, which has its
counterpart in economic nationalism).

72 A. Breton, op. cit, s. 377 n.

8 Tamze, s. 378. Za egzemplifikacje postuzy! autorowi konflikt w Kanadzie
wokétl kwestii Quebeku i w samej prowincji.

7% Tamze, s. 379.



738 JAN KOFMAN

jawami nacjonalizmu, a wiec ze internacjonalizacja stosunkéw gospodarczych sta-
wia dojrzalszy etap rozwoju gospodarowania®, Po cze$ci moglo to wynikaé z ahi-
storycznosci podejscia, czestego u ekonomistow, po cze$ci za§ z zatarcia odrebnosci
obu zjawisk %,

Po czwarte — byloby trudno udowodnié, ze nacjonalizm jest w istocie tylko
mechanizmem redystrybucji istniejacego dochodu narodowego. Jest to fundament
koncepcji — w pewnym sensie jej punkt wyjscia i dojscia. Jednakze twierdzenie
to jest po czesci tautologiczne. Wprowadzenie do modelu kategorii interesu na-
rodowego, ktéryby okreslal ogdlnie grupy zainteresowane w konkretnych posu-
nieciach gospodarczych, nie umozliwia jak sadze $cistego wyodrebnienia tych
grup. Schemat Brefona, rygorystycznie stosowany, wyklucza wladciwe istnienie
kategorii korzysci ogoélnonarodowej (choéby subiektywistycznie odczuwanej). Za
przyklad moze stuzy¢ ujawnienie sie wspdlnoty intereséw, je$li nie calego naro-
du, to przewazajacej jego czesci, co niewgtpliwie tez wystepuje w latach wiel-
kiego kryzysu 7.

Po pigte — nie mozna, jak sadze, wykluczyé iz idee nacjonalistyczne, wy-
zwalajgc rezerwy umystowe czy fizyczne pewnych kres6w spoleczensiwa badz
jego calosci, mogg sprzyjaé powiekszaniu dochodu narodowego. Znaczenie tej
tendencji jest zapewne duio mniejsze w sytuacji, gdy ostrze nacjonalizmu kie-
ruje sie do wewngtrz.

Po szbéste — skrajni krytycy nacjonalizmu gospodarczego w kaizdym przeja-
wie protekcjonizmu wupatrujg niejako ex definitione, intencje nacjonalistyczne,
nawet gdy wchodzg w gre obronne podejmowane w obliczu kryzysu.

Stosunkowo wiele uwagi nacjonalizmowi gospodarczemu w krajach Trzeciego
Swiata poswigcil wybitny ekonomista H. G. Johnson. Opierajac sie na pracach
G. S. Beckera, A. Downsa (obie ogloszone w 1957 r) i zreferowanej tu juz
pracy Bretona, podjal on w 1965 r. probe calosciowej interpretacji zjawiska. We-
dtug niego polityka nacjonalizmu gospodarczego kladzie nacisk na industrializacje,
na rozwoj tych gatezi produkcji, ktéore wspodlczesnie uchodzg za symbole ,naro-
dowej tozsamosci”, a jednoczesnie sprzyjajg utrzymaniu spoistosci panstwa —
czyli na rozwéj przemystu ciezkiego (a takze np. samochodowego). Nadrzednym
celem tej polityki jest stworzenie, a nastepnie powigkszenie liczebno$ci klas $red-
nich i (lub) wyksztalconych oraz dostarczenie im zajeé¢ prestizowych i dochodo-
wych. Zmierza do tego celu rozbudowa wlasnosci publicznej i redystrybucja do-
chodu materialnego na rzecz wyksztalconej klasy $redniej, kosztem klas uboz-
szych; w sferze pozaekonomicznej — pomaga osiggngé te cele tzw. dochéd psy-
chiczny wystepujacy w formie nacjonalistycznej satysfakcji 7s.

‘W interpretacji tej pobudza do refleksji zapoiyczona poniekgd od Bretona
kategoria dochodu psychicznego oraz wynikajacy z niej wniosek o inwestowaniu
w rodzime warstwy S$rednie jako warunku powolania zdolnego do zycia panstwa
narodowego. Wywod ten budzi zastrzezenia. Polityke nacjonalizmu gospodarczego
Johnson opisuje (podobnie jak Breton) za pomoca kategorii zaczerpnietych w neo-
klasycznej ekonomii, wnioski za$s, jakie formuluje z wielkim trudem mieszczg
sig w owym wokabularzu. Z jednej strony bowiem podkresla sie, ze dochéd

75 Podobnie np. podejscie reprezentuja autorzy artykuléw w H. G. Johnson
(ed.), Economic.

7 Wspomniane ograniczenia w niewielkim stopniu maja za przyczyne emocje
nacjonalistyczne, w wiekszym zas — po prostu wlasne interesy.

7 Ow moment poérednio podniést anp. E. H. Carr, States, s. 191, podkresla-
jac wspllne zainteresowanie robotnikéw i pracodawcéw w ochronie i subsydio-
waniu przemystu.

8 H. G.Johnson, A Theoretical, s. 183 n. '
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psychiczny jest wytwarzany kosztem dochodu materialnego, a wigc z punktu

widzenia zasad ekonomii jest on marnotrawstwem; z drugiej wskazuje sie — jak
sadze, stusznie — na dodatnig strone zjawiska. ,Moze by¢é nawet tak — pisze
Johnson, idac tym stwierdzeniem dalej niz Breton — ze polityki nacjonalistyczne

sa najtanszym i najskuteczniejszym sposobem podnoszenia realnego dochodu kra-
jéw nierozwinietych”. Wspomniang sprzeczno$§¢é mozna usunagé, przyjmujgc, ze
niehipertroficzny nacjonalizm gospodarczy jest w okredlonych sytuacjach nie-
zbedny i ze moze on (choé nie musi!) sprzyjaé wciggnieciu krajow rozwijajacych
sie w system miedzynarodowego podzialu pracy na lepszych warunkach.

Inng kwestig jest przydatno$¢ johnsonowskiej interpretacji do studium gospo-
darczego w Europie srodkowo-wschodniej lat miedzywojennych. Przede wszyst-
kim proces wyboru przynaleznosci narodowej wsrod mieszkancéow tego regionu
byl wtedy juz zakonczony i poza nielicznymi wyjatkami nie wigzal sie z poko-
naniem bariery trybalizmu, jak ma to miejsce w panstwach postkolonialnych.
W zwigzku z tym réwniez tendencje nacjonalistyczno-etatystyczne mialy nieco
odmienny charakter. Kraje te w latach trzydziestych sklanialy si¢ na ogél do
umiarkowanych rozwiagzan ustrojowo-politycznych i gospodarczych, nastawionych
raczej na zahamowanie zmian ‘struktury spolecznej — szczegélnie w Polsce, Ru-
munii, Jugostawii, Bulgarii, na Wegrzech badZ, co najwyZej, na powolne jej
przeksztalcanie. Elity nacjonalistyczne nastawione na szybki przyrost ilosciowy
rodzimych, wedle kryteridw etnicznych wydzielonych, klas $rednich — w Zadnym
z wymienionych krajéw nie uzyskaly decydujacego wplywu na polityke gospo-
darcza. W stosunku do krajéw baltyckich uwagi Johnsona zachowujg w duiym
stopniu swéj walor, cho¢ np. rola panstwa w gospodarce byla tam mmiejsza niz
obecnie w krajach afrykanskich. Ale tez wlasnie w tych panstwach okres mie-
dzywojenny ogromnie przyspieszyl proces budowania nawoczesnej SwiadomoSci
narodowes. ’

Jest zastanawiajgce, ze proby wpisania zjawiska nacjonalizmu gospodarczego
w teorie nacjonalizmu z jednej strony i w teorie ekonomii z drugiej, podjete w
latach szesédziesigtych, spotkaly sie przewainie z milczeniem, rzadko tez podej-
mowano z nimi polemike 78, )

4. Wsrdod nielicznych, opisowych okreslen zjawiska mozna wymieni¢ propo-
zycje Johna M. Montiasa. Przez nacjonalizm gospodarczy rozumie on ,kaidg
polityke handlowa szkodzgcg interesom gospodarczym grupy krajow lub »bloku«
w imie kierowania sie pewnymi wewnetrznymi celami”#. Sformulowanie to jest
niedostatecznie precyzyjne: nie ma przeciez takiej polityki handlowej, ktéra przy-
nosilaby wszystkim jedynie korzysci®; o kazdej za§ polityce handlowej powie-
dzieé mozna, iz kieruje sie ,pewnymi wewnetrznymi celami”. Jest to tez defi-
nicja zbyt waska, gdyz redukuje zjawisko do dziedziny handlu zagranicznego,

% Por. np. P. J. D. Wiles, Foreign Trade of Eastern Europe: A Summary
Approisal, [w:] A. A. Brown, E. Neuberger (eds), International Trade and
Central Planning. An Analysis of Ecomomic Interactions, Berkeley-Los Angeles
1963, s. 167—169, ktory zarzuca Johnsonowi (a i posrednio Bretonowi), e jego
koncepcja public goods jest ,intelektualnym imperializmem”. W i{ym samym zbio-
rze H. G. Johnson, Notes on Some Theoretical Problems Posed by the Foreign
Trade in Centralled Planned Economy, s. 396 n., odrzuca te krytyke jako chy-
biona.

8 J M. Montias, op. cit,, s. 61.

8t Wyznawca doktryny neoklasycznej, moze tak uwazaé, ale praktyczna reali-
zacja takiego zalozenia zawsze Dbyla odlegla od ricardianskich zasad. Zob. tez
J. Robinson, Herezje ekonomiczne, ttum. J. Osiatynski, Warszawa 1973, s. 20,
o wewnetrznych sprzeczno$ciach argumentéw na rzecz wolnego handlu.



740 JAN KOFMAN

zatem pomija wewnetrzny aspekt stosunkéw miedzypafistwowych badz miedzy
blokami.

Definicje nacjonalizmu gospodarozego mozna mnapotkaé w opracowaniach
dziejow najnowszych Brazylii czy Meksykus J D. Wirth, méwiac o wplywie
na rozwdj nacjonalizmu gospodarczego gospodarki brazylijskiej rozumie przezen
»polityke, ktorej celem jest osiggniecie przez pafstwo sily ekonomicznej wystar-
czajacej dla zabezpieczenia swej politycznej niezaleznoéci”. Podstawowe jego za-
lozenie, to: 1. zasoby ‘naturalne kraju powinny znajdowaé sie pod kontrolg oby-
wateli lub panstwa; 2. polityka gospodarcza winna byé oceniana w kategoriach
potrzeb narodowych. Na tej zasadzie da sie np. wywazyé proporcje wzrostu
miedzy przemyslem ciezkim a rolnictwem, miedzy potrzebami wojskowymi a sci-
sle ekonomicznymi, albo tez wyznaczyé czasy osiagniecia przez panstwo statusu
mocarstwa 8,

Inaczej niz w definicji Montiasa uwypuklony tu zostal aspekt pozytywny (nie
za$ ujemny — szkodzenie interesom innych krajow) nacjonalizmu gospodarczego.
Natomiast zbiega sie z jego propozycja zawezenie terenu do polityki, a wiec do
dzialan praktycznych. Niemniej Wirth zauwaza takze ideologiczny aspekt zjawiska,
gdy moéwi o przeksztalceniu sie nacjonalizmu gospodarczego w ideologie rozwoju
(ideology of development) zorientowana ku przyszlosci 8.

Inaczej jeszcze zjawisko rozumie R. F. Dernberger, widzgc w nim ,taka
polityke, ktora kladzie macisk na stworzenie niezaleznej gospodarki” 8. Te niezbyt
precyzyjng formula ogranicza zakres zjawiska do stosunkowo nielicznych tylko
panstw.

W sumie przywolani autorzy wyré6zniajg cechy nacjonalizmu gospodarczego
zbyt ogélnikowo. Nalezy bowiem odréznia¢ mnacjonalizm panstwa silnego, ktéry
moze przeradzaé sie w daznosci ekspansywne, imperialistyczne, czestokroé po-
krywane hastami wolnego handlu i internacjonalizacji gospodarki, a gospodarczym
nacjonalizmem panfstwa slabo rozwinigtego, na og6t o charakterze obronnym, w
ktérym — czy stusznie, o tym dalej — upatruje sie szanse zwiekszenia manewru,
takze politycznego, mozliwos¢é rozwijania krajowej wytwoérczosci, wreszcie — pod-
jecia préby wyrwania kraju z zacofania. Nie to naturalnie, by ten drugi nacjo-
nalizm nie pociggal za soba skutkéw ujemnych — w sferze politycznej, swiado-
mo$ciowej i ekonomicznej.

IV. NACJONALIZM GOSPODARCZY — ELEMENTY SKLADOWE

1. Uwagi pomieszczone w tym punkcie nie pretendujg do miana dokladnej
charakterystyki; maja cel skromniejszy — najogélniejszego wychwycenia elemen-
téw konstytutywnych ideologii nacjonalizmu gospodarczego. Nie da sie tu unikngé
arbitralnosci w doborze zalozen i, w konsekwencji, argumentow.

8 Obok prac Burnesa i Wirtha, por. np. A. Stepan (ed.), Authoritarian
Brazil. Origins, Policies, and Future, New Haven-London 1973; M. Nash, Econo-
mic Nationalism in Mexico, [w:] H. G. Johnson (ed), Economic, s. 71—84,
opisujac zjawisko postluguje sie kategoriami wypracowanymi przez Bretona i John-
sona (np. ,dochéd psychiczny”; klasy $rednie jako gléwni beneficjariusze redy-
strybucji dochodu materialnego).

8 J O. Wirth, op. cit,, s. 7.

8 Tamze. Zob. np. H. Martins, Ideology and Development: ,Development
Nationalism” in Brazil, ,Sociological Review Monograph” nr 11, 1967.

% R. F. Dernberger, The Role of Nationalism in the Rise and Development
of Communist Ching, [w:] H. G. John(son (ed.), Economic, s. 49,

1ej
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W zadnym z krajow naszeg6d regionu nie nadano ideologii nacjonalizmu gospo-
darczego jasno sprecyzowanego, logicznego ksztaltu,_ wyjawszy moze wspomniang
koncepcje Monoilescu. Na ogot ideologia ta operowala kilku prostymi haslami:
uprzemyslowienie, wspieranie rodzimej produkcji, etatyzm, rezerwa wobec zagra-
nicy, niecheé do mniejszoéci; spajala ja zas$ idea interesu panstwowego czy na-
rodowego. Tak budowana, dopuszczala rozmaite interpretacje, lecz zaden z jej
wariantéw nie zostat oficjalnie uznany za jedynie stuszny (nawet w Rumunii,
gdzie ideologia i praktyka najconalizmu gospodarczego byly najgtosniej propa-
gowane) 8,

Za podmiot realizujgcy zalozenia nacjonalizmu gospodarczego uwazaé nalezy
panstwo., Ono bowiem Ww imieniu okreslonych grup i warstw, skupiajac w sobie
i przetwarzajgc ich interesy, podejmuje zadania gospodarczego nacjonalizmu. Nie
znaczy to, by panstwo nie kierowalo sie réwniez racjami uznawanymi powszech-
niej za ogélnopanstwowe czy ogdlnonarodowe.

‘W panstwach ‘naszego regionu nacjonalizm bywal uznawany za klucz do roz-
woju, rowniez gospodarczego. Przekonanie to rozpowszechnilo sie w latach trzy-
dziestych rdéwnolegle do oslabienia wplywoéw ideologii uniwersalistycznych — li-
beralizmu i internacjonalizmu ®. Rzadko jednak nacjonalizm ekonomiczny ofero-
wal sensowny program modernizacji kraju, skorelowany z odpowiednig polityka
handlowo—celng.

Nacjonalizm gospodarczy formowany by i jest — nie tylko w planie teore-
tycznym — przez nadmierny protekcjonizm 8, a takze autarkie, ktora (wyjgwszy
panstwa faszystowskie 1 socjalistyczne #) okolicznoSci zewnetrzne marzucaja kra-
jom nierozwinietym. Twierdzenie, ze podstawowg cecha nacjonalizmu gospodar-
czego w regionie bylo wtasnie haslo autarkii, zawiera w sobie blgd metodolo-
giczny, gdyz utozsamia warstwe werbalng z odlegla od niej praktyka. W latach
trzydziestych nasilenie sie tendencji autarkicznych bylo bardziej wynikiem zy-
wiolowych procesow, niz realizowaniem przemys$lanej koncepcji. Naprawde coraz
silniejsze byly w tych krajach sklonnosci protekcjonistyczne %, ktdére ograniczaly
badi eliminowaty konkurencje zagraniczng na rynku wewnetranym.

Waznym moze i podstawowym segmentem ideologii nacjonalizmu gospodar-
czego byl program industrializacji. W krajach rzgdzonych przez partie chlopskie
zamiast (lub obok) tego programu propagowano agraryzm. Tak bylo np. w Bul-
garii w okresie 1920—1923 czy (z mniejszym natezeniem) w Rumunii za krétkich
rzadé6w partii Maniu. Agrarystyczne koncepcje mialy najsilniejsze oparcie w %kra-
jach nadbaltyckich. W Czechoslowacji partia agrarna (dzieki szczegbélnemu ukla-
dowi sil politycznych) piastowala diugi czas pewnego rodzaju hegemonie, ale nie

8 O nacjonalizmie gospodarczym w Rumunii (XIX i XX w) N. Spulber,
op. cit., s. 89—106. Zob. tez S. Fischer-Galati, Twentieth-Century Romania,
New York-London 1970, s. 25, 27, 30 n. Por. takze przyp. 13.

87 Posrednio wskazujg na to zjawisko tez np. Macartney, Palmer.

88 Uznanie jakiego$ zjawiska ekonomicznego za nadmierne zawsze jest dysku-
syjne. Najogo6lniej mozna by sie zgodzi¢, iz skrajnym wyrazem protekcjonizmu
jest sytuacja, w ktoérej zagraniczne towary praktycznie nie maja dostepu na ry-
nek wewnetrzny. W latach dwudziestych taka polityke prowadzila Rumunia, ktérg
rzgdzila wtedy Partia Narodowo-Liberalna, a w mniejszym stopniu Bulgaria za
rzadu A. Liapczewa.

& W ZSRR o wyborze autarkii decydowaly przede wszystkim wzgledy we-
wnatrzpolityczne i ideologiczne, cheé przeksztalcenia struktury spolecznej. W kra-
jach demokracji ludowej kurs autarkiczny byl w wiekszym stopniu skutkiem
uwzgledniania przykladu drogi rozwojowej ZSRR.

% Nie mozna identyfikowaé obu zjawisk: protekcjonizm umozliwia prowa-
dzenie polityki autarkii, ale nig nie jest.
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mogla narzucié krajowi swojej koncepcji rozwoju. Agrarnicy doceniali zresztg
role i znaczemie przemysiu. Nie mogli przeforsowaé swej polityki, ale potrafili
uzyska¢ ochrone dla produkcji rolnej i przemystu rolno-spozywczego 9.

Celem polityki uprzemyslowienia mialo byé osiggniecie samodzielnosci gospo-
darczej, traktowanej jako warunek suwerenno$ci politycznej, a rozumianej —
przewaznie werbalnie — w spos6b maksymalistyczny. Gloszono wiec, ze stworze-
nie odpowiednich warunkéw dla wytwérczosci krajowej, zwlaszcza przemystowej,
pozwoli — predzej czy pozniej — uruchomié wewnetrzna akumulacje kapitatu,
co w zamian niedostatecznego doptywu kapitaldéw obcych, pozwoli zagospodarowad
dostepne zasoby, zatrudnié sile robocza, rozwigza¢ problem tzw. przeludnienia
agrarnego.

Nic dziwnego, ze skladowym czynnikiem tej ideologii bylo dazenie do unaro-
dowienia kapitalu, to jest zmmniejszania wplywoéw zagranicznych w gospodarce,
szczegblnie w sektorach uznanych za wazine dla bezpieczenstwa kraju. W latach
trzydziestych administracyjne i ustawodawcze represje kierowano przeciw kapi-
talowi okreslonemu jako mielojalny, przeciw lichwiarskiej stopie poiyczkowej etc.
Zakres tej ingerencji byt wypadkowsa intencji i mozliwosci, a nieréwnos$é mocy
przetargowej obu stron powodowala, ze czesto byly to manifestacje pozorne. Ka-
pital zagraniczny, wspierany politycznymi naciskami na ogé! neutralizowal wy-
mierzone przeciw niemu akcje. Poza wiszystkim, krajom regionu w rzeczy samej
bardzo zalezalo na doptywie obcych kapitatéw.

Niecheci do kapitaldébw obcych nieraz towarzyszyly restrykcje wobec dziatal-
nosci gospodarczej cudzoziemcOw % oraz ograniczenia imigracyjne. Amerykanskie
restrykcje imigracyjne z lat 1921, 1924 i 1928 spowodowaly ujemne skutki gospo-
darcze i socjalne dla calego naszego regionu. Tylko niewiele lagodzila je gotowosé
Francji i niektérych krajéw Ameryki Lacinskiej do przyjmowania emigrantéw.
W nastepnym dziesiecioleciu ernigracja zarobkowa niemal zamiera (wyjawszy Kkie-
runek poludniowo-amerykanski), wzrastaja natomiast nieco rozmiary emigracji
sezonowej (np. Wegréw, Polakoéw, Litwinéw — do Niemiec i ma Lotwe; Polakow,

%1 O agraryzmie wymienmy tytulem przykladu: w Polsce — S. Mitkowski,
Agraryzm jako forma przebudowy ustroju spolecznego, Warszawa 1934; A. L u-
czak, Spolteczenstwo i panstwo w my$li politycznej ruchu ludowego II Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1982; B. Cywinski, .. potegg jest i basta. Z minionych do-
$wiadczenn ruchéw spolecznych ma wsi, Paryz 1983, W Bulgarii — A. Stambo-
lijski, Izbrani proizwodani, Sofija 1979; J. Rothschild, The Communist
Party of Bulgaria. Origins and Development 1933—1936, New York 1959; N. Oren,
Revolution Administrated, Agrarianism and Communism in Bulgaria, Baltimore-
lLondon 1973; J. D. Bell, Peasants in Power. Alexander Stamboliski and the Bul-
garian Agrarian National Union 1899—1923, Princeton 1977. W Jugoslawii —
J. Tomasevich, Peasants, Politics and Economic Change in Jugoslavia, Stan-
ford Calif-London 1955. W Czechoslowacji — J. Cesar, B. Cerny, O ideologii
ceskoslovenského agrarizmu, ,Ceshoslovensky &asopis historicky” 1959, nr 2. W
krajach baltyckich — nieco informacji: P. Lossowski, Kraje baltyckie na dro-
dze od demokracji parlamentarnej do dyktatury (1918—1934), Wroctaw 1972, Pra-
ce dotyczace agraryzmu w calym regionie (w tym tez w Rumunii, Jugostawii, po-
niekgd krajach baltyckich — np. G. Ionescu, Eastern Europe, {w:] G. Ionescu,
E. Gellner (eds), Populism, Its Meanings and National Charakteristic, London
1969; M. M. Goranowicz, Krach Zielonogo Internacionala, Moskwa 1967,

%2 Dobrego przykiadu dostarczajg tu poczynania Brazylii czy Argentyny. Por
np. E. B. Burns, op. cit.;; J. O. Wirth, op. cit,; R. Stemplowski, Zaleznosé
t wyzwanie. Argentyna wobec rywalizacji mocarstw anglosaskich i III Rzeszy,
Warszawa 1975; Dzieje Ameryki Lacinskiej t. ITI, 1930—1975/80, Warszawa 1983,
cz. I: Kryzys rozwoju zaleinego.
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Czechéw — do Francji %8). W stosunkach miedzypanstwowych to antycudzoziemskie
nastawienie jest jedna z istotnych cech, ktdre réznig nacjonalizm gospodarczy
schylku okresu migdzywojennego od jego wersji. tradycyijnej.

Ideolodzy ekonomicznego nacjonalizmu nie negowali oczywiscie nadrzednego
statusu wlasnosci prywatnej. Jednakze w praktyce lat trzydziestych przyjmowali
z wiekszym zrozumieniem elastyczng interpretacje dogmatu wlasno$ci prywatnej,
czy ostrze retorsji ze strony panstwa (nacjonalizacja i unarodowienie) kierowalo
sie przeciw odmiennym etnicznie wspélobywatelom. W sumie, etatyzm * odczyty-
wany jako forma gospodarczego nacjonalizmu w plaszczyZnie wewnetrznej, miat
prawdziwych zwolennikéw tylko wsréd burokracji panstwowej i naturalnie, ze
wzgledéw taktycznych (w pewmym sensie tez ideologicznych), w ruchach socja-
listycznych.

3. Protekcjonizm, autarkizm, industralizm® (czy raczej —— agraryzm) trzy
podstawowe skladniki nacjonalizmu ekonomicznego, oraz nieche¢ do kapitaléw -
obcych — kazde z osobna i razem wziete, stanowity tylko jedng strong zawartego
w tej ideologi projektu przyszilosci. Pelen wymiar zyskuje on dopiero wtedy, gdy
interes narodowy (panstwowy) jako madrzedny nada polityce ekonomicznej ideowe
pietno. Koordynatorem poczynan, czesciowo ich wykonawca, wreszcie arbitrem
w sporach miedzy grupami intereséw gospodarczych (niekiedy tez klasowych),
staje sie biurokracja panstwowa, aspirujgca takze do tytulu gléwnego wyrazi-
ciela idei, interpretujaca jg na ogoél bardziej w duchu ideologii panstwowej niz
narocdowej.

Nie jest latwy do ustalenia moment, jesli nastepowal, kiedy ideologia a z cza-
sem praktyka nacjonalizmu gospodarczego koncentrowala sie na sferze wewnatrz-
krajowej, nabierajac zabarwienia totalistycznego. Niemozno$¢ osiggniecia dosta-
tecznie szybkiego postepu gospodarczego, stawiania czoto naciskom krajow wysoko
rozwinietych, wymuszala na elitach rzadzacych rozwigzania o charakterze we-
wnetrznym. W tej fazie nacjonalizm ekonomiczny transformowal niezadowolenie
spoleczne we wrogo$¢ wobec obcych — czy to w stosunku do sasiadow, czy
szczegblnie do wilasnych mniejszosci. Wychodzac z haset solidaryzmu narodowego,
~ zmierzano do redystrybucji bogactw, dochodow i praw kosztem mniejszosci, w tym
glownie zydowskiej, a takze kapitalistow i rentieréw zagranicznych. Poza do-
mniemanymi korzy$ciami gospodarczymi, kola rzadzace mogly mie¢ na celu zneu-
tralizowanie (w jednych krajach z wiekszym skutkiem, w innych z mniejszym)
wplywéw skrajnej prawicy i odebranie czesci jej klienteli. Ale tez polityka taka
pociagala za sobg nie zawsze przewidywane przesunigcie nastrojéw spolecznych
na prawo i dominacje postaw nacjonalistycznych. W praktyce elity rzadzace wy-
chodzily naprzeciw populistycznym i antykapitalistycznym zgdaniom skrajnej pra-
wicy. W koncu lat trzydziestych wymogi owego wyjscia ,z prawa” — dla jed-

%8 D. Kirk, Europe’s Population in the Interwar Years, League of Nations,
1946; E. Kolodziej, Wychodsstwo zarobkowe z Polski 1918—1939. Studia nad
polityka emigracyjng II Rzeczypospolitej, Warszawa 1982.

% Shusznie wigze sie nacjonalizm gospodarczy z industrializmem (por. np.
B. Ward, op. cit, H. G. Johnson (ed), Economic, passim; E. H. Carr, States,
s. 192; B. Supple, States and Industrialization: Britain and Germany in the
Nineteeth Century, [w:] D. Held, et al. (eds), s. 174—176, 180; rdéini badacze
gospodarek (Trzeciego S$wiata); jednak zwigzek ten wcale nie musi wystgpowaé
jako zasada powszechna, czego posrednio dowodzg dzialania partii chiopskiej w
regionie w sferze ideologii (a i praktyki), np. w krajach baltyckich, Bulgarii, Ru-
munii czy nawet Czechoslowacji, choé¢ jak wspomnialem, ze wzgledu na wysoki
poziom rozwoju gospodarczego kraju, agrarnicy wyraznie podkre$lali wymogi in-
dustrializmu.
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nych jego uczestnik6w (kola autorytarne) o utrzymanie wladzy, dla drugich:
o jej przejecdie (skrajnie radykalna prawica) — przybral w niektérych krajach
(Wegry, Rumunia, cze$ciowo Grecja) rozmiary tak duze, iz pierwsi realizowali
niemal cele, kiére w zakresie etnicznym stawaili sobie drudzy %.

% Moment ten slusznie wskazuje np. B. Vago, The Shadow of the Swastika.

The Rise of Fascism and Anti-Semitism in the Danube Basin, 1936—1939, London
1975, s. 137 i in.



