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ALEKSY I. MILLER

Do charakterystyki wsi pouwlaszczeniowej w latach siedem-
dziesiatych XIX wieku. Panika galicyjska 1872 roku

Niezaleznie od zniesienia panszczyzny w 1848 r. kwestia chlopska w Galicji
nie utracita pierwszoplanowego znaczenia. W ciggu drugiej polowy XIX wieku
pozostawala ona jednym z najwazmejszych czynnikow okres$lajacych sytuacje
spoleczno-pohtyczna na prowingji. Zaréwno polska jak i radziecka historiogra-
fia! nieraz ukazywala, ze w latach szescdziesiatych, a zwlaszcza siedemdziesia-
tych, kiedy to znacznie oslabla walka o serwituty, sprawa chlopska nabrata
nowej jakosci: w autonomicznej juz teraz Galicji zaznaczal si¢ przyspieszony
proces politycznej emancypacji chlopstwa. Zwlaszcza w_Galicji Wschodniej
zaostrzaly si¢ stosunki miedzy polskim ziemianinem i ukrainskim chiopem w
miarg¢ rozwoju $wiadomosci narodowej Ukraincow i ich walki o réwnouprawnie-
nie. W tej czesci kraju splataly sie ze soba antagonizmy spoleczne, narodowe i
wyznaniowe. Swiadomos$¢ polityczna chlopéw zaczynala si¢ dopiero ksztalto-
wac. Pozostawali oni tez przedmiotem manipulacji, zarowno ze strony wladz
austriackich, tradycyjnie wykorzystujacych konflikty spoteczne i narodowe jako
$rodek nacisku na politykow polskich w Galicji, z drugiej za$ strony miejscowej
administracji i wlascicieli ziemskich. Dla polskich klas posiadajacych i dla
aparatu wladzy liczyly si¢ zwlaszcza glosy chlopskich wyborcoéw, jako ze kuria
drobnych wiascicieli wybierata do Sejmu najwigksza liczbe postéw, za$ poczyna-
jac od 1873 r. — takze deputowanych do parlamentu we Wiedniu.

Jak wiadomo, politycy ziemianscy w Galicji nie byli w owych latach zgodni
co do wilasciwej taktyki, mogacej zneutralizowa¢ usamodzielniajaca si¢ wies.
Konserwatysci zachodniogalicyjscy (,,stanczycy”) lansowali koncepcje ,,gminy
zbiorowej”, w ktorej ramach mogloby si¢ rozwija¢ wspotdziatanie wielkich
wlascicieli ziemskich i chlopdéw, w dziedzinie ekonomicznej i kulturalne;j.
Przeciwne stanowisko zajmowali wschodniogalicyjscy ,,podolacy”, ktorzy nie
dostrzegali mozliwosci takiej wspolpracy; w zwiazku z tym pragneli utrzymac
administracyjna izolacj¢ obszaru wiejskiego od gmmy WlejSklej Byta to rachuba
na wylaczenie chlopéw z zycia politycznego z uzyciem presji gospodarczej i
administracyjne;j.

Sprawa gminy zbiorowej stawala wielokrotnie na porzadku dziennym
sejmu galicyjskiego i byla tez dyskutowana w prasie. W latach siedemdziesiatych
i w poczatku osiemdziesiatych stosunek do tzw. wniosku Dunajewsklego ktory
srodek ten wysuwal, stanowil gldéwne kryterium podziatlu ugrupowan w Sejmie.

! Zob. np. K. Grzybowski, Galicia 1848—1914, Krakéw 1959; S. Kieniewicz, Adam
Sapieha, Lwow 1939; ten ze, Przedmowa, (w:) Galicia w dobie autonomicznej ( 1850—1914). Wybér
2rédel, Wroctaw 1952; K. Wyka, ,Teka Staiczyka” na tle historii Galicji w latach 1849—1869,
Wroctaw 1951iin. M.M. K rawiec, Sielanstwo Schidnoj Halyczyny i Piwnicznoj Bukowyny u drugij
polowyni XIX st., Lwiw 1964.
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W ostatecznym rachunku roznice migdzy obozami sprowadzaly si¢ do tego, czy
wlasciciele ziemscy okaza si¢ zdolni do przezwycigzenia, a przynajmniej do
ztagodzenia nieufnosci 1 wrogosci chlopstwa.

Gdy idzie o nastroje chlopow, wiadomo najogolniej, ze upatrywali oni we
wlascicielu ziemskim swego glownego przeciwnika i wyzyskiwacza; o wiele
trudniej okresli¢c trwalo$¢ utrzymujacych si¢ chlopskich stereotypow, ich sile
emocjonalna, wyjasni¢, jakie konkretnie formy przybierala antyziemianska
postawa. Od tego wszak w znacznej mierze zalezaly perspektywy ksztaltowania
si¢ $wiadomosci politycznej chlopstwa i rozwoju ich stosunkow z dworem.

Rozpatrzenie tych skomplikowanych problemoéow utrudnia w duzym stop-
niu brak odpowiednich materialow zrédlowych. W zwiazku z tym zasluguje na
uwage przechowywana w zbiorach Centralnego Panstwowego Archiwum Histo-
rycznego Ukrainskiej SRR (CGIA USSR) we Lwowie dotychczas nie wykorzy-
stana przez historykéw korespondencja tyczaca si¢ zapomnianego dzisiaj
incydentu z 1872 roku. Pod sygnatura: zespot 146, inwentarz 4, vol. 3984
znajduja sig raporty starostow niektorych powiatow Galicji Wschodniej przesy-
tane do Prezydium Namiestnictwa. Korespondencje t¢ otwiera raport starosty
rzeszowskiego z 12 kwietnia 1872 r., donoszacy co nastgpuje:

Hrabia Wodzicki Ludwik, wasciciel dobr w powiecie tutejszym udzielit mi zalaczonym listem
wiadomosci o szerzacej si¢ wiesci migdzy ludem wiejskim, jakoby on z powodu zajscia migdzy nim a
Najjasniejszym Panem na powieszenie w Wiedniu mial by¢ osadzony.

List dzierzawcy Gwoznicy, do powiatu brzozowskiego nalezacej, niejakiego Nowosielskiego,
ktory byt podstawa do udzielenia mi wyz wspomnianej wiadomosci, odestatem hrabiemu Wodzickie-
mu na jego wyrazne zadanie — —

Fakt, ze wies¢ ta w okolicach miasteczek Czudca 1 Niebylca istotnie krazy i ze lud wiejski w
prawdziwos¢ jej uporczywie wierzy — — Zrodla zas skad ta wies¢ wyszta i kto takowa rozszerzaé
zaczal, w zaden sposéb dociec nie moglem. Staralem si¢ przeto przedstawieniami poufnymi temu
zapobiec, aby si¢ chlopi ta falszywa i zloliwa wiescia dalej uwodzié nie dawali — watpig jednak, by
usitowania moje pozadany skutek odniosty, bo lud wiejski obawa powrotu panszczyzny zaniepoko-
jony — przedstawienie z bledu ich wyprowadzajace tylko z podejrzliwoscia przyjmuje (k. 3—3v).

Informacja ta wzbudzita w Prezydium Namiestnictwa zrozumialy niepokdj.
Juz 16 kwietnia przyszlo ze Lwowa polecenie przeprowadzenia w okregu
Niebylca sledztwa policyjnego, aby wyjasnic zrodio poglosek i 0sob szerzacych je
(k. 5). 29 kwietnia starosta rzeszowski donosil, ze wszystkie jego wysitki, w tym
liczne przestuchania chlopow, nie przyniosty zadnych rezultatow. Chiopi z
uporem utrzymywali, ze cala te¢ histori¢ opowiedzial im jaki§ nieznajomy
przejezdny. Staro$cie udato si¢ jedynie wyjasnié, ze pogloski te rozpowszechnia-
no nie tylko w rzeszowskim, ale i w sasiednich powiatach (k. 5). Rezolucja na tym
raporcie (prawdopodobnie jednego z cztonkow Prezydium) polecila natychmiast
informowaé wladze o dalszym toku $ledztwa, za§ do Brzozowa, Bobrki i
Przemysla wystano zalecenia przeprowadzenia §ledztwa i polozenia tamy
pogloskom (k. 9—9v). .

Raporty przesylane do Prezydium Namiestnictwa w ciagu nast¢pnych
dwoéch miesigcy dowodza, iz nie udalo si¢ zahamowaé¢ owych krazacych
poglosek. W maju o pojawieniu si¢ tych wiesci donoszono z Brzozowa, Birczy (k.
8), Cieszanowa, Bobrki (k. 15), w czerwcu ze Ztoczowa (k. 37), Sambora (k. 39),
Sokala (k. 41), Przemysla (k. 59). Zydaczowa (k. 63), Buczacza (k. 68), Gtogowa
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(k. 75). Jak widaé¢, pogtoski krazyly w co najmniej 11 powiatach, tj. w prawie calej
Galicji Wschodniej z jej ukrainskim w swej masie chtopstwem.

Krazace wiesci nosily dramatyczny charakter. Opowiadano, ze panowie
domagaja si¢ u cesarza ,,dawnych praw”, tj. przywrocenia panszczyzny; wedtug
innej, mniej rozpowszechnionej wersji, mieli oni przekonywa¢ cesarza, aby
zrezygnowat z zamiaru rozdania chlopom lasow i pastwisk (zob. np. k. 11). Jeden
z ,,pandow — ministrow’’,rozgniewany uporem cesarza, wyciagnat patasz, obciat
cesarzowi lewe ucho i zranit go w reke (k. 13v; raport starosty z Brzozowa, 13
maja). Co ciekawsze, rol¢ zamachowca na Zzycie cesarza przypisywano w kazdej
miejscowosci najblizszemu wielkiemu wiascicielowi ziemskiemu: w okolicach
Brzozowa mial nim by¢ hr. Ludwik Wodzicki, w Bobrce i Przemyslanach hr.
Alfred Potocki, w Zoérawnie ks.®Karol Jablonowski i hr. Karol Lanckoronski, za$
w Buczaczu i Monasterzyskach — Kornel Krzeczunowicz.

Wedtug krazacych wiesci ztoczynca zostal schwytany i skazany na $mierc.
W pow. rzeszowskim chiopi opowiadali, ze hr. Wodzickiego maja ¢wiartowac i
nastgpnie wozi¢ po wsiach (k. 28), za§ w Przemyslanach, ze

hrabia Potocki za ten czyn uwigzionym zostat i obecnie straszne meki ciérpi. Ktory z gospodarzy
na takowe popatrzy¢ si¢ chcial — moze si¢ uda¢ do Wiednia i na podréz otrzyma nie tylko pieniadze,
lecz i przepustke do wolnej jazdy koleja (k. 106; z doniesienia starosty przemyskiego, 19 kwietnia
1872).

Pogloski o tym, ze kazdy moze bezplatnie pojecha¢ do Wiednia i obejrze¢
kazn, krazyly i w innych powiatach (k. 30, 63). W poczatku maja policja
zatrzymala nawet jakiego$ chiopa delegowanego w tym celu do Wiednia przez
kilkanascie gmin?. Réwnoczesnie chiopi byli przeswiadczeni, ze niebezpieczen-
stwo wcale nie mineto i byli tak zatrwozeni, ze rozpytywali si¢ nawet zandarmow,
co takiego dzieje si¢ w Wiedmu (k. 37, raport ze Zloczowa).

Rzecz oczywista zadnych wydarzen przypominajacych w czymkolwiek to, o
czym opowiadali chlopi, nie byto. Mogta zapewne poruszy¢ ich ta okolicznosc, ze
Alfred Potocki w 1870 r. stanal na czele austriackiego rzadu; ze w rok pozniej -
zostal ministrem Kazimierz Grocholski. Nominacje takie mogty wzbudzi¢ wsrod
ukrainiskich chlopéw niepokoj, ze cesarz jest otoczony przez przebieglych
polskich ministrow. Kariere wiederiska galicyjskiego magnata wie$ wschodnio-
galicyjska odczula jako zagrozenie wlasnych interesow.

Opowiadano sobie takze, ze cesarz, rozgniewany niepokornoscia polskich
“panow, postanowit przekaza¢ Galicjg carowi. Jak donosit starosta rzeszowski,
chtopi oczekiwali pojawienia si¢ wkrotce rosyjskich zandarmow; utrzymywali
nawet, iz budowane sa juz dla nich koszary (k. 28), wyrazali tez przekonanie, ze

' ,,tam stanieje zboze pod dozorem moskiewskim” (k. 13, 28). ,,Gazeta Narodo-
wa” i ,,Dziennik Polski”, ktore w maju pokrotce poinformowaly o krazacych
pogloskach, wlasnie temu ich aspektowi udzielaly najwigcej uwagi obarczajac
odpowiedzialnoécia za pojawienie si¢ owych wiesci ,,agentur¢ moskiewska”.
Dyrektor policji lwowskiej pisal w liscie do Prezydium Namiestnictwa o
mozliwosci prowokacji politycznej (k. 45), jednakze Sledztwo nie ujawnito
zadnych faktow, ktore by wersje te potwierdzity. Policji udato si¢ tylko znalezé

2 ,,Dziennik Polski” nr 130 z 13 maja 1872.
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dwoch wioczegow, ktorzy przyznali si¢ do rozpowszechniania fatszywych wiesci,
ale i ich po dwoch dniach zwolniono z aresztu (k. 118).

Krazace uparcie pogloski popychaly tez niekiedy chtopéw do bardziej
aktywnych form walki. Opowiadano np., ze ,,mszczac si¢” za niepokornosé
panow cesarz zabronil chlopom najmowac si¢ za mniej niz 80 centow. W
rezultacie chlopi wsi Kamienny Brod gremialnie odmowili pracy przy zniwach u
ks. K. Poninskiego, powotujac si¢ na rzekomy patent cesarski. Oceniajac Ow
chtopski strajk pamigtaé trzeba, ze mial on miejsce w trudnym dla chltopow
momencie, na przednowku, kiedy chiopi, jak pisala ,,Gazeta Narodowa”,
donoszac o tym zdarzeniu, sa ,,glodni i zadni zarobku’3.

W raportach starostow znalazt odbicie fakt, iz krazace wsrod chlopow wiesci
byly rozpowszechniane takze przez nizszych przedstawicieli administracji i
duchowienstwa, by¢ moze chlopskiego pochodzenia, ktorzy stale mieszkali na
wsi i mieli wptyw na wloscian. 29 kwietnia rzeszowski starosta donosil, ze:

»pisarz gminny Jan Zielinski — — w czasie urzgdowej czynnosci dnia 24 b.m. gtosit w obecnosci
urzedu gminnego, jakoby wyczytal w gazetach o przybyciu Moskali do kraju, ktoérzy tu inny
porzadek zaprowadza” (k. 5v).

W raporcie starosty przemyslanskiego byla mowa o tym, ze:

grleckol—k[atolicki] pleban Piotr Kozinski z Wojciechowic w dniu 15 maja b.r. przy dzigkczyn-
nym nabozenistwie na pamiatke zniesienia panszczyzny w cerkwi zgromadzonym parafianom z
Wojciechowic, Zedowic i Tucznego podobna wies¢ o usilowaniu zaprowadzenia na powrot
panszczyzny przez hr. Potockiego i innych panéw w Wiedniu, niemniej o zranieniu Najjasniejszego
Pana przez hr. Potockiego glosit i ze w dniu 6 b.m. nie tylko powtdrnie w cerkwi powyzsza
niepokojaca wies¢ powtorzyl, lecz i zawezwal zgromadzonych do podpisania protestu przeciw
whiesionej rezolucji (o przywroceniu panszczyzny — AM] (k. 59).

Tak wigc unicki kandz jak rowniez plsarz gminny dali wyraz swojej niecheci
do wiascicieli ziemskich i jawnie przyczynili si¢ do szerzenia si¢ owych poglosek.
Drobni urzednicy, duchowni, nauczyciele wiejscy stanowili rosnaca z roku na
rok grupg osob, ktéra mogta konkurowac z dworem o wplywy na wsi, nadajac
ruchowi chiopskiemu wyrazny antyziemianski charakter. Ta wlasnie okoli-
cznos$¢ pozwala zrozumie¢ uporczywe dazenie zachodniogalicyjskich konserwa-
tystow do utrzymania wplywu ziemianskiego na wsi (rzecz jasna nie zywili oni
zadnych iluzji na temat mozliwosci harmonijnego wspoétzycia z chtopstwem).

W lipcu 1872 r. paniczne wiesci z prowincji stopniowo ucichly; akta urywaja
si¢, nie zawieraja dalszych dokumentow na temat podjetych w tej sprawie decyzji
i Srodkow zapobiegawczych. Chlopi, jak wida¢, serio wierzyli tym pogloskom,
byli powaznie zaniepokojeni — o czym $wiadczy szerokie ich rozpowszechnienie
jak tez ich uporczywos¢. W sto lat po zagarnieciu Galicji przez Austrie wérod
chlopow galicyjskich utrzymywat si¢ mit cesarza — opiekuna i obroncy przed
obszarnikami (umocnieniu tej legendy niewatpliwie sprzyjat zdecydowany akt
gubernatora Stadiona z 1848 r.). Chlopi Galicji Wschodniej widzieli w adminis-
tracji austriackiej swego sojusznika w konflikcie z dworem. Nic dziwnego, ze
postowie chlopscy w Sejmie krajowym domagali si¢ uchylenia autonomii i
powrotu do dawnego ukladu, tj. do scentralizowanych rzadéw austriackich*.

3 ,,Gazeta Narodowa” nr 184 z 18 lipca 1872.
4 Zob. np. Sprawozdania Stenograficzne Sejmu Krajowego, 1875, s. 184.
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Wrogosé¢ chlopéw w stosunku do ziemianistwa dala o sobie znac w calej tej
historii. Pamie¢ o panszczyznie i obawa jej przywrocenia jak wida¢ pozostawaty
zywe na poczatku lat siedemdziesiatych i budzity nie mniej emocji nizeli sprawa
serwitutow. W éwier¢ wieku po obaleniu panszczyzny chlopi galicyjscy nadal
jeszcze nie mieli poczucia stabilizacji i trwalosci swej sytuacji.



