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HENRYK BULHAK

Rozmowy wojskowe polsko-rumunsko-francuskie w Warszawie
(7—8 kwietnia 1924 r.)

Trdjstronna konferencja wojskowa miedzy przedstawicielami Polski,
Rumunii i Francji w dniach 7 i 8 kwietnia 1924 r. stanowila znaczacy
moment w podjetych przez strone polska proébach zmontowania jedno-
litej koalicji trzech zaprzyjaznionych miedzy sobg panstw na wypadek
zbrojnego konfliktu' z Niemcami i Zwigzkiem Radzieckim !. Jednakzie
nasza dotychczasowa wiedza na temat przebiegu i rezultatéw wspom-
nianej konferencji pozostawala nader fragmentaryczna, a przy tym nie
wolna od blednych ustalen. Dotyczyly one, przede wszystkim, skladu
uczestnikéw spotkania, do ktérych przez dluzszy czas zaliczano mylnie
jako przedstawicieli Francji ptk. Dosse oraz ppik. Josepha Vuillemina,
podczas gdy w rzeczywistosci role te spelnial gen. Charles Dupont, szef
Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce 2.

Rowniez przez wiele lat pozostawal nieznany pelny tekst spisanego
na konferencji ,,Résumé”. Wyjatek stanowil tylko fragment IV artykulu
»Résumé” zacytowany w wersji polskiej przez szefa polskiego Sztabu
Generalnego gen. Stanistawa Hallera w pismie do 6wczesnego ministra
spraw wojskowych, gen. Wladystawa Sikorskiego, a nastepnie powtarza-
ny w literaturze przedmiotu 3.

1 H, Butlthak, Préby przeksztaicenia sojuszu wojskowego z Rumuniq w tréj-
stronne przymierze polsko-francusko-rumusiskie w latach 1923—1924, PH t. LXIV,
1973, z. 3, s. 519526,

? Nazwiska ptk. Dosse i pptk. Vuillemina, ktérzy — istotnie — odwiedzili
Polske, ale dopiero jesienig 1924 r., wymienil J. Ciatlowicz (Polsko-francuski
sojusz wojskowy 1921—1939, Warszawa 1970, s. 99), a za nim powtarzali H. Butl-
hak (Préby przeksztalcenia sojuszu, s. 524; Polsko-francuskie koncepcje wojiny
obronnej z Niemcami z lat 1921—1926, ,Studia z dziejow ZSRR i Europy $rodko-
wej” t. XV, 1979, s. 82) oraz H. Buthak i P. Stawecki (Rozmowy sztabowe
polsko-francuskie w Paryzu (maj 1924 r.), PH t. LXVII, 1976, z. 1, s. 55). Nazwisko
wlasciwego przedstawiciela Francji na konferencji kwietniowej podal D,  Tutu,
Aliante militare ale Romdniei (1921—1939), [w:] Probleme de politici externd
a Romdniei 1918—1940. Culegere de studii t. II, Bucuresti 1977, s. 113. Zob. tei:
H. Buthak, L'alliance franco-polonaiseé dans le systéme politique et militaire
de Versailles en Europe de UEst et du Sud-Est, {w:] Les conséquences de Traités
de Paix de 1919—1920 en Europe Centrale et Sud-Orientale. Colloque de Strasbourg
(24—26 mai 1984), Strasbourg 1987, s. 329; T. Schramum, Francuskie misje woj-
skowe w paistwach Europy Srodkowea 1919——1938 Poznan 1987, s. 108, przyp. 56
oraz s. 160, przyp. 111.

3 Pismo Hallera do Ministra Spraw Wojskowych, do rak wilasnych, L. 1607
2 30 kwietnia 1924 r., brulion; to samo pismo z 1 maja 1924 r., czystopis-oryginal
CAW, zesp6t Szef Sztabu Generalnego, t. 23; J. Cialowicz op. cit, s. 99, 106;
H. Buthak, P. Stawecki, op. cit, s. 55-56; H. Bulhak, Polsko-francuskie
koncepcje, s. 82.
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Konferencja doszta do skutku z inicjatywy gen. Hallera, ktory za-
praszajac na nig gen. Duponta przeksztalcit w ten sposéb planowane
pierwotnie spotkanie polsko-rumunskie w szersze forum sojusznicze. Ze
strony polskiej uczestniczyli w nim, obok gen. Hallera, oficerowie Biura
Scislej Rady Wojennej, a zatem, wedlug wszelkiego prawdopodobien-
stwa, gen. Tadeusz Piskor oraz ptk Tadeusz Kutrzeba, a takze attaché
wojskowy z Bukaresztu mjr Witold Morawski. Strone rumunskg repre-
zentowali gen. 1. B. Florescu, zastgpca szefa Sztabu Generalnego i szef
Oddzialu Operacyjnego oraz attaché wojskowy w Warszawie, ptk Con-
stantin Trandafirescu.

Wyniki rozwazan i kalkulacji ma tematy strategiczno-operacyjne
zwigzane z ewentualng wojng koalicyjng przeciwko Niemcom i ZSRR
ujeto we wspomnianym wyzej , Résumé”. Wszelako dokument ten nie
zostal przez partneréw podpisany, nie posiadal wiec mocy obowigzuja-
cej, a to z uwagi na przyjety z gory, wylgcznie informacyjny charakter
konferencji. Sformulowane w ,Résumé” ustalenia mialy by¢ przedlo-
zone zainteresowanym rzadom i, dopiero w przypadku ich aprobaty,
stanowi¢ podstawe szczegdlowych prac miedzy trzema sztabami.

Przypomnijmy, ze wysunieto wdéwczas koncepcje przewidujaca naj-
wieksze zaangazowanie Francji na korzys¢ Polski, wlgcznie z czynnym
udziatem wojsk francuskich w ewentualnej kampanii przeciwko ZSRR,
po uprzednim pobiciu Niemiec. Koncepcja ta nie utrzymala sie jednak
w ustaleniach nastepnej konferencji miedzy gen. Hallerem a przedsta-
wicielami francuskiego Sztabu Generalnego w Paryzu, w maju 1924 r.*.

Tekst ,,Résumé” nie wyplynal — jak dotad — ani w polskich, ani
w rumunskich archiwach. Znalazl sie natomiast we francuskim archi-
wum Service Historique de I’Armée de Terre w Vincennes kolo Paryza
pod sygnatura: 7 N 3007.

Tekst obejmuje 7 numerowanych stron maszynopisu. Na pierwszej
stronie u géry, nad tytulem dokumentu, widniejg litery J.C., ktérych
zZnaczenia nie umiemy wyjasni¢. Maszynopis sporzadzono niezbyt sta-
rannie, o czym zdaja si¢ $wiadczy¢ omylki literowe, a takze nie zawsze
konsekwentne stosowanie skrotow oraz duzych liter. By¢é moze mamy
do czynienia z odpisem oryginalnego egzemplarza , Résumé”.

Tekst dokumentu przedrukowujemy z zachowaniem jego pisowni po-
prawiajac jedynie oczywiste potkniecia literowe oraz stosujac znaki dia-
krytyczne w pisowni nielicznych wyrazéw polskich.

Le résumé des Conférences qui ont lieu le 7 et 81V 1924 sur linvi-
tation du Général Haller, Chef d’E.M. de PArmée Polonaise, entre
lui et MM. le Général Dupont, Chef de la Mission Militaire Francaise
en Pologne et le Général Floresco, Chef de la Division d’opér. de grand
Etat-Major de I’Armée Roumaine, assistés des I’Attaché Militaire
Roumain & Varsovie et de I’Attaché Militaire Polonais a Bucarest,
ainsi que des officiers du Bureau du Conseil Supérieur de Guerre
(Scista Rada Wojenna) polonais

On s'est mis d’accord sur le caractére informatif de la Conférence faute des
plein-pouvoire et de la notification des conventions militaires respectives.

¢ Por. H Buthak, P. Stawecki, op, cit. passim oraz H. Buthak, Pol-
sko~-francuskie koncepcije, s. 84--86 )
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Au cours des questions traitées dans l'exposé, on constatera que les travaux
sntérieurs accomplis par les Etats-Majors Alliés deux & deux, ayant pour base
la guerre sur un seul front, présentent des lacunes. Il serait donc utile pour la
cause commune de les compléter par établissement des bases solides d’une colla-
boration étroite pour le cas de plus en plus probable d’une conflagration générale.

On a établi qu'aprés l’échange des vues qui aura lieu & la présente Conférence
les proposition suivantes, non signées, seront remises aux trois Gouvernements
respectifs par les Représentants des Etats-Majors Frangais, Roumain et Polonais
afin de servir ultérieurement comme base de travaux officiels de trois Etats-Majors
aussitét que les Gouvernements respectifs les auront approuveés.

L’Etat-Major Polonais a présenté son exposé, qui a servi de base & l'échange
des op1n1ons sur les points suivants:

— La situation stratégique et les forces de nos adversaires;

2 — Hypothése sur la conception russo-allemande la guerre;

3° — Idée générale du plan de guerre contre lagression russo-germanique;

4° — Role qui incombe en conséquence & chacun des Alliés et leurs missions
correspondants, ,

En conséquence, les théses générales de l'exposé furent acceptées et résumées
comme il suit:

I. Situation ennemie, synthése et chlffres, présentés par I'Etat-Major Polonais,
peuvent servir de point de départ pour les études suivantes de trois Etats-Majors

On a admis les suivantes possibilités:

— pour le 20éme jour de la mob. allemande, qui sera précédée par la mobili-

sation partielle russe, la mise sur pied de guesre des forces suivantes:

40 Div. environ en Allemagne.

40 Djv. Inf. en Russie, concentrées sur le front polono-roumain.

4 Div. en Lithuanie.

Le 30éme — 35éme jour:

60 Divisions environ en Allemagne, & condition qu’'elle soit libre de s’organiser
tranquillement.

60 Divisions environ, concentrées en Russie.

D’ou les deux corollaires:

1° — La prépondérance des Alliés sur I’Allemagne;

2° — La prépondérance russe sur les Roumains et les Polonais surtout dés
le second mois de la mobilisation. '

L’Etat-Major Francgais et I'Etat-Major Roumain échangeront entre eux et
avec I'Etat-Major Polonais les renseignements qu’ils ont a4 leur disposition pour
compléter et continuer l'étude sur Pennemie, sur la situation de I'Allemagne, de
la Hongrie et de la Bulgarie, etc.

On a souligné a cette occasion I'utilité du travail commun avec I’Etat-Major
Frangais qui est en mesure d’assurer les meilleurs renseignements sur ’Allemagne.
II. Plan de guerre de la coalition ennemie

Les Etats-Majors Allies étudieront dans le détail toutes les hypothéses pro-
bables sur l'action de Pennemie, en admettant comme une des plus probables
la suivante:

L’ennemie tachera probablement de camoufler sa mobilisation par différents
moyens afin que l'action de I’Armée allemande et de I'Armgée russe, ainsi que
de leurs alliés .soit déclanchée simultanément. L'effort principal de la coalition
russo-germanique, vu la proportion des forces, sera dirigé successivement contre
ses différents adversaires. Le premier objectif principal pour le début de la guerre
sera en ce cas la Pologne qui doit étre renversée pour réaliser la réunion des
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armeées russes et allemandes. On mettra ensuite hors de cause les autres adver-
saires pour se jeter finalement toutes forces réunies sur l'armé francaise, laquelle,
jusqu’a ce moment, doit étre retenue le plus loin possible.
III. Idée générale du plan de la guerre contre lagression russo-germanique,
appuyée par la Hongrie, Bulgarie, Lithuanie

Tout ce qui est disponible contre 1'Allemagne, téte de la coalition ennemie.
La disloquer dans le temps le plus court pour l’empécher de mobiliser toutes ses
forces matérielles pour que la Russie ne puisse pas lui donner la main par la
Pologne en temps utile.

Tout ce qui est nécessaire -— contre la Russie pour la retenir loin de 1’Alle-
magne.
Le minimum strictement indispensable — contre les adversaires secondaires

pour les retenir jusqu'a ce que la décision en Allemagne et en Russie soit obtenue.
La décision en Allemagne obtenue, réunion du gros des forces alliées contre
la Russie et ultérieurement contre les Alliées secondaires de 1I’Allemagne.

IV. Rdles incombants aux Alliés

Dans le cadre de l'idée générale du plan de guerre, projeté plus haut, les
actions suivantes s’imposeent dés le début de la guerre:

1° — L’effort principal offensif contre I’Allemagne avec le but d’anéantir sa
force armée et de réaliser la jonction de la France avec des Alliés par la Tchéco-
-Slovaquie;

2° — La manoeuvre pour empécher la Russie de réunir ses forces a celles de
PAllemagne et de retenir la Russie suffisamment loin du théatre d’opérations
allemand.

La premiére mission — action contre 1’Allemagne — serait assurée par la
France, la Belgique, une forte partie de ’armée tchéque et toutes les forces polo-
naises, qui ne seront pas nécessaires au front contre la Russie.

L’objectif principal de cette offensive, restant toujours l'armée allemande
et sa capitale, on a admis qu’il est absolument nécessaire d’organiser le premier
effort alli¢ sur ce théatre d’opérations de fagon qu’'une jonction des forces franco-
-tchéques d’une part, et tchéquo-polonaises d'autre part fut réalisée dans le plus
court délai.

Par ce fait, on retablirait les communications stres de la France avec le
théatre d’opérations Est, ou le front allié contre la Russie d’aprés l'état actuel de
la préparation actuelle de la guerre en Pologne et la Roumanie aura besoin d’étre
renforcé surtout en matériel de guerre (particuliérement aviation). Il est évident
aussi que leffort francais dans la direction de la Tchéco-Slovaquie coupera la
Hongrie de l'Allemagne. Le danger de ce bras allemand qui se prolonge par
I’Autriche et la Hongrie en enveloppant la Tchéco-Slovaquie, fut mis en évidence
au cours de la Conférence.

La seconde mission — action contre la Russie — serait remplie par les gros
des armées roumaine et polonaise.

Dans le cas moins favorable, c’est-i-dire quand les armées roumaine et po~
lonaise n’auraient pas réussi a rejeter les armeées russes, elles doivent les contenir
jusqu’au moment ou les Allemands seront battus. Alors la France et les autres
alliés, tout en laissant tout ce qui est nécessaire en Allemagne et en Hongrie pour
obtenir la victoire definitive et pour anéantir totalement les forces allemandes et
hongroises, porteront les moyens disponibles centre la Russie ol se portera alors
Yetfort principal des Alliés.
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Dans le cas plus favorable, quand les forces roumaines et polonaises auront
réussi a rejeter et battre le gros de l'armée russe avant que la décision soit
obtenue sur le front occidental, tout ce qui reste disponible sera porté du front
Est vers le front Ouest:

~— d’une part directement du théatre polonais sur I’Allemagne,

— d’autre part, du théatre roumain par la Hongrie vers les frontiéres sud
de I'Allemagne avec le concours des troupes S.H.S. et de la Tchéquo-Slovaquie.

Les armées roumaines et polonaises doivent étre en mesure de remplir leur
mission sur toutes les directions par ou pourrait se déclancher l’attaque principale
russe c’est-a-dire au nord, ainsi qu’au sud de marais de la Prypeé sur la Pologne,
de méme que sur le point de jonction polono-roumain, ou directement sur la
Bessarabie. La collaboration des Etats-Majors Roumain et Polonais se trouve
déjd orientée dans ce sens.

L’attention fut en outre attirée sur l'importance qu’aurait dans le cas d'une
guerre générale, la région, située au nord de la Prypeé, par le fait qu’elle facilite
la réunion de nos adversaires principaux.

Vu Vlinfluence que les opération du front frangais auront sur le front orientale
on a reconnu la nécessité pour les Etats-Majors Roumain et Polonais d’étre mis
au courant des projets d’opérations de I’Armée francaise ainsi que de ses infor-
mation sur I'ennemi.

On a constaté aussi, que lattitude des pays Baltes aura une influence con-
sidérable sur les opérations russes contre la Roumanie et la Pologne. 11 en résulte
la nécessité d’une collaboration militaire des plus étroites avec lesdits pays.

Différentes questions relatives aux. opérations et a la préparation matérielle
des Alliés pour la guerre furent signalées. I1 a été convenu qu’'elles devront faire
Pobjet des conférences ultérieures. .

La question des lignes de transport terrestres et maritimes devrait &re surtout
étudiée minutieusement. Elle ne peut pas étre résolue par la Roumanie et la
Pologne seule, vu leurs moyens et la situation géographique. _

La communication la plus facile avant la réalisation du premier objectif en
Allemagne c’est la voie qui passe par !'Italie et la Yougo-Slavie.

Dans ce but, les propositicns suivantes seront présentées aux trois Etats-Majors
et aux Gouvernements respectifs:

1° — la nécessité d’une Conférence des Chefs des trois Etats-Majors pour
établir les directives générales de la collaboration dés le temps de paix, afin
d’adopter un plan de guerre commun pour le cas d’une agression russo-allemande,
appuyée éventuellement par les autres pays.

2° — la nécessité d'une série des conférences et des travaux a exécuter par
les trois Etats-Majcrs pour élaboration de différents domaines concemnant la pré-
paration de la guerre (opérations, informations sur l’ennemi, préparations maté-
rielles, ravitaillement, communications, liaison, etc.).

3% — la nécessité d’élargir le cercle de la collaboration afin de réunir les
représentants de toutes les puissances intéressées.



