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TOMASZ KIZWALTER

Nowoczesno§¢ i polityka —
dyskusja w zaborze rosyjskim potowy XIX w.

,Skoro dla rycerstwa szranki zamknieto, skoro nowe potrzeby spotecz-
ne nowe stworzyly obowigzki, przodkujcie narodowi pracg, przemysiem,
wyksztalceniem”, pisal Ludwik Gérski w rozprawie opublikowanej w Po-
maniu w 1853 r.! Paskiewiczowska cenzura mie pozwalala poruszaé pub-
licznie takiej tematyki, ale podjety przez Goérskiego motyw silnie nurtowat
umysly klemensowczykéw. Andrzej Zamoyski notowal w swym pamietni-
ku: ,,Szlachta winna dzi§ stang¢ na czele ulepszen interesujgcych kraj,
skoro ja pozbawiono innego zajecia” (zapiska z 1851 r.)%. Tym uwagom
o spotecznym powolaniu ,rycerstwa’ czy tez ,szlachty” nadawal Zamoyski
wyrazniejszy sens polityczny w liscie do brata Stanistawa. ,,Arystokracja
ma postannictwo Swigte — im wiecej jej Opatrzno$é uzycza $rodkéw, za-
sohéw, tym usilniej winna sie staraé¢ przodkowaé¢ czynem, radg, przykila-
dem na drodze zasad zdrowych, pqrzadku i uzyteczno$ci. W dawniejszych
wiekach byla ona w poszanowaniu, bo sie czula do obowigzkéw, pierwsza
byla w polu, piersi nadstawiala za wiare i ojczyzne — pédZniej zblazniala
iza to ciegi bierze. Dzi§ mniej coraz i mniej bedzie sposobnosci do odzna-
czenia sie na polu bitwy. Nauka praktyczna do rzgdu i rozwijania pomysli-
nofei w kraju przedstawia jej obszerne pole, pole nowe do chwaty i za-
stugi — — Arystokracja powinna sie wiec o to staraé, zeby nowym
obowigzkom sprostala’ 2.

W wypowiedziach tych pojawiajg sie dwa podstawowe problemy, okre-
slajgce zmiany polozenia warstwy tradycyjnie uprzywilejowanej: prze-
miany cywilizacyjne, owe ,ulepszenia” i ,nowe potrzeby” oraz to, co
nawet na prywatny uzytek sygnalizowano tylko ostroznie — utrata wlas-
nego panstwa. Oba zagadnienia stanowily punkt wyjécia politycznych
koncepeji klemensowczykow.

Zamoyski cenil wysoko system instytucji i organizacje zycia spoteczne-
go Wielkiej Brytanii; studia w Edynburgu i podréze pozwolilty mu dobrze
poznaé tamtejsze realia. Nie byl wszakze zwolennikiem bezposredniego
przenoszenia brytyjskich wzoréw politycznych na kontynent — zwlaszcza

11, Gérski, O konserwatorstwie w Polsce, [w:] tenze, Wybér pis'r.n“ Wy-
dawnictwo jubileuszowe, Warszawa 1908, s. 179. Zob. M. Kr 61, Konserwatyéci a nie-
podleglodé. Studic mad polskg mysleg konserwatywng XIX wieku, Warszawa 1985,
s. 149—153. . )

2 A, Zamoyski, Moje przeprawy t. I, Krakéw 1906, s. 36. Zob. S. Kienie-
wicz, Miedzy ugodg a rewolucjq (Andrzej Zamoyski w latach 1861—62), Warszawa
1962, s. 17.

3 BOss., rkps 5700/I1, s. 331: A. Zamoyski do S. Zamoyskiego, Krakéw, 30 wrze-
snia 1850.
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po doswiadczeniach Wiosny Ludéw. W 1852 r., pod wrazeniem zamachy
stanu Ludwika Bonapartego, pisal: ,,Nie formy parlamentarne angielskie '
matpowag, ale duchem instytucji angielskich sie przeja¢ nalezy; i stara¢ si
o to, zeby takie instytucje, z umiarkowaniem wprowadzane, pod silnym rzg.
dem, w obyczajach krajowych korzenie zapuszczaé zdotaly” ¢, Wstrzasy re.
wolucyjne polowy wieku wyrabialy w nim przekonanie, ze parlamentaryzn
typu brytyjskiego nie jest najstosowniejszy dla krajéow tak niestabilnych
wewnetrznie — dlatego tez z sympatia patrzyl na poczynania Bonapartegy
(,,Jebsko sie wzigl do rzeczy...”) %, Choé¢ jednak sadzil, ze konkretne wzorce
politycznego dzialania czerpa¢ nalezalo raczej z Francji II Cesarstwa,
Wielka Brytania pozostwala dla niego idealem instytucjonalno-spolecz-
nym. Zaréwno Francja, jak Polska dalekie byly jeszcze, w przekonaniy
Zamoyskiego, od osiggniecia brytyjskiego poziomu rozwoju spoiecznego,
a owo zapodznienie stalo u zrédel nie tylko.,zdroznych glupstw 1848 r.”
lecz réwniez systemu II Cesarstwa. Wiosna Ludéw ujawnila w pelni, pisal
falszywy charakter tego, co we Francji uwazano za postep, co zaé w istocie
opieralo sie na niemoralnych i wrogich religii podstawach; Anglia wolna
byla od takiego skazenia ®. Ludwik Bonaparte musial zdecydowanie prze-
ciwstawié sie rewolucji, stad przydatno$¢ jego doswiadezen dla politykéw
z innych, w rozmaitym stopniu narazonych na niepokoje spoleczne krajow
kontynentu. Ale wzorem, ktérym nalezalo inspirowaé sie¢ patrzac w przy-
szloé¢, byta Wielka Brytania, niezaleznie od doraznych zmian koniunktury
politycznej .

Cenit Zamoyski angielski ,,postep wolny, ale pewny”, dokonujacy si¢
w sposéb, jaki wymarzyt sobie dla Polski: bez ,,skokéw”, przy czynnym
udziale i politycznej kontroli arystokracji®. Ta warstwa bowiem jest po-
wolana, aby pokierowa¢ procesami postepu cywilizacyjnego; ma po temu
srodki materialne, ma, co wazniejsze, kwalifikacje polityczne i moralne,
owoc pracy pokolen uczestniczgcych w zyciu publicznym. , Narody coraz
si¢ bardziej przekonuja, ze do steru rzgdu potrzebni sg mezowie $wiatli
niezalezni, a przez to rekojmie dajgcy; Ze burzyciele rzadzi¢ nie umiej,
tylko niszezy¢ i przewracaé, a nic na to miejsce zbudowaé trwatego nie
zdolni; ze sie tylko za karierg i majgtkiem ubiegajg” ®.

W swych rozwazaniach o polityce Zamoyski niejednokrotnie ekspono-
wat znaczenie czynnika ekonomicznego, podkreslajac, ze ,,w politycz-
nych stosunkach o tyle tylko postep na to nazwisko zastuguje,
oile we wzgledzie ekonomicznym kraj co§ zyszcze; boé o to
idzie, aby ludziom w ogdle lepiej bylo, a nie gorzej”. Kiedy zatem potepial
zaburzenia Wiosny Ludoéw, powtarzal, ze ,,zamachy na wlasno$¢ nic do-
brego nie rokujg, tylko ubéstwem ogélnym grozg” — ,zniewaga wlasno-
$ci” to ,licha zasada postepu’ *.

Jesli w caltej Europie istnialy istotne powody, aby arystokracja anga-

4S. Kieniewicz op. cit, s. 38—39. .
15 BOss., rkps 5700/I1, s. 394: A. Zamoyski do L. Sapiehy, Warszawa, 20 grudnia
1851.
¢ Tamze, s. 263: tenze do W. Zamoyskiego, Warszawa, 14 lutego 1849.
7 Tamze, s. 187—188: tenze do tegoz, Klemenséw, 23 pazidziernika 1847; tamie
s. 295: tenze do F. ZéHowskiego, Warszawa, 5 grudnia 1849, .
8S. Kieniewicz op. cit, s, 38.
l"BBOss., rkps 5700/II s. 331: A. Zamoyski do S. Zamoyskiego, Krak6éw, 30 wrzes-
nia 1850, .
10 Tamze, s. 244: tenze do Z. Zétowskiej, Warszawa, 10 listopada 1848.
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jowala sie w zycie gospodarcze, na ziemiach polskich dochodzil do tego
element dodatkowy — tu przeciez pozbawiono jg ,innego zajecia”, Dla
ludzi formatu Zamoyskiego rzecz miala zatem charakter po czesci przy-
musowy: skoro nie wolno bylo uprawia¢ polityki, pozostawala gospodarka.
Chetnie méwigcemu o zaleznosciach miedzy tymi dwiema dziedzinami
tworey ,,Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego” przypisywano aforyzm, ze
niepodleglo$¢é mozna bedzie osiggnaé tylko ,przez tak silne rozwinigcie
organizmu wewnetrznego, izby kiedy$ Polska wlasnym cigzarem, jak owoc
dojrzaly, od wielkiego drzewa rosyjskiego odpadia”. Czy rzeczywiscie tak
mawial, nie wiadomo; by¢ moze jednak w ten wlasnie sposéb wyobrazal
sobie ostateczne konsekwencje swych poczynan, choé wraz ze zmiang
koniunktury politycznej pod koniec lat pietdziesigtych zaczal chyba
w pierwszym rzedzie liczy¢é na wplyw okolicznosci zewnetrznych .
W sprzyjajacych, jak si¢ wydawalo, warunkach dzialalnoié o charakterze
politycznym zaczynala rokowa¢ szanse powodzenia, ale przez diugi czas
Zamoyski musial koncentrowac sie na pracy w sferze gospodarki, starajae
sie nadawaé jej wymiar publiczny. O patriotycznym aspekcie tych wysit-
kéw wspominano wéweczas rzecz jasna z odpowiednig ostroznoscig, lecz
wystarczajgco wymownie,

Programy pracy organicznej zakladaly koniecznos¢ wzmocnienia sit
narodu poprzez réznorodne dzialania legalne, w znacznej mierze majgce
charakter modernizacyjny **. Duza cze$é zabierajacych glos w dyskusjach
o nowoczesnosci sadzita jednak, ze modernizacja wiedzie prosta droga do
upadku wartoséei narodowych. W polemikach drugiej polowy lat piecdzie-
sigtych moralistyczna argumentacja odnosila sie z reguly, w mniej lub
bardziej widoczny sposéb, do problematyki patriotycznej. Kraszewski,
ktéry dwukrotnie — najpierw jako autor ,,Choréb wieku”, pbiniej zas
redaktor ,,Gazety Codziennej” — przyczynil sie¢ do rozbudzenia namiegt-
nych sporéw, staral sie, przy wszystkich ograniczeniach cenzuralnych,
m(ézliwie wyraznie sygnalizowa¢ w swych wystgpieniach motywy na-
rodowe.

W przekonaniu klemensowezykow odpowiednio przemys$lana i rozwaz-
na, wyzbyta wszelkich skrajnosci modernizacja byla nieodzownym warun-
kiem odrodzenia narodowego. Krytyka modernizacji, prowadzona przez
Kraszewskiego w okresie wolynskim, opierala si¢ na zalozeniach patrio-
tycznego tradycjonalizmu: nowoczesno$é, niszczaca szlachecki partykularz,
zagrazala wspoélnocie narodowej, bowiem podstawows tkanke polskiego
zycia zhiorowego stanowil wlasnie 6w swojski zascianek. Ten styl mysle-
nia zdobyl sobie znaczng popularnosé, opinie przeciwniké6w modernizacji
byly wszakze znacznie bardziej zréznicowane.

Henryk Rzewuski stal sie ulubieficem czytelnikow po ogloszeniu w
1839 r. ,,Pamigtek Soplicy”; kiedy w dwa lata pdzniej opublikowal , Mie-
szaniny obyczajowe”, wsrdod niemalej konsternacji liczne anatemy spa-
dly na tekst pelen prowokujgco krytycznych, czesto brutalnych sadéw
0 kresowej spolecznosci postszlacheckiej (takie sformutowanie zgodne be-

1S Kieniewicz, op. cit, s. 46—47.

2T Kizwalter, J. Skowronek, Wstep, [w:] Droga do niepodleglosci czy
program defensywny? Praca organiczna — programy i motywy, wybor, wstep i przy-
pisy T. Kizwalter, J. Skowronelk, Warszawa 1988, s. 7—8. Zob. S. Kienie-
wicz, Problem pracy organicznej 1840—1890, [w:] tenze, Historyk a $wiadomosé
narodowa, Warszawa 1982, s. 34—58.
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dzie chyba z intencjg autora), zwiennczonych tezg o nieodwracalnym upad.
ku narodu polskiego, skazanego na rozplyniecie sie¢ w ,,poteznym stowa.
rzyszeniu Rosjan” ¥, Polska umiera wraz z calg cywilizacjg Zachodu, dj
ktérego nie ma juz ratunku. W ,Wedréwkach umystowych” (1851) na.
pisze Rzewuski, ze industrializm jest ,,drganiem spoleczenstw u schylky
bedgcych”. To, co entuzjasci nowoczesnosci uwazali za Swiadectwo sil zy.
wotnych cywilizacji zachodniej, autor ,,Wedrowek” uznal za przejaw roz
kladu # Czytelnikéw wydawanego przez siebie ,,Dziennika Warszawskie
go” tak przekonywal o znikomos$ei materialnych osiggnie¢ krajéw uprze
myslaw1a3acych sie: ,,Te nowe wynalazki, ktére od lat kllkadmemqt szerz
sie w Europle, stawig na dowdéd postepu ludzkosci; w czym widze tylkov
dowdd, ze kiedy przewodnicy ludzkosci odwrécone majg mysli od wiecz
nosci, tym samym czas musi u nich nabywa¢ wygérowanego znaczenia,
a wiec wszystkie zdolnosci umyslowe zwracajg ku temu, co moze uprzy-
jemnié te chwil kilka, w ktérych sie rozpoczyna i dokonywa zawodd jed-
nostki nie pojmujgcej szczescia poza kranicami swiata dotykalnego. W tym
wzgledzie konajgca cywilizacja rzymska nie miata nic do zazdroszczenis
naszej”’ ®. Nie spos6b wyobrazi¢ sobie pojednania miedzy ,terazniejszy
cywilizacjg” a chrzescijatistwem, ,,Chrystianizm i cywilizacja Europy
w stanie, w jakim dzi§ pozostaje ta ostatnia, sa w tak odwrotnym ze soh
stosunku, ze chrzedcijanin nie moze z nig umystem si¢ zespoli¢ bez jakiejt
apostazji”, Jeden z wnioskéw: ekonomia polityczna powinna by¢ ,,wyke
rzeniong z prawdziwego, a nie rzekomego nauczania chrzescijanskiego”™

Jefli Kraszewski atakowal w ,,Chorobach wieku” modernizacje w imie
zachowania tozsamosci narodowej, Rzewuski glosil, ze tozsamos¢ ta zanika
nieuchronnie. Kraszewski ostrzegal przed niebezpieczenstwem, Rzewuski
obwieszczal, ze zniszczenie juz sie dokonalo. Potem autor ,,Mieszanin oby-
czajowych” wyciggal juz tylko wnioski z tego stwierdzenia, szukajac opar
cia w niezepsutej cywilizacji Rosji. Dla Polski wszelkie alarmy byly jui
jego zdaniem, daremne. W ,,Mieszaninach obyczajowych” Rzewuski pisal
»Wolatbym cukier cokolwiek wiekszym kosztem nabywaé, podréze odbs-
waé¢ mniej szybko, mie¢ mniejszy wydatek w gorzelni i widzie¢ dziec
mniej bieglymi w chronologii §wiata niz te niezaprzeczone korzysci oku
powa¢ ciagla bojaznig, co jag we mnie obudza ten duch nowosci ciggle za
grazajacy spoleczenstwu” ¥,

Nie mozna wszakze powiedzie¢, aby konserwatyzm polityczny i spo
teczny szedl zawsze w parze z tradycjonalistycznym odrzucaniem moder
nizacji. Niezbedne jest tu wyrazne rozréznienie pojec ,,tradycjonalizmu’
i ,,konserwatyzmu Tradycjonalista chce broni¢ tradycji przed zagrazajs
cymi jej zmianami — na tym stwierdzeniu mozemy teraz poprzestaé¢, chot
problem nalezy do zlozonych 8 Celem konserwatysty jest natomiast z&
chowanie spolecznego i moralnego Yadu; czesto oznacza to obrone tradyCJ
nie jest jednak wecale tozsame z tradycgonahzmem W imie utrzymani

¢

18 A, Slisz, Henryk Rzewuski. Zycie i poglqdy, Warszawa 1986, s. 192196,

ur J edllckl Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujq. Studza z dziejéw e
i wyobraéni XIX wieku Warszawa 1988, s. 191—195.

5 H, Rzewu ski], Cywilizacja 4 religia, ,Dziennik Warszawski”, nr &
z 24 kwietnia 1851, s. 2.

16 Tamze, nr 25 z 26 kwietnia 1851, s. 1; nr 34 z 5 maja 1851, s. 1.

17 [H. Rzewuskl] J. Bejla, Mzeszam'ny obyczajowe t. I, Wilno 1841, s. o

18 Zob.J. Szacki, Tradycja. Przeglgd problematyki, Warszawa 1971; E. Shils
Tradition, London 1981.
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lub odtworzenia wlasciwego, wedlug konserwatysty, porzadku rzeczy,
trzeba czasem poswieci¢ niemalo z tradycji milej by¢ moze sercu, lecz
uznanej juz za anachroniczng. Z konserwatyzmem stykamy sie czesciej
u czionkéw elit politycznych, tradycjonalizm lgczyt sie przewainie z mniej
eksponowang pozycja w obrebie warstw uprzywilejowanych. Emocjonalne
i moralistyczne wyznanie wiary tradycjonalizmu kontrastowalo z progra-
mowo pragmatycznymi, cho¢ réwniez znajdujacymi sie pod cisnieniem
tradycji koncepcjami konserwatystow. Ekonomiczne i polityczne koniecz-
nosci wptywaly na poglady klemensowczykow, ksztaltujge, mimo licznych
watpliwosci tego ziemiansko-inteligenckiego srodowiska, aprobujgcy sto-
sunek do modernizacji. Podobnie rzecz sig miata w przypadku Aleksandra
Wielopolskiego — osobisty konflikt margrabiego z Zamoyskim, réznice
osobowosci i odmiennoéé spojrzenia na sposoby rozwigzania kwestii naro-
dowej nie mogg zatrze¢ zasadniczego podobienstwa Swiatopogladowego.
Otwarty spér obu politykéw wybucht zreszta wraz z utworzeniem Towa-
rzystwa Rolniczego; do tego czasu Wielopolski, cho¢ trzymat si¢ na uboczu,
nie cheae ulegaé autorytetowi ,,Pana Andrzeja”, pozostawal jednak w kre-
gu oddzialywania prac klemensowczykéw (pamietajmy, ze nalezal do
spotki wydajacej ,,Roczniki Gospodarstwa Krajowego”) *.

Jesli za§ mowa o postawach elit politycznych: zachowawezy rezim
carski, widzgey w ideach zachodniej proweniencji powazne zagrozenie dla
ustalonego porzadku, nie chcial i nie mégl wyrzec sie — chot¢by ze wzgle-
déw polityczno-militarnych — dorobku cywilizacji materialnej Zachodu.
Nie miejsce tu na rozpatrywanie paradokséw zwigzanych z prowadzong
w skali calego imperium tego rodzaju selektywng modernizacjg. Wystar-
czy powiedzie¢, ze konserwatywni politycy rosyjscy dopatrywali sie w roz-
woju gospodarczym — naturalnie odpowiednio kontrolowanym — czyn-
nika stabilizujgcego ustroj spoteczny. Stad tez w obrebie wielorako krepo-
wanego systemu edukacyjnego znaczng wage przywigzywano do rozwoju
szkolnictwa zawodowego *.

Preferencje takie nabieraly dodatkowego sensu na ziemiach polskich.
W Kroélestwie Paskiewicz przekonany byl, ze skierowanie edukacji na tory
praktyczne ulatwi odciggniecie mlodziezy od dzialalnosci konspiracyjnej;
opinie namiestnika wspieraly glosy polskich urzednikéw #. Tytulem krét-
kiej egzemplifikacji: dyrektor warszawskiego gimnazjum realnego pod-
kreslal w swym publicznym przeméwieniu, ze szkoly tego typu ,daza
takze do zaprowadzenia racjonalnej ekonomiki w mtodych rozumach, ktére
skierowane mylnie, roztrwonione bywajg marnie”. Konkluzja: , Porzadek
umyslowy, tak — on to bedzie plonem niechybnym wychowania realnego
ucznia...” 2, Nie mozna zapominaé, ze szybki rozwdj sieci szké6t realnych
w Krélestwie oparty zostal w latach czterdziestych na zasadniczych re-
dukcjach przedmiotéw humanistycznych, szkoly te nie dawaly moznosci

¥ A Skalkowski, Aleksander Wielopolski w S$wietle archiwbéw rodzinnych
t. 11, Poznan 1947, s. 178; Z. Stankiewicz, Dzieje wielkodci i upadku Aleksandra
Wielopolskiego, Warszawa 1967, s. 53—66, 103—115.

2 Zob. R. Okey, Eastern Europe 1740—1980. Feudalism to Communism, Minnea-
polis 1983, s. 64; M. Raeff, Comprendre I’Ancien Régime russ2. Etat et société en
Russie impériale, essai d’interprétation, wstep A. Besan¢on, Paris 1982, s. 153—158.

% J, Migso, Szkolnictwo zawodowe w Krélestwie Polskim w latach 1815—1915,
Wroctaw 1966, s. 56—64.

2K, Frankowski, Sprawozdanie urzedowe dyrektora Gimnazjum Realnego
(— —) z uptynionych trzech lat szkolnych, czytane na akcie publicznym dnia 26 czer-
wea 1844 roku, ,,Biblioteka Warszawska” 1844, t. 3, s. 375.
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kontynuowania nauki na szczeblu wyzszym, a skuteczno$¢ otrzymywaneg,
w nich przygotowania zawodowego uznawana jest za watpliwg ®*. Upo.
wszechnienie tego typu edukacji mialo takze, oprécz wpajania ,,porzadky
umystowego”, w stosowny sposéb kanalizowaé Swiatowe aspiracje warsty
nizszych i zapobiega¢ ,mieszaniu sie stanow” *. Pragngca sie ksztalej
mtlodziez skromniejszego pochodzenia otrzymywaé¢ mogta w szkolach real.
nych — zacytujmy raport kuratora Muchanowa — ,,cho¢ nieobszerne, {g
jednak pozyteczne nauki”, pbzniej za$ winna ,,pozostawaé w swej war-
stwie i swoim kregu rodzinnym” *. Casus szkolnictwa realnego zastuguje
na uwage, dobrze wskazuje bowiem na charakterystyczne cechy owe;
imperialnej modernizacji, majacej wspomagaé¢ konserwacje.

W prasie warszawskiej niewiele bylo odwolan do cywilizacyjnych
przeobrazen Rosji. Luke te staral sie wypemié¢ ,;Tygodnik Petersburski”,
periodyk podniesiony do rangi ,,Gazety Urzedowej Krdlestwa Polskiego”
Za posrednictwem ,,Tygodnika” dochodzily do kraju glosy, starajace sie
propagowaé modernizacje inspirowang przykladami rosyjskimi. Wydawea
pisma tak zwracal sie zatem do czytelnikéw: ,,Wiec zawsze jeszcze ciezy
nad naszg ziemig tuman smiesznych i szkodliwych przesadéw i kiedy caly
$wiat cywilizowany wielkimi postepuje krokami, my jestesmy zawsze m
tym samym stopniu, na ktérym Krasicki tak stusznie ojcéw naszych wy-
szydzal, a przez usta Podstolego uleczyé¢ usitowal. Jakaz niezyczliwa wroz-
ba trzyma nas pod opong wiecznej stagnacji, kaze si¢ obrusza¢ na kazdy
nowos¢, choéby pozyteczng, i sad nasz o rzeczach sprowadza do zasad ja-
kich$ osowiatych wzgledéw i przyzwoitodcei; czego wszystkiego wypadkiem,
nie méwigc juz o szkodach niematerialnych, jest smutny stan fortun wsréd
tego kraju we wszystko obfitujgcego. Kazdy jasniej widzacy wie, ze tego
stanu jedyng jest przyczyng niedostatek przemystu, a jakze ten sie miathy
rozwingé, kiedy w nas samych taki znajduje opoér, takie przesladowanie”.
Tu stawiano za wzér Rosjan z warstw wyzszych, garnacych sie do dzialal-
nosci przemystowej: ,,W calej Rosji mndstwo jest fabryk wszelkiego ro-
dzaju, zatozonych i utrzymywanych przez najznakomitszg szlachte i oby-
wateli. Wystawy plodéw przemystu w Petersburgu daly nam widzieé
imiona ksigzat i hrabiéw obok imion kupcoéw i wlascicieli rekodzielni. Naj-
pierwsi dygnitarze panstwa nie wzdrygaja sie ktasé imion swoich na czele
stowarzyszen przemyslowych” #.

Znajdujemy w ,,Tygodniku” sporo motywéw typowych dla éwczesng]
publicystyki promodernizacyjnej. Romuald Podbereski, piszac w 1842 r.
o koniecznosci przezwyciezenia niecheci Stowian do handlu i ,,przemystu”,
zauwazal: ,,Gdy na Zachodzie powstala obawa stlumienia wszelkiego ideal
nego pierwiastku przesytem industrialnosci, dgzeniem wylgeznie utylitar-
nym, zbyt w komfort ponurzajgcym nowe pokolenie, u nas jeszcze to skie
rowanie, od ktérego jedynie nasz byt materialny polepszy¢ sie moze, nawel

8 R. Czepulis-Rastenis, Szkolnictwo, [w:] Przemiany spoteczne w K'rélej’
stwie Polskim 1815—1864, praca zespolowa wykonana pod kierunkiem W. Ku}l
iJ. Leskiewiczowej Wroctaw 1979, s. 175—176; zob. J. Migso, op. cil
s. 71192,

24 R, Czepulis-Rastenis, op. cit, s. 189.

25 Cyt. za: J. Migso, op. cit., s. 88.

2 Zob. L. Bazylow, Polacy w Petersburgu, Wroctaw 1984, s. 185—188.

27 [J. Przeclawski], Wydawca Tygodnika Petersburskiego. Trafne uwagi nad
wyobrazeniami o obywatelstwie i przzmystowosei, ,, Tygodnik Rolniczo-TechnologicZ,"
ny” r. VI, nr 40 z 4 pazdziernika 1840, s. 333—334 (z , Tygodnika Petersburskiego’}
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do éredniej, nie tylko proporcjonalnej miary nie doszlo”. I dalej: ,,Praca
zarobkowa jest glownym zrédiem narodowego bogactwa, od ktérego
szezesliwose ogdtu zawista, bo ona zarazem jest podporag moralnego i spo-
leczenskiego bytu. Takim sposobem przemyst w spolecznym stanowisku,
pozyskawszy sobie prawo obywatelstwa, wsparty pojeciami wieku, z po-
stepu o$wiaty wynikajacymi, stat sig gléwnym motorem ducha naszego
czasu” ®. Zamoznos$¢ sprzyja rozwojowi kultury i uczu¢ wyzszych. ,,Wia-
dome sg krzyki purytanéw moralnych, ktérymi nieraz wyrazano bojazn,
aby rozwinigcie przemyslowe, przechodzae w utylitarne zapamietanie sie,
nie dziato sie kosztem przymiotéw moralnych i nie zasiewato w umystach
zbytecznej zgdzy zysku”. Lecz dla ,,wiekszosci rodu ludzkiego nic tak nie
przyczynia sie do ponizenia uczué¢ szlachetnych, jak nedza”. Podobny
w tym do wielu innych propagatoréw modernizacji, obawial si¢ Podbere-
ski niezrozumienia przez czytelnikéw: ,,Osobliwie w narodzie jak nasze
strony, gdzie $rod tiuszezy poetyzujgacej mlodzi, unoszacej sig¢ sréd tuman-
nych sfer marzycielskiej poezji, $réd tego nawala nieszczesnych a urojo-
nych zeglarzy po lagdzie, chmurach i wodach — aby mie za holdujacego
zlotemu cielcowi nie okrzyczano”. Krytykowal tez biernosé i krétko-
wzroezno$¢ kresowego ziemianstwa, nawigzujac tu do wywodéw Rzewu-
skiego z ,Mieszanin obyczajowych”. Deklarowal sie jednoczesnie jako
przeciwnik wszelkiej jednostronnosci i tendencji skrajnych, obszernie cy-
tujge i przychylnie oceniajge rozprawe Aleksandra Kurtza ,,O przemysle”.
Podkreslal, iz ,,rozumne tylko polgczenie korzysci materialnych z widoka-
mi moralnymi moze doprowadzi¢ narody do tak dawno pozgdanej.i od tak
dawna szukanej ogélnej szczeSliwosci” 2.

Spéjrzmy jeszcze na prébe definicji — z wyraznym akcentem politycz-
nym: ,,Przemysl, jak go nasz wiek pojmuje, jest to swobodne rozwiniecie
i uzycie daréw od Opatrznosci nam udzielonych, on zbliza do siebie narody
i strony, w jedng wigzke kojarzy najréznorodniejsze interessa osobiste;
przemys!t jest to porzgdek, praca, postuszenstwo zarazem i przewaga, po-
my$lnosé narodéw, sita panstw i podpora rzgddw’ ¥,

Naczelng tezg praktyczng artykutu Podbereskiego bylo stwierdzenie,
iz Polacy i Rosjanie zblizy¢ sie mogg poprzez dziatalnos¢é handlowsg i prze-
mystowg *. Kilka miesigcy wczedniej zagrzmial w ,,Tygodniku Petersbur-
skim” Kraszewski — w tonie mocno odmiennym. ,,Tak, przyszed! czas na
Slowian, przyszed! na nich czas pochwycenia o$wiaty, nauk, cywilizacji
steru w rece silne i zdrowe, w piersi gorgce, w umysly jasne i silne prosto-
ta swojg — przejda do nas nauki, przejdzie do nas zycie umystowe, a na
Zachodzie zostang przemys! [podkr. — T.K.] i gwary dogasajgcego
zywota na sporach o mydlane banki reform socjalnych” ®. Jedli w tekscie
Podbereskiego bliskie sobie kraje slowianskie sg czeécig szerszej wspél-
noty cywilizacyjnej — wsp6lnoty krajéw modernizujgcych sie, zrodzonej
w Europie Zachodniej — to w ujeciu Kraszewskiego pelna sily, mloda Sto-

B R, Podbereski, O Minskiej Handlowej Kompanii i kilka stéw o potrzebie
u nas i waznosci przemysiu pod materialnym i moralnym wzgledem, ,, Tygodnik Pe-
tersburski” nr 8 z 30 stycznia/ll lutego 1842, s. 42—43.

2 Tamze, nr 11 z 10/22 lutego 1842, s. 59—60; nawigzanie do rozprawy A. Kurt-
za. Zob, tamze, nr 9 z 3/15 lutego 1842, s, 48.

% Tamze, nr 8 z 30 stycznia/l1l lutego 1842, s. 43.

3 Tamze, s. 42—43.

% J. 1, Kraszewski, Rozmaitodci. Literackie wiz2éci, ,,Tygodnik Petersburski”
nr 26 z 8/20 kwietnia 1841, s. 143.

8 Przeglad Historyczny 1—2/90
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wianszezyzna staje sie antytezg zgrzybiatego Zachodu. Nowa, zdrowa, sto-
wianska cywilizacja odrzuci ,przemyst’ — pozostanie on na Zachodzie,
skazany wraz z nim na upadek. Tradycjonalistyczne stowianofilstwo solid-
nie splatalo sie tu z niechecig do nowych form gospodarki.

Zwrétmy jednak uwage na inny jeszcze kontekst wymierzonych
w modernizacje wypowiedzi Kraszewskiego. Pod koniec 1856 r., niedtuge
po ukazaniu sie ,,Choréb wieku”, pisarz donosil bratu Kajetanowi, ze war.
szawska ,Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagramcznych” stala sig
nWyrazem arystokracji i industrializmu zarazem”, gazets powigzang z Zy-
dami i ,,pankami” %, Jeszcze ostrzej wyrazal podobne zapatrywania jeden
z korespondentéow Kraszewskiego, Aleksander Groza (nawiasem mowige,
wlasciciel dziedzicznego majatku na Ukrainie): ,Najwyzsza klasa to paso-
zytna jemiola, w upadku kraju czepiala sie ona cudzoziemcoéw i cudzo-
ziemszezyzng kraj zarazila; teraz gwaltem chce sie przerobi¢c w speku-
lantéw, fabrykantow i za zltotym cielcem nic widzie¢ nie chce” ®.

Antyarystokratyczne opinie nie sg w tym czasie niczym osobliwym,
Bez trudu znalez¢ je przeciez mozna nie tylko w wypowiedziach prywat-
nych, ale i w piSmiennictwie rozmaitych orientacji ideowych, poczynajae
od samego Kraszewskiego, lubigcego wytyka¢ grzechy i grzeszki ,,najwyi-
szej klasy”. Oddzialywanie ideologii demokratycznej sprzegato sie w tym
przypadku z tradycyjnymi szlacheckimi resentymentami®. Na uwage za-
stuguje natomiast z pewnoscig lgczenie krytyki arystokracji z wyraznie
niechetnym stosunkiem do modernizacji; widaé, iz przynajmniej w czeei
utozsamiano polski ,,industrializm” z ,arystokratyzmem’. Byly po temu
realne powody: arystokratyczno-ziemianska elita angazowala si¢ przecie:
znacznie silniej w unowoczednianie gospodarki niz przecietni hreczkosieje.
Pojawienie sie wspomnianej zbitki pojeciowej uzna¢ mozemy za jedno ze
$Swiadectw kryzysu warstwy ziemianskiej. Trudnosci gospodarcze przyczy-
nialy sie¢ do dezintegracji ziemianstwa, ktérego zamozniejsza i aktywniej-
sza cze$¢ zdolna byla podejmowaé proby zaradzenia zlemu poprzez moder-
nizacje, za$ mniej zasobni i zaradni, w poczuciu bezradnosci, przygnieceni
klopotami, reagowali z widocznym rozdraznieniem na poczynania owych
»Spekulantéw” i ,fabrykantéw” *. Tego rodzaju podzialy ostro zarysowal
Kraszewski w ,,Chorobach wieku”, ktore wydajg sie najbardziej bodaj su-
geéstywnq z literackich manifestacji kompleksow i fobii ziemianskich out-
sideréw.

Motyw krytyki arystokracji prowadzi nas w strone orientacji demo-.
kratycznej. Jesli idzie o sprawy modernizacji, na plan pierwszy wsréd
materiatéw zZrédlowych wysuwa sie tu ,Przeglad Naukowy”, ktéry przez
kilka lat swego istnienia przyciagal ludzi o pogladach mniej lub bardziej
radykalnych, bliskich jednak na og6l zasadom demokracji.

8J I Kraszewski, Lzsty do rodziny 1820—1863, oprac. W. Danek, cz &
W kraju, Krakow 1982, s. 344: J. I. Kraszewski do K. Kraszewskiego, Zytomlerz.’
8/20 grudnia 1856.

. 8¢ B.;ag., rkps 6465/IV, k. 491: A. Groza do J. I. Kraszewskiego, Zytomierz, 22 lu-
ego 185!

35 Zob. R. Czepulis, Uwarstwienie spoleczne Krélestwa w §wiadomosci wspol’
czesnych, [w:] Spoteczeristwo Kroélestwa Polskiego. Studia o uwarstwieniu i ruchli-
wodci spolecznej pod red. W, Kuli, Warszawa 1963, s. 338—343,

8 W szczegblnie dramatyczny sposéb mamfestowal sie kryzys ziemianstwa pok
skiego na zachodnich ziemiach cesarstwa, zob.: D. Beauvois, Polacy na Ukrazme
1831—1863. Szlachta polska na Wotyniu, Podolu i Kijowszczyénie, przeklad E. i Ko
Rutkowscy, Paryz 1987,
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W publikacjach ,,Przegladu” latwo odnajdziemy watki doskonale pa-
sujgce do obiegowych w prasie Krolestwa apologii postepu cywilizacy j-
nego. W 1842 r. Benedykt Aleksandrowicz przypominal, ze ,z potrzebg
czasu, popedem wieku i dgznoScia terazniejszej epoki napigtnowanej wy-
obrazeniami postepu i udoskonalenia wszelkich wynalazkow, wzrasta duch
przemystowy miedzy narodami”. Rezultaty sq budujace: ,,To, czego Swiat
stary nie znal, nie pojmowat lub w niepamiegci zagrzebal, wszystko obecnie
swiat nowy odkrywa oraz pod niezliczonymi ksztaltami doskonali i upo-
wszechnia. Tym sposobem powstajg niezliczone cudowne pomniki potegi
przemystowej w posrodku krajéw i narodéw catej kuli ziemskiej”. Ludz-
kosé zaprzestaje wojen, narody zblizajg sie do siebie i wspoélnie pracuja,
,idac za popedem najdrozszych intereséw zobopélnych polepszenia swoje~
go bytu i coraz pozadanszej materialnej korzysei — — Zadza polepszenia
indywidualnego bytu coraz wiecej ogarnia caly spoteczno$é¢; kazdy jej czlo-
nek szuka dla siebie srodkéw podzwignienia sie z miernosci, wyeczerpuja-
cej zasoby rodziny i pomnozenia w sposob zaszezytny dalszego mienia,
celem zapewnienia sobie na przyszto§¢ niezaleznosci od wypadkéw zmien-
nego losu”. W Polsce te zbawienne procesy nie nasilily si¢ jeszcze wystar-
czajgceo. ,,Literatura piekna i sztuki wyzwolone stanely juz od dawna u nas
na wysokim szczeblu wyksztalcenia, kiedy przeciwnie wydoskonalenie
przemyslu za mato postgpilo. Duchowi nagromadzono pozywienia za wiele,
cialu za$ za malo”. Wielbiciele literatury nie powinni lekcewazyé¢ kwestii
materialnych. ,,Filozofia teoretyczna i romanse podobaja sie tylko przy
dobrym bycie, ktérego wlasnie wigkszej czeSci spolecznosci skgpo los
udziela. Pierwej zatem postarajmy sie o chleb, nim sie uniesiemy slodka
ponetyg nadziemskich marzen”.

Podkreslat Aleksandrowicz, ze w kraju jest ,,wiele dobrego” — talen-
téw, pomystéw — brak jednak dostatecznych mozliwosei wymiany in-
formacji z dziedziny gospodarki. Postulowal zatem zalozenie pisma odpo-
wiadajgcego tym potrzebom i moggcego stuzy¢ jako ,,podreczny przewod-
nk najczynniejszej klasie $redniej, do wyzszych
przedsiewzieé uzdolnionej”’ [podkr. — TXK.]. Chot zakres
uzytego tu pojecia jest trudny do precyzyjnego okreslenia, to propono-
wany wzorzec modernizacji w oparciu o ,klase érednig” dos¢ wymownie
kontrastuje z koncepcjami klemensowczykéw. MielibysSmy wiec w tym
przypadku akcent wskazujgcy nieco kierunek ideowego zaangazowania
pisma (redakcja ,Przeglagdu” opatrzyla tekst Aleksandrowicza przychyl-
nym komentarzem) ¥,

Przewazala w ,Przeglgdzie Naukowym' tematyka filozoficzna i lite-
racka, sporo bylo wszakze réwniez informacji o naukach Scistych i tech-
nice; zgodnie z powszechng tonacjg owczesnej prasy powtarzano stereo-
typowe zwroty o nieustannym rozwoju cywilizacji europejskiej. ,Ktoz
potrafi dzi§ oznaczy¢ stanowczo kres ostateczny ludzkich wynalazkéw
1 ulepszen”; ,,produkeja, rolnictwo, jak wszystko ludzkie, coraz dalej idg
1 postepujg nieskonczenie...” *, :

Wzmianka o rolnictwie nie jest tu przypadkowa. Znéw w zgodzie
z gléwnym nurtem opinii podkreslano w ,,Przegladzie”, ze Polska jest

B, Aleksandrowicz Zamiar wydawania pisma czasowego pod nazwq
»Kronika Przemystowosci Stowia#skiej”, ,Przeglad Naukowy” 1842, t. 1, s. 328—334.
¢ B (J). Klaplinski], O matej wlasnoéci ziemskiej, ,Przeglad Naukowy” 1844,
- 1, 5. 220—221.
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krajem rolniczym: ,,Gléwnym naszym bogactwem sg plody roli, a jedy.
nymi prawie pracownikami wioscianie” *. W dobie ogélnego postepu cy.
wilizacyjnego takze rolnictwo zaczyna podlega¢ glebokim przemianom,
»WyszliSmy juz z owych czaséw, kiedy rolnictwo slepemu doswiadczeniy
bywato zostawione; dzi§ przemys! i produkcje staly si¢ przedmiotem naukj
1 bywajg ujete w teorie stanowcze, przyswiecajgce naturalnemu ich rozwi.
nigciu, aby ich postep nie odbywat sie juz po ciemku i omackiem. Glow.
nym za$ przemystem chlebodawczego kraju jest rolnictwo; musi przety
stawa¢ sie naukg, obejmujacg interes zywotny”. Rolnictwo polskie stoi
nizej od niemieckiego, a takze rolnictwa wielu innych krajow. Trzeba
pracowac¢ nad podniesieniem jego poziomu, wystrzega¢ sie wszakze nalezy
»Slepego nasladownictwa”, bowiem ,,to, co w pewnych okolicznosciach jest
dobrym i korzystnym, w innych by¢ moze nieprzydatnym i szkodliwym”,
Stad konieczno$¢ uchwycenia ,,punktu gléwnego i stanowczego miejsco-
wosci, do ktdrej ma sie stosowac” dane ulepszenie .

Jak dotad, brzmig te rozwazania o rolnictwie niemal jak przedruk
z ,Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego”. Cho¢ jednak organ klemensow-
czykoéw traktowany byt na ogoét przez ,,Przeglagd Naukowy” z przychylnos-
cig, stanowigcg dobre swiadectwo sity oddzialywania kregu Zamoyskiego na
spoleczenstwo *, w pewnych kwestiach réznica opinii zaznaczala sie wy-
raznie.

Rozpatrujgc na lamach ,,Przeglagdu’” problem zacofania polskiego rol-
nictwa, wskazywano w pierwszym rzedzie na niskg jako$¢ pracy: w Polsce
»praca [jest] mniej umiejetna i skuteczna” niz w innych krajach, za$ przy-
czyna tego lezy w utrzymywaniu sie systemu pafszezyznianego . W ,,Rocz-
nikach” takze krytykowano panszczyzne, czyniono to wszakze znacznie
powsciaggliwiej, na czolo wysuwajgc postulat upowszechniania ,,gospodar-
stwa rachunkowego’”. Zniesienie pafiszezyzny uwazano za jeden z istotnych
elementéw modernizacji stosunkéw wiejskich, ale sprawy tej nie ekspo-
nowano nadmiernie — zbyt byla klopotliwa.

W ,,Przegladzie Naukowym” problem panszczyzny przedstawiano jako
kwestie fundamentalng, w zasadniczy sposéb warunkujgcg perspektywy
rozwoju kraju. , Jakze ma pracowaé chetnie czlowiek, ktérego wype-
dzaja na panszezyzne? Ktory za nagrode krwawego potu cierpi zwykle
brak zywnosci na przednéwku?” Wydajna moze by¢ tylko ,ta praca, ktora
pocigga za sobg dobry byt i dostatek” . Polska to ,,kraj z natury przezna-
czony by¢ bogatym i kwitngcym”, niszezy go jednak system panszezyznia-.
ny, szkodliwy gospodarczo i gleboko niemoralny . Panszczyzna podtrzy-
muje wsréd chlopéw stan ciemnoty i biernosci, ciemnota i biernosé przy-
czyniajg sie do trwania panszczyzny. Tylko nadanie wlasnosci przelamac
moze 6w impas *. ,,Dopoki istnie¢ bedzie taki stan pracy wiejskiej, darem-

3 Uwagi nad stanem wloscian i produkcji krajowej, ,Przeglad Naukowy” 1843,[
t. 3, s. 41. Zob. A. Wilkonski, O potrzebie zatozenia u nas bibliotek i zestowarzy
szefi agronomicznych w kazdym powiecie, ,Przeglad Naukowy” 1844, t. 2, s. 136
Polska to ,kraj, ktérego najgléwniejszym bogactwem jest rolnictwo”.

4 [J] Klaplinski}, My§lgce stanowisko ksztalcenia i postepu rclnictwa kra-
jowego, ,,Przeglad Naukowy” 1843, t. 1, s. 278—279. R

# R, Czepulis, My$l spoteczna, s. 15—16; A. Wilkonski, op, cit,, s. 134133

12 [J.] K[aplinski], My$lgce stanowisko, s. 279—280.

48 Tamze, s. 280.

“ Uwagi nad stanem wtoscian, s. 42—58.

4 [J.] Klaplinski], O malej wtasnoséci, s. 222.
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nie my$le¢ nad wprowadzaniem obcych ulepszen, dopokad ostateczny wy-
konawea, robotnik nie bedzie miat bodzca do umiejetnej pracy w interesie
wlasnym. A dos¢ bedzie ten bodziec stworzy¢, ktéry niczym innym zastg-
piony by¢ nie moze, aby sig praca sama z siebie naturalnie wyksztalcala
i stworzyla produkcje obfitg, wyrodzita stan kwitnacy...” *.

Reforma spoleczna staje sie w takim ujeciu nie tylko warunkiem ko-
niecznym powodzenia wszelkich dalszych poczynan modernizacyjnych, ale
na dobra sprawe i warunkiem dostatecznym, Przeprowadzenie jej gwaran-
towaé ma zapoczatkowanie wzrostu gospodarczego, niosgcego ze sobg do-
proczynne dla: kraju konsekwencje. ,,Ten byt samodzielny dla wloscian
tworzy¢ jest to podniesé na przyszios¢é produkcje do stopnia, ktéry dzi$ za
idealny i niepodobny poczytujemy, jest to wywyzszy¢ calg te klase do
stanu my$lagcego doskonalenia swojej pracy i przemyshtu, jest to nedze
i ciemnote z gruntu wyleczy¢. Jest to stworzy¢ ogromng mase bogactw,
coraz powickszyé sie dgzgcg” .

Podstawg rozwoju kraju sta¢ sie mial zatem ,,samodzielny byt” chlop-
stwa, oparty na upowszechnieniu wlasnosci. ,,Przeglad” zachecal do two-
rzenia ,,klasy malych wlascicieli ziemskich, klasy, ktéra jest najsilniejszg
podporg wyksztalcenia rolnictwa; towarzyszy¢ jej zwykly niemal cuda
produkeji” ®, Przekonywano czytelnikéw, ze ,stan kwitnacy rolnictwa
i uprawa ziemi sg w stosunku prostym do jej rozdrobnienia”; choé w ma-
lych gospodarstwach nie mozna stosowac¢ niektérych maszyn, drobng wias-
no$¢ cechuje wysoka wydajnos¢, o czym $wiadczg przyklady Niemiec
i Szwajcarii®. Ziemianstwo oceniali publicysci ,,Przegladu” z niemala
dozg krytycyzmu, zarzucajgc mu niedostatki wyksztalcenia, lenistwo, roz-
rzutnosé, a w ostatecznym rozrachunku — zle wypelnianie obowigzkoéw
wobec ogdtu ¥, W wypowiedziach klemensowczykow takze nie braklo za-
rzutdw wobeéc ziemianstwa, byla to jednak krytyka odmienna w swej
istocie; pietnowano wtedy grzechy jednostek, niechlubne przypadki
sprzeniewierzania sie powolaniu swej warstwy. Je$li nawet te nega-
tywne zjawiska przybieraly szersze rozmiary, krytyka nie zwracala sie —
co nie moze oczywiscie dziwié — przeciwko samej grupie spolecznej.
W ,Przegladzie’” natomiast sugerowano nieraz dosé przejrzyscie, ze zie-
mianstwo nie jest warstwa uzyteczng. Karcono je zatem, apelujae, aby
przelamalo swéj egoizm, bowiem ,,potrzeba dalej patrzeé¢ i widzie¢, jak
swoje stodoly, folwarki i lany” *. Wezwanie znamienne — formulowane
przez ludzi probujacych odrzucaé, nie bez wplywu wilasnego polozenia zy-
ciowego, zasade ulegania mniej lub bardziej doraZnym koniecznosciom
ekonomicznym (akcent nalezaloby tu postawi¢ na slowie ,,prébujacych”).

W latach 1843—1844 ,Przeglad Naukowy” uczestniczyl w prasowej
dyskusji na temat czynszowania ®, opowiadajac si¢ za nim zdecydowanie

% Tenze, MySlace stanowisko, s. 280.

47 Uwagi nad stanem wtodcian, s. 59.

% {J] Klaplinski], Przeglad rozpraw o oczynszowaniu zamieszczanych w ,,Ga-
zecie Handlowej i Przemyslowej”, ,Przeglad Naukowy” 1843, t. 1, s. 324,

4 Tenze, O matej wilasnodci, s. 219—220,

% Tenze, Jaki jest moralny powéd wstrzymujgey wzrost §rednich gospodarstw?
»Przeglad Naukowy” 1842, t. 2, s. 499—505; tenze, O przyczynach upadku gospo-
dgzrstw rolnych, ,Przeglad Naukowy” 1842, t. 3, s. 789—795; O obowigzkach wlascicieli
ziemskich, ,Przeglad Naukowy” 1844, t. 2, s. 1—3.

5t Tamze, s. 7. :

% Zob.: ,Gazeta Handlowa i Przemyslowa” oraz ,,Korespondent Handlowy, Prze-
myslowy i Rolniczy” 1843—1844; [J.] K[aplinski], Przeglad rozpraw, passim.
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i zarzucajac ,,Rocznikom Gospodarstwa Krajowego” obojetnos¢ wobec tegy
zagadnienia ®. W czynszowaniu widziano jednak tylko etap na drodze pro.
wadzgcej do uwlaszezenia ®.

Cho¢ optujac za reformami agrarnymi, silny nacisk ktadziono na ich
korzystne nastepstwa gospodarcze, nie byl to najwazniejszy sposob argu.
mentacji. Mocniej jeszcze akcentowano, ze reformy te majg na celu wy.
pelnienie zasad sprawiedliwos$ci spolecznej. Upowszechnienie drobne;
wlasno$ci to z jednej strony spos6b podniesienia wydajnosci rolnictwa, ale
przede wszystkim metoda emancypacji chlopstwa. Pisat o tym dobitnie
Jan Kaplinski, omawiajgc stosunek ziemianstwa do reform: ,,Tu nie tyle
o wiecej lub mniej trafny sposéb uzytkowania z doébr swoich idzie, lec
chodzi rzecz o los calej masy Ludu pogrgzonego w nedzy” *. W ujeciy
autoréow ,,Przegladu” chlopi to nie tylko bierna, zniewolona przez system
panszezyzniany masa — na wsi kry¢ sie miaty autentyczne, nie spotykane
gdzie indziej warto$ci. Dowodzono, ze ,,Jud, pomimo swojej biedy, zacho-
wal przeciez w ogolnosci charakter szlachetny, poczciwy, otwarty”; wska-
zywano na ,cnote, wzniosto§¢ i chlopski rozum naszego ukochanegy
Ludu” %,

Przychylnej wzmianki Edwarda Dembowskiego doczekal sie w ,,Prze-
gladzie Naukowym” artykut Adama Goltza o wsi i miescie ¥. Opublikowa-
no takze jego obszerniejszg recenzje, rowniez w tonie aprobujgcym, lec
z silnymi akcentami polemicznymi. Tekst Goltza uznano za jedng z naj-
lepszych pozycji nie rozpieszczanej przez ,,Przeglad” ,,Biblioteki Warszaw-
skiej”, chwalono ,,pomysly prawdziwe i postepowe”, Zywo zaprotestowano
jednak przeciwko idealizowaniu aktualnych stosunkéw agrarnych: ,,Co
najbole$niejszym, autor sadzi, iz posta¢ feudalna wsi (s. 110) jest narze
dziem postepu!! Bo panowie, rozsiewajgc miedzy ludem postep, tacz
w swej istocie zalety mieszkancow i wsi, i miasta! Ten wielki btad zbijat
byloby rzeczg zbyteczng” ®. Odmiennosé tendencji ideowych ,,Przegladu”
i ,,Roczniké6w” uwidacznia sie tu w sposéb szczegblnie wyrazisty.

Jednym z podstawowych probleméw klemensowczykéw bylo pogodze-
nie zasad ,,rachunkowego” gospodarowania z zachowaniem kurateli dworu
nad wsig. Jesli ziemianstwu przypisywano szczegdlng misje w zyciu pub-
lieznym, chlopstwo za§ uwazano za niezdolne do samodzielnej i zgodnej

% Tamze, s. 316: , Ten przedmiot tak wazny, opuszczony zupelnie przez ,Roc
niki Gospodarstwa Krajowego”, co ich warto$é zupelnie niszczy”.

5 H., Skimborowicz w przypisie do jednego z artykuléw o czynszowaniu zazna
czal, iz stanowi ono ,dopiero pierwszy krok do zupelnego poczciwych wioécian’ pol-
skich usamowolnienia” (N., Urzqdzeniz wiodcian prywatnych czyli ich oczynszowan,
»Przeglad Naukowy” 1843, t. 3, s. 100). Zob. tez [J.] K[laplinski], O matej wlasno
$ci, s. 225.

55 Tenze, Przeglad rozpraw, s. 317. ;

5 O obowigzkach wtascicieli, s. 6; [J.] Klaplihski], Przeglad rozpraw, s. 323.

5% E. Dembowski, Rys rozwiniecia sie poje¢ filozoficanych w Niemczech
»Przeglad Naukowy” 1842, t. 3, s. 1007: ,, To ostatnie pismo, poniewaz jest giteboko por
myS$lane, w wyslowieniu dzielne, w dgzeniu nowe i samoistne, oburzylo na siebit
calg niemal Warszawe”.

8 N, Wroblewski, ,Biblioteka Warszawska” z roku 1841 i 1842 (rozbidrh
»Przeglad Naukowy” 1843, t. 1, s. 189—191, W tym samym tekscie uwagi o artykult
A. Kurtza, O przemysle —tez przychylne w tonacji i momentami krytyczne (,Al
tykul postepowy i ozdoba najcelniejsza pism zamieszczonych w ,Bibliotece” w tyr,{!
oddziz)ale. Znajomosé przedmiotu i pojecie go filozoficzne z wyzszego stanowiskad:s
s. 116).
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1z oczekiwaniami warstw wyaszych egzystencji®, trzeba bylo kryterium
efektywnosci ekonomicznej korygowac zgodnie z wymogami sytuacji spo-
tecznej i politycznymi aspiracjami wiasnej grupy. Dla ludzi skupionych
wokét redakeji ,,Przegladu Naukowego” wzgledy ekonomiczne schodzity
na plan jeszcze odleglejszy: kwestia zasadniczg byla reorganizacja zycia
zhiorowego wedlug idealéw demokratycznych. Racje gospodarcze, cho¢
brane pod uwage, podporzgdkowywano temu nadrzednemu celowi.

Giéwny animator ,Przegladu Naukowego” nie mial szczegdlnego zro-
zumienia dla spraw ekonomii. Pasjonowala go polityka i filozofia, intere-
sowal si¢ powaznie literaturg i sztuks. Na Wielkg Brytanie patrzyl bez
entuzjazmu: ,,W Anglii zapomniano dawno, co jest filozofia — — Lud tak
pochlonigty praktycznym dazeniem, zajety jedynie przemystem i pieniedz-
mi, nie moze wyda¢ Medrca ani Piewcy” *. ,,Materializmem” Dembowski
gardzil, skarbnicg wartosci byla dla niego ,ludowos¢”, a kwestia rozwoju
cywilizacy jnego nie zajmowala go zbytnio. Niektorzy wspélpracownicy
wPrzegladu” wykazywali wszakze wieksze zainteresowanie sprawami mo-
dernizacji.

Zagadnieniem, ktore w szczegélny sposéb musialo absorbowaé inte-
lektualistow o sympatiach demokratycznych, byt wplyw postepu techniki
i wzrostu gospodarczego na poloienie ubozszych warstw spoleczenstwa.
Patrzono wigc na Zachéd i dochodzono do wniosku, ze tamtejszy ,,indu-
stryjny blask — — zwodniczym plaszczykiem” pokrywa ,,wstydliwe rany”.
W krajach bogatych i rozwinietych istniejg rozlegte obszary nedzy — two-
rzy si¢ ,,prawie oddzielny nardd proletariuszéw’”. Wraz z postepem cywili~
zacji sytuacja zachodniego proletariatu pogarsza si¢: na skutek coraz szer-
szego stosowania maszyn rosnie bezrobocie. W Polsce trudno méwi¢ o ta-
kim niebezpieczenstwie — pracy jest pod dostatkiem *. Poréwnanie z An-
glis wypada na korzys$¢ rodzimych stosunkéw: ,, W kraju naszym znajdzie
si¢ takze nedza, moze nawet powszechniejsza, ale nigdy taka straszna”.
Polski wiesniak bieduje, nie grozi mu jednak $mier¢ glodowa. ,,Praca musi
by¢ nieumiejetna, a tym samym malo skuteczna, jesli przy wysokim jej
zadaniu nie jest sowicie nagrodzong” *. Gléwna przyczyna niskiej wydaj-
nosci tkwi w braku zainteresowania rolnika pracg. Polska bieda nie wy-
plywa zatem z ,natury rzeczy”, daje sie usunagé; mozna sadzi¢, ze z uply-
wem czasu bedzie sie zmniejsza¢ — az do zupelnego znikniecia. Na Za-
chodzie za$§ grozi rozszerzaniem sie, wynika bowiem z istoty panujacego
tam systemu gospodarczego ®. Tu lezy wyzszo$¢ krajow rolniczych nad
»labrycznymi”: tylko w tych pierwszych wzrost gospodarczy wywoluje
pozgdane nastepstwa spoteczne. Cho¢ bowiem ,niedorzecznoscia byloby
cheie¢ cofaé lub wstrzymywaé postep przemysiu”, problem w tym, aby
»dzielnodci jego nie hamujac, nie da¢ mu szkodzié nikomu” ¥, Na perspek-
tywy rozwoju rolniczej Polski patrze¢ mozna optymistycznie. ,,W obcych
krajach postep przemystu w nedze wtraca, u nas z nedzy wydobywa ostat-
nig warstwe spoleczenstwa, a to jest gléwna réznica, ktéra odmienne po-

%R Czepulis, My§l spoleczna tworcéow Towarzystwa Rolniczego (1842—1861),
Wroclaw 1964, s. 38—98, 137—153; J. Jedlicki, op. cit., s. 217—219,

 E Dembowski, op. cit.,, s. 1003,

81 [HL Kamienski], Obraz pordwnawczy pauperyzmu, ,Przeglagd Naukowy”
1843, t. 3, 5, 131—135.

2 Tamze, s. 140—142.

% Tamze, s. 143—144.

™ Tamze, s. 138,
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tozenie w stosunkach proletaryzmu i postepu produkeji wydatng czyy;,
pomiedzy narodami fabrycznymi a rolniczymi” ®.

Cytowany powyzej tekst napisal Henryk Kamienski, autor ,Filozofj
ekonomii materialnej ludzkiego spoleczenstwa”, dziela bedacego niemg)
entuzjastycznym hymnem ku czei wzrostu cywilizacyjnego. Powtarza
tam Kamiesnki z naciskiem, ze ,,rozwdj materialny spoleczenstwa jest tg
postep ludzkiego ducha w walce z materig”® i rysowal perspektywe
nieuchronnego przeobrazenia sie ludzkosci, wyzwolonej od koniecznose
nieustannej troski o byt. Problemy modernizacji przedstawial w kontekscie
mozliwie najszerszym — wpisane w uniwersalistyczng historiozofie. Po.
step cywilizacyjny nabieral w ten sposéb sensu wykraczajgcego daleko po-
za dorazne uwarunkowania spoleczne i gospodarcze; stawal sie kluczowynm
czynnikiem procesu wypeiniania ostatecznego przeznaczenia czlowieka %,

Kiedy jednak od takich uniwersalnych wizji przechodzit Kamienski —

tak, jak w rozpatrywanym studium o pauperyzmie — do kwestii cokol-
wiek konkretniejszych, w rozwazaniach jego pojawialy sie motywy czeste
w publicystyce ziemianskiej réznych orientacji: rozréznienie miedzy kra-
jami rolniczymi i ,,fabrycznymi” wraz z uznaniem zasadniczej odmiennosa
spoteczno-gospodarczego potozenia obu tych stref oraz ,naturalnej”’ wy:-
szosci rolnictwa jako podstawy ekonomiki. Entuzjasta ,,rozwoju material-
nego” stwierdzal teraz, ze wlasciwie pojetemu, korzystnemu spolecznie
wzrostowi gospodarczemu najbardziej sprzyja tradycyjny profil gospo-
darki — teza dobrze pasujaca do koncepcji klemensowczykow., Widzimy,
ze oryginalnie filozofujacy na temat podstaw ,,ekonomii materialnej” Ka-
mienski o problemach krajowej gospodarki mys$lal w stylu podobnym do
tego, ktory uformowatl sie w kregu Zamoyskiego. Cho¢ mamy tu do czy-
nienia z odmiennymi tendencjami ideowymi i sposobami traktowania kwe-
stii spotecznych, to zas6b podstawowych pojeé i schematéw interpretacyj-
nych dzielit Kamienski z klemensowczykami. Podobnie rzecz sie miah
z innym wspoéipracownikiem ,,Przeglagdu Naukowego”, Augusiem Wilkon-
skim — przy calej odmienno$ci jego pisarstwa. W mocno krytyeznych
wobec ziemianstwa ,,Ramotach i ramotkach literackich” jest przeciez kilka
obrazkéw dwordéw, w ktérych znalezé mozna ,nader piekny ksiegozbidr,
gospodarstwo wzorowe i wszystko umyslowymi postepami XIX wieku
tchnace i nacechowane”, z konkluzja: ,,Oto, jak przez postepy wynalazkow
i zamilowanie przemystu i porzadnego gospodarstwa dojdziemy do tego
stopnia, Ze nasze potrzeby na drodze uczciwych zyskéw, a nie na uciemie-
Zeniu i nie na pijanstwie chlopéw ugruntujemy, ze stan wiejski prace swo-
ja sprawiedliwie wynagrodzong mieé bedzie” ®, Jako konkretyzacja tych

85 Tamze, s. 142.

% Tenze, Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczenstwa z dodamem
mniejszych pism filozoficznych, opracowal oraz wstepem i poslowiem opatrzyt
B. Baczko, Warszawa 1959, s. 55—56.

67 J. Jedlicki, op. cit, s. 180—188.

8 A, W11konsk1 Ramoty i ramotki literackie t. I, Warszawa 1845, s, 123—124
,,Rozpowszechma sie wreszcie i u nas ta zasada, ze wlascwlel dobr z1emsk1ch wy
wierajacy wplyw na szcze$cie kilkudziesiat, czestokroé i kilkuset rodzin, gdy od jego
wyobrazni pada odblask na na]hczme]sza czesé spoleczenstwa winien posmd
wiadomo$ci wielostronne, wyzZsze usposobienie, zasadnicza, a nie instynktowng, 7
lada wietrzykiem zmieniaé sie dajacg moralng daznosé i te szlachetng godnosé, ktord!
gidwnie z prawdziwej oSwiaty wyplywa” (tamze t. IV, Warszawa 1846, s, 93).
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wywodow — szereg zalecen praktycznych w duchu klemensowskim: pilna
poirzeba zakladania bibliotek i stowarzyszen agronomicznych, szkét, wzo-
rowych gospodarstw %. :

Nie moze na dobrg sprawe dziwi¢, ze w srodowisku ,,Przegladu Nauko-
wego” ludzie o zapatrywaniach bardziej radykalnych odnosili si¢ do prob-
leméw modernizacji z zaprawiong niechecig obojetnosciag: oczekujac ,,star-
cia sie sprzecznych zywioléw”, trudno przychylnym okiem spoglagdaé¢ na
poczynania zmierzajgce do ewolucyjnego przeobrazania spoteczno-gospo-
darczego status quo. Co do umiarkowanych natomiast, to mimo prezentacji
wlasnych propozycji reformowania rolnictwa, pozostawali pod silnym
wplywem ziemianskiego stylu myslenia o sprawach gospodarki.

Sposréd wspéipracownikow ,,Przegladu Naukowego” zainteresowania-
mi nowoczesnoscig wyrodznila sie Zofia Wegierska, ale juz w innych oko-
licznosciach, nadsylajac z Paryza w latach 1853—1869 korespondencje dla
,Biblioteki Warszawskiej” ™. ,,Biblioteka”, miesiecznik naukowo-literacki,
pismo programowo neutralne ideologicznie, w praktyce najblizsza byla
umiarkowanemu liberalizmowi. Za jej swego rodzaju deklaracje ideowsg
w dziedzinie modernizacji uzna¢ mozna artykul Kurtza ,,O przemysle” " —
oczywisty to zwigzek z kregiem klemensowczykéw. Znajdziemy jednak
w ,,Bibliotece” bardzo szeroki wachlarz opinii, w pelni niemal odbijajacy
stan dyskusji w prasie Krolestwa: od apologii ziemianskiej tradycji do
apeli 0 zdecydowane przyspieszenie tempa przemian %,

Paryskie korespondencje Wegierskiej, cho¢ wybijaly sie poziomem lite-
rackim, byly dobrze osadzone w popularnej prasowej konwencji, zgodnie
z ktérg powstawaly owe pochwalne wizje nowoczesnosci, co rusz to po-
jawiajgce sie w dziennikach warszawskich. ,,Kt6z odgadna¢ potrafi Swiat
przyszty, narodzony z pary i kolei zelaznych? Dzisiejsze wynalazki usu-

8 Tamze {. I, s. 205—213, Zob. tenze, O potrzebie zaloZenia, s. 131—131.

10 7 Zob. A, Ktoskowska, Z historii i socjologii kultury, Warszawa 1969, s, 69—
40,

% Tamze, s, 24—29.

72 Ziemia jest wprawdzie wartoscig do zamiany zdolna, nie mozna jej przeciez
uwazaé za towar pospolity i zaliczaé bez rozr6znienia do og6éiu przedmiotéw handlu.
Jako posada narodowej druzyny kladzie na swych posiedzicielach obowigzek dZzwi-
gania ciezaru réwnie potrzeb zwyczajnych, jak klesk przechodnich; dlatego tez musi
ich uprzywilejowaé pewnym réwnowazacym wynagrodzeniem. Kapitalista, ukrywszy
ruchome mienie, usuwa sie przed wszelkimi szkodliwymi ciosami, ulatuje jak ptak
powietrzny przed burzg w spokojne schronienie, a nawet z niedoli kraju korzystaé
umie i wérdd wstrzasnienia lowi zdobycze; przeciwnie wlasciciel ziemi do jej iona
przywigzany przechodzi z nig wszystkie koleje losu; dbalym tez byé musi o dobry
byt tego siedliska narodowego. (— —) Ziemia wszedzie zgola goéruje nad inng wlas-
noscia w ocenieniu praw obywatelstwa i w otrzymywaniu naleznej opieki rzgdu.
(—~ —) Majge za§ prawo wymagaé, aby jej posiadacze zachowali sie poczciwie jak
stréze w sluzbie narodu, badZmy poblazliwymi w klopotliwych ich interesach, nie
przestajgc wszakze powtarzaé, ze pracg i oszczedno$cig zachowaja zaszezytne miejsce
w stuzbie obywatelskiej” (A. Morzycki, Kilka uwag nad artykutem pana Mathiasa
Rosen o lichwie i kredycie, ,Biblioteka Warszawska” 1860, t. 3, s. 377—378). ,Na
przeszkodzie postepowi stoja staroszlacheckie przesady przeszlo stuleciowe, poko-
nywane powoli nieublagang logikg i wytrwalo$cia nowego pokolenia, wady organicz-
Ne naszego spoleczenstwa i brak $wiatla; im za§ wtérza na romantyczno-idylliczng
nute niektérzy z pisarzy beletrystycznych”; pienigdz w niczym nie szkodzi ,charak-
terowi i godno$ci narodowej”, wyrzekania na ,przemysP’ biora sie z rozczarowan
spowodowanych brakiem kompetencji i njeudolnoécig, kraj natomiast rujnowany
jest przez ,terazniejszy chlopsko-szlachecki sofizmat przeciw nowatorom w gospo-
darstwie rolnym” (M. Wronski, Do Redakcji Biblioteki Warszawskiej, Kamieniec
Podolski 1862, ,,Biblioteka Warszawska” 1862, t. 1, s. 608—611).
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waja wezorajsze, juz interes kazdego w interesie wszystkich; znikla o
leglos¢, kola sg skrzydlami, gory korytarzami, ocean stawem. Jezeli dale
$wiat péjdzie tym trybem, kazde niepodobienstwo przypusci¢ mozy,
w przyszlosci, $ni¢ apokaliptycznych cudéw urzeczywistnienie. Dzieci ny.
sze nowy S$wiat stworza na Swiecie. Czemuz nie jestesSmy dzietmill”»
Sugestywnos¢ stylu ponad przecigtng, tres¢ obraca sie wsrod obiegowyet
wyobrazen, lacznie z trafiajgcymi sie nieraz obiekcjami, szybko agodag
nymi przez autorke. ,,W bieglosci mechanicznej nieskonczenie jestesmy
wyzsi od poprzednich pokolen, ale pod wzgledem godnosci duszy i charak.
teru bodaj nic wecale albo bardzo malosmy postapili — — Gdziez sq poecj
gdzie wieszcze, gdzie mysliciele, ktérym kiedys tak szczodrze sypalk
[Natura] natchnienia? Sa jeszcze tu i owdzie kochankowie prawdziweg
piekna, ale ich glos zagluszyl Swist lokomotyw i tartas maszyn stojgcych
dzi§ na pierwszym planie $wiata. Sprowadzmy je na drugi, a na pierw
szym postawmy czlowieka, nieSmiertelne dziela jego niesmiertelnego. du-
cha, a wszystko ku dobremu zmierzaé zacznie i zamiast na nie narzekaé.
bedziemy blogostawi¢ maszyny jako posluszne i pracowite stuzebnice”
Chot¢ procesy rozwojowe naruszaé moga rownowage zycia ludzkiego.
istota modernizacji jest emancypowanie sie czlowieka spod cigzgcych nac
nim mocy natury i stopniowe opanowywanie ich. ,,Wszystko, co zmniejsu
zmeczenie ciata, powigksza sile umystu. Oto, co zdaniem naszym stanow:
wazno$¢ maszyn nowoczesnych. Dawniej maszyng byl czlowiek; dzis czlo
wiek dyryguje maszyng i w tym sensie przemysl, wyzwalajac cialo, wy-
zwala ducha” . Powtarzajg si¢ motywy znane z 6wczesnej prasy. ,Z
wszech stron i przez wszelkie sposoby jednosé materialna ludzkosSci si¢
organizuje, wszystko ku temu zmierza, wszystko si¢ na to sklada: nauka
przemysl, para, elektryczno$é, polityka, ambicja, pragnienie zlota. Razet
by mozna, ze wszystkie, zte i dobre namietnosci dostaly jedno hasto — -
Narody zblizone z sobg przez pare i elektrycznosé nie tylko towary ze sob:
zamienia¢ bedg, ale sprawiedliwsze pojecia wspdlnych obowigzkéw. Cal’
ludzko$¢, biali, czarni i miedziani — — nabeds poczucia wlasnej godnos
i dostrojg si¢ wspélnie na calej klawiaturze ludzkiej harmonii”. I wreszcie
»Niech kto chce, narzeka na wiek XIX i ubolewa nad jego poziomoscig; ¢
do nas, dziekujemy Bogu, iz zyjemy w tak wielkiej epoce, Ze mozemy po-
dziwia¢ calg jej wielkosé i wszystkiego sie po niej spodziewaé” ™.

B [Z. Wegierska), Kronika zagraniczna literacka, naukowa i artystycznu.
,,Biblioteka Warszawska” 1854, t. 3, s. 541—542.

7% Tamze, Kronika paryska literacka, naukowa i artystyczna, ,Biblioteka War
szawska” 1859, t. 3, s. 673—674. Na marginesie réwniez do$é typowych rozwazan fu
turologicznych: ,Zaiste w dziwnej zyjemy epoce. Dotad mys$l zawsze czyn wyprz:i
dzala, umyst ludzki wiedzial naprzéd, gdzie $wiat dazy; teraz przyszlosé jego: 1é
materialiZmie spoczywa. Nauka wszystko pochlonela i wszystkie pokonywa prze
szkody. Jezeli rozum (jak sie na to zanosi) nad wszystkim goére weZmie, za kilk
wiekéw nie bedzie bardzo zabawnie na ziemi; tym bardziej, ze czlowiek rzeczywiscit
okaze sie niepotrzebny, skoro globem rzadzié bedzie parowy kociol. Tym tryber
posuwajac sie coraz dalej, coraz {0 uproszczajac wynalazki, latwo przewidzieé¢ me
chanizm powszechny, ktory zastagpi wszystko, wszystko przewidzi, obmysli — tak, 2
w koncu jedna maszyna bedzie w ruch wprowadzala wszystkie, a wszelkie dziatanet
ludzkie zredukowane zostanie do jednego naci$niecia jedynej sprezyny” (taze, Kro
nika z Paryza literacka, naukowa i artystyczna, ,Biblioteka Warszawska” 1854, t. &
s. 146).

7 Taze, Kronika paryska literacka, naukowa i artystyczna, ,Biblioteka War
szawska” 1859, t. 1, s. 431.



NOWOCZESNOSC 1 POLITYKA W POLOWIE XIX W. 123

Takze u schylku 1863 r. czytelnicy ,,Biblioteki” dowiadywali sig -
0 ”wspanialych wynalazkach, ktérymi umyst ludzki odwiecznych wrogéw
dziel reki swojej zywioly zwycieza i ujarzmia” i o tym, ze w czasach im-
ponujacych osiagnieé cywilizacji ,,niczemu przeczy¢ nie mozna” %, Opty-
mistyczne przeslanie unosi¢ si¢ mialo ponad burzami dziejowymi, chot
Wegierskiej nie zbywalo na zainteresowaniu sprawami biezagcymi ani tem-
peramencie polemicznym. Kiedy Kraszewski uwiklal si¢ w polemiki wy-
wolane objeciem przez niego redakeji ,,Gazety Codziennej”, dodawala mu
listownie otuchy, piszgc, ze stal si¢ ofiarg kampanii obskurantéw, przeko-
nanych, iz ten, kto wzywa do pracy, ,,ten Polske te ich idealng bez butéw
i bez sensu demoralizuje, materializuje, pcha w Zachodu zgnilizne”. Do-
patrywala si¢ w podobnych opiniach gloséw ,,nowej Targowicy” ™ — sfor-
mulowanie interesujgce, pozwala bowiem domyslaé sie pasji politycznej,
towarzyszgcej modernizacyjnym rozwazaniom Wegierskiej. W korespon-
dencjach do ,,Biblioteki Warszawskiej” mamy jednak do czynienia z wizja,
ktéra o sfere polityki ocierala sie jedynie za posrednictwem ostroznych
ogolnikéw. To oczywiscie rezultat presji cenzury, lecz takze kwestia de-
cyzji autorki, postanawiajgcej przekazywac czytelnikowi taki wtlasnie,
zdominowany przez materialny sztafaz, obraz modernizacji.

Kiedy pod koniec lat pieédziesigtych uformowala sie w Warszawie
inteligencka grupa milleneréw, jej czlonkowie zaczeli przedstawia¢ w inny
sposéb problematyke modernizacyjng. W wypowiedziach Narcyzy Zmi-
chowskiej i Karola Ruprechta nie znajdziemy $ladoéw zafascynowania per-
spektywami postepu gospodarczo-technicznego, ani tez, z drugiej strony,
idealizacji ludowej prostoty ™. U schylku 1863 r. Zmichowska tak pisala
0 swym rozumieniu pojecia ,,postepu ludzkosci”: ,,Postep religijny zowie
sie zbawieniem. Nie zalezy na instytucjach, naukach, wynalazkach, sztu-
kach pieknych, ale przez to i przy pomocy tego wszystkiego wyraza si¢
ostatecznie ulepszeniem rasy ludzkiej, zbogaceniem, rozwinieciem, uszia-
chetnieniem zdolno$ci czlowieka. — — To, co zowig cywilizacja, jest je-
dynie przygotowaniem takich okolicznosci dla zyjacych dzisiaj i jutrzej-
szych generacji, takich, w jakich najlatwiej moga dobrych nabywag¢, a zte
przytepiaé w sobie usposobienie” ®. W analogiczny sposéb rozumowal
Ruprecht: ,,Postep, to dziecko nieSmiertelnego ducha ludzkiego, tworecza
swa sile nie gdzie indziej znajduje, jak w siedlisku tego ducha, tj. w oso-
bistosci czlowieka”. Zatem ,,naprzéd reformowaé, podnie$é nalezy czio-
wieka, a podniesienie sie spoleczenstwa naturalnym, koniecz-
nym reformy tej bedzie nastepstwem” ¥.

Przy takich zalozeniach kwestig centralng stawala sig¢ sprawa szeroko
pojmowanej edukacji, urastajacej do roli gtéwnego czynnika modernizacji.
Nowoczesnoéé ma tutaj sprecyzowany wymiar polityczny: dla Zmichow-
skiej ,,cywilizacja najwyzsza” tozsama jest z ,j0$wiata, rownouprawnie-

® Taze, Kronika paryska, ,Biblioteka Warszawska” 1863, t. 4, s. 122.
(186(;;)BJag., rkps 6483/IV, k. 236: taze do J. Kraszewskiego, Paryz, 29 stycznia

7 J. Jedlicki, Obozy ideowe, [w:] Przemiany spoleczne, s. 488.

W N Zmichowska, Listy, oprac. M. Romankowna, t. III: Miodogérze,
Wroclaw 1967, s. 164: N. Zmichowska do M. Natansonowej-Godebskiej, Olszowa,
71 8 grudnia 1863. .

" 8 [K, Ruprecht], S. K. Gromada, Zadanie obecnej chwili, Paryz 1862, s. 15,
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niem, wolno$cig” *. O$wiata tworzy podstawy dla obywatelskiej emancy.
pacji i wyzwolenia narodowego — ten watek powraca stale w tekstach
milleneréw, a wraz z nim problem politycznych uwarunkowan postepy
cywilizacy jnego. , Lecz jeszcze wazna kwestia o to sie zaczepia, w jakiej
szkole majg by¢ ksztalceni owi ludzie przyszlego roz§witu? Moskal nie
dla nich pewnie zostawil gimnazja i pobudowal instytuta szlacheckie...” &
Zamiast angielskich cudéw techniki i rodzimych klopotéw z ptodozmianem
w polu widzenia pojawily sie szczegdlne realia kraju ,saharyjskiej po-
suchy” %,

88 N. Zmichowska, Listy, t. III, s. 339: N. Zmichowska do S. Markiewicza,
Debowa Goéra, 7 wrze$nia 1869 (przedpowstaniowe wypowiedzi Zmichowskiej sg w
zupelnej zgodzie z tg opinig).

82 Tamze t. II: Rozdroza, Wroclaw 1960, s. 388; taze do S. Elzanowskiego, b.m,
4 paZdziernika 1859,

88 Tamze, s. 389—390.



