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powziagé dogodnie poglad o calosci. W ,konkluzji tej konkluzji” zestawiono powody, dla ktérych
vicekanclerz, wbrew zywotnym interesom Rosji, w ciagu pierwszego poirocza 1864 roku ustgpowat
krok za krokiem wzrastajacym roszczeniom Bismarcka. Koncowe zdanie autora brzmi
»Z pewnoScia istniat zwigzek migdzy osobistymi niedostatkami (shortcomings) Gorczakowa,
a jego politykg. Lecz najwymowniej obwinia go brak daru przewidywania (lack of vision)".

Ogromne dzielo Halicza, owoc imponujacej erudycji, powinno by przyczyni¢ si¢ na gruncie
mi¢dzynarodowym do poglebienia dziejow dyplomacji europejskiej omawianego o$miolecia.
Sadze, e przyda si¢ ono historykom skandynawskim naswietlajac im nie zawsze uSwiadamiane
metody i niedostatki (shortcomings) polityki rosyjskiej, migdzy innymi na tle sprawy polskie;j.
Historia dyplomacji bywa dzi§ traktowana jako staroSwiecki zakamarek prawdziwie waznych
badan nad przeszloScig. Wszakze lekcewazy¢ dziedziny tej nie nalezy.

W zakonczeniu zwrdcié musz¢ uwage na dwa defekty tego skadingd pozytecznego dzieta.
Pierwszy to brak indeksow, ucigzliwy dla czytelnika, ktéry by chcial przefledzi¢ na tych
szesciuset stronach informacji o konkretnej osobie. Wolno domyslaé sie, ze wzgledy oszczgdnosci
zacigzyly na tym okaleczeniu wydawnictwa. Nastgpnie za, ortograficzne biedy i przeinaczenia
wyrazéw w tekstach francuskich. Jest tych tekstow duzo, nieraz obszernych, niemalze na kazdej
stronie. Co chwila w owych cytatach z urzgdowej korespondenciji natykamy si¢ na literowki
i bledne odczyty. Nie jest to moze merytoryczna szkoda: znawca francuszczyzny zawsze prawie
domysli si¢ prawidlowego brzmienia. Ale ta niestarannos$¢ obniza range ksigzki u miedzy-
narodowego odbiorcy. ‘

Jeszcze jeden jej aspekt, zgola marginesowy. Ksiazka budzi skojarzenia z pamigtnikami
Marii Czapskiej: ,Europa w rodzinie”. Liczne osobistosci z monografii Halicza — to przecie
jej najblizsi krewni! Peter von Meyendorfl, ambasador rosyjski w Berlinie i Wiedniu — jej
stryjeczny pradziad. Leo Graf Thun, ambasador austriacki nad Newg — rodzony dziadek,
Baron Nikolaj Nicolay, poset rosyjski w Kopenhadze — maz ciotecznej babki. Wasyl Cziczerin,
liberalizujacy ziemianin, zabierajacy tez glos w sprawie durskiej — inny jej wujek. Korpus
dyplomatyczny w ubieglym stuleciu bywat spowinowacony w stopniu zblizonym do europejskich
dynastii. Powinowactwo sprzyjalo dobrym manierom, nie naruszalo biegu polityki. Ksi¢zniczka
duiska Dagmara, zareczona z rosyjskim nastgpca tronu, zwrécila si¢ w momencie klgski do
Aleksandra II, swego przyszlego teécia, z blagalnym listem (Mon cher Papa), azeby ratowat
Danie. List pozostal bez odpowiedzi...

Stefan Kieniewicz

Stephen D. Corrsin, Warsaw before the First World War: Poles and Jews
in the Third City of the Russian Empire 1880—1914. East-European Monographs,
Boilder. Distributed by Columbia University Press, New York 1989, s. 183.

Niniejsza dysertacje, przygotowang na University of Michigan, autor uzupehiat po
doktoracie dalszymi poszukiwaniami, m. in. w Warszawie. Sadzac z selektywnej bibliografii
na koficu ksiazki, a zwlaszcza z, przypisdw, stwierdzi¢é mozna, ze przeczytal wszystko,
co napisano u nas na temat dziejow Warszawy na przelomie stuleci Ma za§ nad nami
przewage o tyle, ze zna takze odno$ng literaturg hebrajska i jidysz. Warszawa w czasie,
ktéry rozpatruje, byla najwigkszym skupiskiem Zydéw w Europie (liczebnoscig ustgpowala
gminie nowojorskiej). Bardziej jednak, niz na historii Zydéw warszawskich autor skupia
uwage na stosunku Polakéw do Zydéw.

Praca sklada si¢ z dwoch czgsci nierdwnego charakteru i znaczenia. Pierwsza — 3/4 calosci
— zawiera opis miasta ze szczegblnym uwzglednieniem potozenia ludnosci Zydowskiej. Mamy
tu § rozdzialéw: o rzadach rosyjskich w Warszawie; o demografii; o obliczu poszczegdinych
dzielnic; o strukturze zawodowej ludnosci; o prasie polskiej i zydowskiej. Narracja przystgpna
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i.zrozumiala dla amerykanskiego czytelnika, referuje sprawy dobrze znane varsavianistom.
Zawiera par¢ spostrzezen interesujacych. Pierwsze dotyczy zrédet wydatnego przyrostu Zydow
w Warszawie pomigdzy 1864 r, w liczbach bezwzglegdnych (z 73 do 337 tys.) i wzglednych (z
32,6 do 38,1%). Na przyrost ludnosci zaréwno chrzeicijanskiej, jak zydowskiej, skladata si¢
wtedy przewaznie imigracja. Nieco wyzszy przyrost naturalny Zydéw autor nie przypisuje
wyzszemu wskaZnikowi urodzin, ale mniejszej $miertelnosci niemowlat. Drobne mieszczafistwo
zydowskie naplywalo do Warszawy rodzinami; polska imigrujsca miodziez to byli chiopcy
idacy do fabryk i dziewczg¢ta — na stuzbg domowsg. Stad stabsza stabilizacja rodzinna wsréd
chrzescijan, wigcej dzieci nie$lubnych, wigcej kobiet zarobkujacych poza domem'. Stad stosun-
kowo wigksza szansa przezycia malych dzieci zydowskich.

Druga interesujgca obserwacja dotyczy litwakow, tj. zydow naplywajacych do Warszawy
z tzw. strefy osiedlenia i w ogole z Cesarstwa. Jak wiadomo, owemu naplywowi przypisuje
sic wzrost antysemityzmu w zaborze rosyjskim. Autor zwraca uwage, ze termin litwak” byt
raczej potocznym przezwiskiem, niz kategorig Scifle zdefiniowang. Nie wszyscy przybysze ze
wschodu postugiwali si¢ jezykiem rosyjskim chetniej od Zydéw miejscowych, chociaz na pewno
rozili si¢ kulturg. Na pewno wigcej Zydoéw postugiwalo si¢ w Warszawie jezykiem rosyjskim
w 1914, niz w 1897 r., lecz nie jest jasne, czy dzialo si¢ to za sprawg imigrantéw, czy rowniez
Zydéw miejscowych? (s. 35). Autor przytacza za B. Wasiutynskim liczhe 100 tys.
zydowskich przybyszéw ze wschodu, ale dane te — twierdzi — ,sa tak niepewne, Ze kazdy
szacunek moze tylko byé zgadywanka” (wild guess, 8. 123). Za wzrost antysemityzmu w Polsce
na progu XX wieku autor — rzecz zrozumiala z jego stanowiska — czyni odpowiedzialng
strong polskg. Wolno jednak zastanowié sig, w §wietle poréwnawczych doswiadczen, czy konflikt
taki byl do uniknienia? Spolecznosci wieloetniczne moga znosnie koegzystowaé w ustroju
feudalnym, przy consensusie co do hierarchii stanowej i klarownym rozdziale funkcji ekonomicz-
nych. Kapitalizm przyniést Zydom nalezng im emancypacje prawna, ale tez zaostrzyl w Warszawie
konkurencj¢ zréznicowanych etnicznie, a niemal réwnie silnych grup ludnosci: burzuazji, drob-
nomieszczanstwa, wolnych zawodéw, a nawet i proletariatu. Polityczne zacofanie carskiej Rosji
zaostrzylo jeszcze ten proces, w rewolucyjnych latach 1905—1907, a nalozyly si¢ na to:
rozbudzone polskie daZenia niepodlegloéciowe z jednej strony, z drugiej zaé nowe zjawisko
— syjonizm.

Doéé czgstym zjawiskiem wérod publicystéw zydowskich jest krytyczny stosunek nie tylko
do nacjonalistow, ale i do liberaléw, czyli postgpowcdw polskich. Lansowany przez nich
program asymilacji, czy tez akulturacji Zydéw nie byt dla tych ostatnich do przyjecia. Raczej
powiedziatbym, ze nie byl osiagalny, przy tak znacznej ich liczebnosci, tak gigbokiej ich
odrebnosci cywilizacyjnej. Liberalowie polscy na punkcie Zydow byli moze utopistami, ale
doprawdy nie Zyczyli im Zle. Corrsin sklonny jest traktowaé ich surowo. W felietonie
Bolestawa Prusa z 1909 r. natrafit na zdanie, iz zargonowe gazety w Warszawie ,mnoza si¢
jak bakterie drozdzowe”. Napi¢tnowal ten zwrot jako ,przyklad nieprzyjazni” (hostile example,
8. 67). Ale Prus — tak daleki od antysemityzmu! — wiozyl to poréwnanie do drozdzy w usta
fikcyjnego rozméwcy, ignoranta, ktorego potepia, wyszydza i oSmiesza.

Jest w tej czgéci ksigzki nieco pomylek, nad ktorymi przechodz¢ do porzadku, i jest istotny
brak: pominigcie problematyki zycia kulturalnego i umystlowego Zydoéw warszawskich, co by
moglo nas zainteresowaé. Nie zastapi tej luki wspomniany juz, cenny bez kwestii paragraf
o zydowskiej prasie. '

Naprawde¢ waizny jest dla nas ostatni rozdzial, poswigcony warszawskim wyborom do
Dumy, zwlaszcza za§ stynnym ,czwartym wyborom” z 1912 roku. Sprawa jest znana ze
wszystkich podrecznikéw i wielu prac publicystycznych. W owym roku 1912 obrany zostal do
IV Dumy z Warszawy glosami Zydowskimi nikomu nieznany socjalista Eugeniusz Jagiello,
podczas gdy przepadt czolowy polski kandydat Roman Dmowski. Ten nagi fakt budzit wsrod

! Tu jednak zwrécg uwage, ¢ A. Zarnowska jest zdania, iz w polskich rodzinach
robotniczych w Warszawie zona pracowala rzadziej poza domem niz np. w Lodzi
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czytelnikéw polskich zdziwienie lub zgorszenie, lecz po dzi§ dzien, o ile mi wiadomo, zaden
polski badacz nie przeanalizowat zroédiowo, co si¢ wtedy wlasciwie zdarzylo. Opracowanie
Corrsina jest pierwszg takq probg, oparta o przebadanie warszawskiej prasy codziennej, polskiej
i zydowskiej.

Osnowg calego imbroglia, nic dos¢ moze uwypuklong w ksigzce, byla antydemokratyczna
(dwustopniowa i kurialna) ordynacja wyborcza do Dumy. W Warszawie koto wyborcéw sktadato
si¢ z 80 przedstawicieli kurii miejskiej i tylco 3 — kurii robotniczej. W kurii miejskiej mieli
prawo glosu: posiadacze warszawskich nieruchomosci, wykupujacy $wiadectwa przemystowe,
urzgdnicy i emerydi insty*ncji publicznych, posiadacze mieszkan na wlasne nazwisko. Nieocze-
kiwanie zapewne dla antysemicko nastawionej wiadzy, przepisy te w stolicy Krolestwa Polskiego
dawaly fory zydowskiemu drobnomieszczanstwu. Jak wiadomo, w pierwszych trzech wyborach
do Dumy prawie wszystkie mandaty z Krélestwa zdobyla Narodowa Demokracja. Nie zwraca
si¢ uwagi, Zze na gruncie Warszawy ND zwycigzala nieznaczng wigkszoscia w pierwszych
wyborach 54, w drugich 53% glosow.

Corrsina nie interesujg wybory w kurii robotniczej (bojkotowane, jak wiadomo, przez
frakcj¢ rewolucyjng PPS). Malo tez miejsca poSwigca wewnatrzzydowskim sporom na temat
wyboréw, pomigdzy ortodoksami, chasydami, syjonistami, asymilatorami. Uwagg skupia na
rozstrzygajacej dla koncowego wyniku rozgrywce polsko-zydowskiej w kurii miejskiej. Stanowisko
posrednie pomiedzy ND a Zydami zajmowali polscy postgpowcy; odnoszac si¢ do Zydéw
zyczliwie pracowali na ich poparcie w biezacej rywalizacji z endecja. Stad gwaltowne ataki
narodowej prasy, ze postgpowi ,,sprzedali Warszawe Zydom™. Jeden z ich kandydatéw, Krzywicki,
zostal wreez pobity na ulicy w czasie drugiej kampanii wyborczej.

Jak wiadomo, przed trzecimi wyborami rzad zmodyfikowal ordynacj¢ wyborcza w sensie
niekorzystnym dla Polakéw. Jeden z dwu warszawskich mandatow przydzielono nowej kurii
H»rosyjskiej”. Reszta ludnosci Warszawy walczy¢ miala o jeden tylko mandat, co dodatkowo

utrudnialo kompromis. Corrsin przeslizguje si¢ nad trzecimi wyborami twierdzac, ze wzbudzily ~

one ,male zainteresowanie”.

Rok 1912 przynidst nowa komplikacje: obywateli uprawmonych do glosowaia w kurii
miejskiej zobowigzano do zarejestrowania si¢ przed wyborami. Corrsin twierdzi, ze agitacja
zydowska lepiej zadbala o dopeinienie tej formalnosci. Na dwa miesigce przed wyborami
okazato si¢, e na 45000 zarejestrowanych jest 55% Zydéw, co wywotalo szok u publicznosci
(s. 90). Narodowa Demokracja szla zaé do walki oslabiona przez kolejne ,frondy” i ,secesje”,
ktére wylamywaly si¢ z obediencji Ligi Narodowej, w zwigzku z przejSciem Dmowskigo na
" pozycje ugody z caratem. Tego waznego watku Corrsin nie rozwija; zwraca nafomiast uwage,
ze kampania antysemicka Dmowskiego nie stanowila odwetu za przegrang w wyborach do
Dumy. ,,Gazeta Poranna-2 grosze” zaczgla ukazywac si¢ przed wyborami i juz wtedy rzucila
hasio bojkotu ekonomicznego Zydéw (s. 94).

Rozgrywka szla o cof wigcej, niz o jeden mandat do Dumy. Kolo Polskie w Petersburgu
zabiegalo o przyznanie samorzadu miastom Kroélestwa Polskiego i z gory postulowalo, by
rady miejskie nie liczyly wigcej, niz 1/5—1/10 radnych wyznania mojzeszowego. Zydz, rzecz
jasna, domagali si¢ rOwnych praw, co stronie polskiej zdawalo si¢ grozi¢ nieobliczalnymi
nastepstwami. Dmowski stawial sprawg na ostrzu noza i odrzucat wszelki kompromis z Zydami,
nawet asymilatorami. Zdaniem Romana Wapinskiego, antysemityzm ND ,pojmowany
instrumentalnie, miat silniej zwigzaé z endecja polskie warstwy $rednie, zwlaszcza w zaborze
rosyjskim, oraz ulatwié jej walke z ruchem socjalistycznym™2

Strona polska szla wigc do wybordw podzielona — i nie zdaje mi si¢, wbrew Corrsinowi,
by sprawa Zydowska byla gléwnym powodem rozbicia. Kandydatem ,secesji” z ND byl Jan
Kucharzewski, do niedawna czionek Ligi Narodowej. Kucharzewski przed wyborami czynit
rozne obietnice Zydom, ale zdaniem Corrsina nie w peini zadowalajace. Wybory odbyly sie
15 pazdzierika 1912 r, ulewny deszcz bardzo obnizyt frekwencje. Wynik wszystkich zaskoczyt

2 R. Wapinski, Narodowa Demokracja 1893—1939, Wroclaw 1980, s. 129.
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na Zydéw w kurii miejskiej padio 40% gloséw, na ,koncentracj¢” Kucharzewskiego 30, na
endecj¢ 27, na maty grupke demokratdw 3. W wyniku zawitych przepiséw ordynacji w kolegium
wyborczym znalazlo si¢ 46 Zydéw, 23 z koncentracji” i tylko 11 z ND. Dmowski w ogéle
przepadt w prawyborach. Zydzi mogli swobodnie wprowadzi¢ do Dumy wlasnego czlowieka.
Tego oczywiscie nie chcieli, byloby to prowokowanie chrzescijanskiej wiekszosci kraju. Stawiali
wszakse warunki: zgode kandydata na réwnouprawnienie Zydéw w przysztym samorzadzie
miejskim. Na to znéw nie moégt zdecydowaé si¢ Kucharzewski. Jedynym chrzescijanskim
czlonkiem kola wyborczego, gotowym (z pryncypialnych wzgledéw) przyznaé Zydom réwnou-
prawnienie, okazat si¢ wyborca z kurii robotniczej Bugeniusz Jagietlo, czionek PPS-Lewicy.
On tez 8 listopada obrany zostal do Dumy 43 glosami zydowskiej burzuazji®.

Bernard Singer opowiada w pamigtnikach, 2¢ w dwie godziny po ogloszeniu wyniku
wyboréw zaczeto wybijaé szyby w Zydowskich sklepach przy ul. Elektoralnej. Fala antysemickich
nastrojow podniosta si¢ ku rozpaczy: zaréwno asymilowanych Zydow, jak i postgpowo myslacych
chrzescijan. Dmowski proklamowat bojkot zydowskiego handlu, ktéry zdaniem Corrsina niewiele
zaszkodzil drobnemu kupiectwu. W istocie zydowski sklepik sprzedawal taniej niz elegancki
magazyn chrzedcijaniski, a z hurtowego handlu Zydzi nie dali si¢ wyprzet. Natomiast zatarg
warszawski 1912 r. rzutowaé mial na polsko-zydowskie stosunki w latach migdzywojennych;
zaszkodzit zardéwno Zydom polskim, jak i pafstwu polskiemu.

Autor nie dostrzegl pointy tej smutnej historii. Wyborcy warszawscy 1912 r. nie dogadali
si¢ Da temat réwnouprawnienia Zydéw w oczekiwanych wyborach samorzadowych. Ale do
wybordw tych i tak nie doszio! Rzad carski do konca istnienia nie przyznat samorzadu miastom
Krélestwa Polskigo. Dopiero w 1916 r., po ustapieniu Rosjan, odbyly si¢ w Warszawie wybory
do Rady Miejskiej. Wplywy ND zmalaly pod okupacja niemiecka, ugrupowania chrzescijanskie
i Zzydowskie porozumialy si¢ co do podzialu mandatéw i w kurii miejskiej obeszlo si¢ bez
glosowania. Za§ w wolnej Polsce po 1918 r. musialo juz wejéé w Zycie glosowanie powszechne.
Inkorporacja przedmie$é do miasta Warszawy zwigkszyla znacznie udzial lednosci chrzescijan-
skiej. Nie moglo juz byé mowy o zmajoryzowaniu samorzadu przez partie Zydowskie. Jak
wida¢ stad, Kucharzewski doskonale mogt byt p6jéé na kompromis z Zydami w 1912 roku,
bez uszczerbku dla sprawy polskiej.

Stefan Kieniewicz

Piotr Zarof, Iudno$é polska w Zwigzku Radzieckim w czasie Il wojn
Swiatowej, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1990, s. 373. :

Recenzowana ksigzka jest trzecig z kolei, w ktorej autor podejmuje — w najszerszym jak
dotad zakresic — watek loséw obywateli polskich na kresach wschodnich i w Zwigzku
Radzieckim w okresie II wojny $wiatowej'. Nie ulega watpliwosci, ze potrzeba przedstawienia
tego — nierzadko tragicznego — rozdzialu najnowszej historii polskiej byla ogromna, jako ze
historiografia, szczegdlnie tworzona w kraju, nie miata dotad w swym dorobku pracy tego
rodzaju znajdujacej si¢ w powszechnym obiegu czytelniczym?

3 Corrsin chyba przesadnie okresla Jagielle jako ,,polityczng nicoéc” (s. 97). J. Tomicki
w PSB zwrbcit uwage, z¢ byt on w Dumie wcale wystarczajace aktywnsy

! Poprzednio ukazaly si¢: Armia Polska w ZSRR, na Bliskim i Srodkowym Wschodzie,
Warszawa 1981 oraz Kierunek wschodni w strategii wojskowo-politycznej gen. Vadyslawa Sikors-
kiego 1940-1943, Warszawa 1988.

2 Praca doktorska A. K orzona, Przesiedlona ludnosé polska w ZSRR w latach 1941-1946,
dostepna jest wylgcznie w maszynopisie w Instytucie Historii PAN w Warszawie. Autor
recglgﬁwane' pracy zdaje si¢ o jej istnieniu nie wiedziet, a w kazdym razie nie zamieszcza jej
w iografii. .



