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Wspomnienie o Profesorze Stefanie Kieniewiczu
jako Redaktorze Naczelnym ,,Przegladu Historycznego®
w latach 1952—1992

Profesor Stefan Kieniewicz by! redaktorem naczelnym ,Przegladu
Historycznego” przez lat czterdziesci. Prawie polowa wiec wszystkich
rocznikOw tego czasopisma ukazala sie pod Jego redakcja, a jest to prze-
ciez jeden z dwu najstarszych polskich naukowych periodykéw history-
cznych, wydawany od 1907 r. Tak diugie sprawowanie funkcji redak-
tora naczelnego jest czyms$ zupelnie wyjatkowym w czasopismiennictwie
naukowym zaréwno polskim jak i Swiatowym. Redaktorzy naczelni nau-
kowych periodykow, i tych czolowych, i tych mniej waznych, zmieniaja
si¢ na ogot czesto. Z jednej strony jest to bowiem praca trudna i od-
powiedzialna, wymagajaca poswigcenia sporej ilosci czasu i energii, a za-
tem ograniczenia aktywnosci na innych polach dzialalno$Sci uczonego,
z drugiej za$ zmieniajgce si¢ mody i prady w historiografii oraz naciski
ze strony roéznych szkét i ugrupowan wsréd samych historykoéw, a nie-
stety czesto i spoza ich kregéow, wymuszaja zmiany na stanowiskach
gléwnych redaktoréow, a takze wsrod zespolow redakeyjnych.

Fakt, ze Profesor Kieniewicz dzierzy! ster jednego z czolowych pol-
skich czasopism historycznych przez tak dlugi okres, cieszac si¢ przez
caly czas niezmiennym szacunkiem i uznaniem nie tylko w gronie ko-
legébw redakcyjnych (w tym skladzie zmiany réwniez nastepowaly bar-
dzo rzadko), ale wsrod czytelnikéw i autorow ,,Przegladu Historyczne-
go”, wladz — zmieniajacych sie — wydajacego ,,Przeglad” Towarzystwa
Milosnikow Historii w Warszawie i Polskiego Towarzystwa Historycz-
nego, finansujgcej wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, a przede
wszystkim ogélu polskich historykéw — jest wiec zjawiskiem wyjatko-
wym i zaslugujagcym na specjalng uwage. Jest to jeszcze jeden dowdd
— i wcale nie malo wazny — wielkiego autorytetu naukowego i mo-
ralnego tego znakomitego historyka.

Redaktorstwo Stefana Kieniewicza nie bylo przy tym ani tytularne,
ani honorowe — byl redaktorem rzeczywistym wykonujagcym swoje
obowigzki z wielkg skrupultanoscig. Prace redakcyjng lubit i cenit, trak-
towal jg chyba na rowni z wlasng twoérczoScia naukows. Czytal abso-
lutnie wszystkie teksty, ktére naplywaly do redakcji, ocenial je —
z niezawodng trafnoscia — pod wzgledem merytorycznym, kwalifikowat
@0 druku lub odrzucal, udzielal autorom rad i wskazowek, teksty przy-
jete do druku wlasnorecznie redagowat wylawiajac najdrobniejsze uchy-
bienia rzeczowe, poprawiajac jezykowe potkniecia i bledy, nadajsc
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artykulom i recenzjom ostaleczng postac. Byl bezlitosny w tepieniu
naukowej nierzetelnosci, niedbalstwa, jezykowego niechlujstwa i nie-
poradnosci. Sam bedge wyrafinowanym stylista, mistrzowsko wiadaja-
cym polszezyzng w jej najpigekniejszym i naj$wietniejszym wydaniu —
co mogli podziwiaé¢ czytelnicy Jego prac naukowych i popularyzator-
skich — umial nada¢ doskonalyg forme jezykowg redagowanym przez
siebie tekstom nie tylko poprawiajac oczywiste bledy i niezrecznosci,
ale usuwajgc z nich zbedne wielostowie, puste frazesy i niepotrzebnie
zawite figury retoryczne. Po zredagowaniu przez Stefana Kieniewicza
teksty stawaly sie niekiedy o polowe krotsze, nie tracgc nic ze swej
merytoryczne] zawartosci, a stajgc sie bardziej klarownymi i czytel-
niejszymi. Niezmiernie rzadko zdarzalo sie, by autorzy protestowali
przeciwko takiej ingerencji redaktora naczelnego w ich artykuly i re-
cenzje, prawie wszyscy z satysfakecjg acz nie bez pewnego zdumienia
stwierdzali, ze dzieki wysilkom redaktorskim Stefana Kieniewicza ich
opracowania stawaly sie o wiele lepsze. To byl na pewno jeden z po-
wodow owego zautania, jakim cieszy! sie Stefan Kieniewicz wsrdd hi-
storykéw jako redaktor — wiadomo bylo, ze oddany w Jego rece tekst
naukowy zostanie rzetelnie oceniony i uzyska znakomite redakecyjne
opracowanie.

Czterdziestolecie pracy Stefana Kieniewicza jako redaktora naczel-
nego ,,Przegladu Historycznego” to nie tylko prawie poilowa dziejow
tego czasopisma, ale to cala epoka w historii Polski i polskiej historio-
grafii, a raczej cala sekwencja epok, zmian, fluktuacji politycznych,
ideologicznych, metodologicznych przelomow. Profesor Stefan Kienie-
wicz zostal redaktorem naczelnym ,,Przegladu” w roku 1952, uprzednio
juz zresztg byt czionkiem Komitetu Redakcyjnego tego pisma. Byl to
trudny moment w historii polskiej nauki. Nie odbudowala sie ona je-
szcze w pelni po zniszcezeniach lat wojny i okupacji, nie odtworzyta
wszystkich dawnych struktur organizacyjnych, nie zastgpita strat ludz-
kich spowodowanych $miercig, emigracjg lub odejsciem w stan spo-
czynku wielu wybitnych przedwojennych uczonych, a juz byla atako-
wana przez polityke stalinizacyjng. Owczesne wiadze panstwowe i par-
tyjne z rezerwsy albo wrecz wrogoscig patrzyly na podejmowane przez
badaczy wysitki reaktywowania towarzystw i instytucjji naukowych,
wznowienia wydawnictw. Niektére po prostu nakazywano likwidowac,
inne podporzadkowywano S$ciSle czynnikom politycznym. Aby wydawac
naukowe czasopismo, trzeba bylo uzyska¢ nie tylko formalne zezwolenie
wiadz i zgode cenzury, ale papier, dostep do drukarni, mozliwosci kol-
portazu, przede wszystkim za$ pienigdze — tym wszystkim dysponowalty
wylacznie wladze panstwowe i partyjne, i od ich zgody zalezalo czy
czasopismo bedzie moglo sie ukazywaé¢ i w jakim ksztalcie.

W latach 1946—1951 udalo sie wprawdzie wyda¢ pod redakejg Ja-
nusza Wolinskiego siedem tomoéw ,,Przegladu”, ale niewielkich rozmia-
réow i w sposéb nieregularny. Z objeciem redakeji przez Stefana Kie-
niewicza wigzano nadzieje, ze uda sie wydawaé ,Przeglad” jako sy-
stematycznie ukazujgcy sie kwartalnik o zasiegu ogélnopolskim. Nadzieje
te spelnilty sie calkowicie, ale osoba naczelnego redaktora i sklad zespolu
redakeyjnego budzily jednak zastrzezenia owczesnych wladz. Redakcja
»Przegladu” pozostawata przez pewien czas pod nadzorem dyrekcji In-
stytutu Historii PAN, ktoérej trzeba bylo przedstawia¢ do aprobaty przed
oddaniem do druku maszynopis kazdego kolejnego zeszytu. Wprawdzie
biorge pod uwage sklad osobowy Owczesnej dyrekeji IH PAN, na ktérej

—_ I —



czele stal wtedy Profesor Tadeusz Manteuffel, nadzor ten nie byl grozny
ani dolegliwy (nie przypominam sobie, by kiedykolwiek domagano sie
od redakeji jakichkolwiek istotnych zmian), byta to jednak forma wo-
tum nieufnosci wobec redaktora. Natomiast ingerencje cenzury zdarzaly
sie i wtedy, i w latach pézniejszych, niejednokrotnie zmuszajgc redak-
cje do usuwania zakwestionowanych zwrotéw i zdan, a niekiedy calych
rozpraw.

Mimo to ,Przeglad Historyczny” pod redakcjg Stefana Kieniewicza
ukazywal sie nie tylko regularnie, ale reprezentowal stale wysoki po-
ziom naukowy i niezaleznosé mys$li historyeznej, pozostawal zwigzany
z tym gléwnym nurtem polskiej historiografii, ktéry pomimo polityez-
nych naciskéw i réznych dewiacji, zwlaszcza w zakresie historii naj-
nowszej, ale dajgcych sie we znaki i w historiografii epok wezesniej-
szych, utrzymywal sie na poziomie nauki europejskiej, z ktoérg pozo-
stawal w $cistym kontakcie. Destrukcyjny wplyw politycznej indoktry-
nacji, ktéry zdolal zniszczyé nauke historyezng w kilku innych krajach
realnego socjalizmu, w Polsce nie przynioést zbyt duzych szkdéd, a w za-
wartosci wydawanych rocznikéw ,,Przegladu Historycznego” byl nie-
zauwazalny. Kierowana przez Stefana Kieniewicza redakcja nie musiala
wiec zmienia¢ kursu po 1956 r., réwniez polityczne wstrzgsy 1968, 1970,
1976, 1980, 1981, 1989 r. nie odbily sie na jej pracy. Wymagania rze-
telnosci naukowej stawiane przez redaktora naczelnego pozostawaly
wcigz te same,

Profesor Kieniewicz znany byl takze ze sztuki pisania listow, w kto-
rej trudno mu bylo doréwnaé w uprzejmosci i rzeczowosci. On to jako
redaktor ,,Przeglagdu” wymyslit zwrot: ,staly wspélpracownik i wypro-
bowany przyjaciel pisma”, ktérym zaopatrywane byly listy z prosba
o nadeslanie artykulu lub recenzji. Zwrot ten adresowano tylko do
nielicznej grupy polskich historykéw, tych najwybitniejszych, ktérzy
chetnie publikowali swoje rozprawy na lamach ,Przegladu” i zawsze
gotowi byli stuzyé redakeji rada i wsparciem. Byla to wiec swego ro-
dzaju elita autoréw, z ktérymi redakcja stale wspoélpracowala i ktérzy
zapewniali pismu wysoki poziom i atrakcyjnosé. Otéz byla to grupa
rzeczywiScie stala, nie zmieniajgeca skladu. Z listy ,,stalych wspbélpra-
cownikow i wyprébowanych przyjaci6l” nigdy nikogo nie usuwano (chy-
ba ze uczynila to §mieré) ani tez nie dopisywano do niej nazwisk z po-
wodéw koniunkturalnych, mozna sie bylo na nig dostaé¢ tylko na pod-
stawie wlasnych naukowych osiggnie¢. Ta calkowita niemal stabilno$é
zaréwno skladu redakeji, jak i kregu jej najblizszych i najeenniejszych
wspllpracownikéw byla charakterystyczna dla dzialalno$ei redaktorskiej
Stefana Kieniewicza i odrézniala — chyba zdecydowanie korzytnie —
redakeje ,,Przegladu Historycznego” od redakeji innych czasopism hi-
storycznych, zwlaszeza w krajach realnego socjalizmu, gdzie spisy na-
zwisk redaktoréw i autoréw pism zmienialy sig gruntownie wraz z kazdg
zmiang koniunktury politycznej.

Profesor Kieniewicz nigdy nie angazowal sie bezposrednio w dzia-
talnosé polityczng ani spoleczng, trudno wiec méwié o Jego zwigzkach
z opozycjg polityczng w okresie rzgdéw komunistycznych. Niezwykle
rzadko tez dawal sie naméwié na publiczne wypowiedzi — w stowie
lub na pi$mie — o charakterze programowym, metodologicznym, ideo-
logicznym 1lub politycznym. Wypowiadal sie tylko o etyce zawodowej
historyka uznajgc za jej podstawows zasade dociekanie prawdy. Uwa-
zal, ze wzoréw zachowan nie nalezy glosié lecz nalezy je stwarza¢ wia-
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snym postepowaniem. Byl czlowiekiem gieboko wierzagcym — czego nie
ukrywal — i historykiem majgcym skrystalizowane poglady na proces
dziejowy, ale réwnoczesnie otwartym na inne poglady i postawy, nigdy
nie narzucajgcym swojego punktu widzenia. Doktrynerstwo, nietoleran-
cja, fanatyzm byly mu obce. Bedac przez czterdziesci lat redaktorem
naczelnym ,Przegladu Historycznego”, ktoérego zdanie znaczylo wiele
dla zespolu redakcyjnego, nie przeksztalcit go w swoje pismo, prezen-
tujace Jego zainteresowania. Sam umieszczal swoje rozprawy i recenzje
w ,,Przeglgdzie” dos¢ czesto — bo przeciez pisal wiele — ale z dy-
skretnym umiarem.

Profesor Kieniewicz wymagatl bardzo wiele od siebie, od swoich
uczniéw, od autoréw ,Przegladu Historycznego” i nikt mu nie mogl
zarzuci¢, by w swych wymaganiach wobec innych odbiegal od tego, co
sam w zyciu i swej pracy badawczej realizowal. Nie angazujgc sie w
dzialalnosé opozycyjng wobec wladzy, nigdy nie zawahal sie, gdy na-
lezalo podja¢ decyzje o druku artykulu kontrowersyjnego i o tematyce
zle przez wladze widzianej lub autorstwa historyka przez wladze nie-
lubianego. Dzieki temu na lamach ,Przeglagdu” ukazalo si¢ wiele waz-
nych dla polskiej nauki historycznej rozpraw, dochodzili do glosu hi-
storycy, ktérzy inaczej skazani byliby na diugie milczenie. Trudno
okresli¢, ile bylo w tym zastugi calego polskiego srodowiska historycz-
nego i presji, jakg jego opinia wywierala na wiladze polityczne, ile bylo
zastugi calego zespolu redakcyjnego, a ile osobistej zastugi Stefana Kie-
niewicza. Z calg pewnoscig jednak bez jego niezlomnej i jednoznacznej
postawy osiaggniecia te bylyby niemozliwe. Sam bedac zwolennikiem
umiaru i nie ulegajac historiograficznym modom i nowinkom, Profesor
Kieniewicz chetnie widzial na lamach redagowanego przez siebie pisma
ostre polemiki, a takze tematy nowatorskie. ,Przeglad Historyczny”
nader czesto uzyczal miejsca mlodym debiutantom, sposréod ktérych
— w ciggu czterdziestu lat redaktorskich Stefana Kieniewicza — wielu
stalo sie dzisiaj luminarzami polskiej historiografii.

Profesor Stefan Kieniewicz zmar! dnia 2 maja 1992 r. Do ostatniej
chwili byl redaktorem ,Przegladu Historycznego”. Niniejszy zeszyt,
ukazujacy sie kilka tygodni po Jego $mierci, a takze nastepny byly
jeszcze catkowicie przez Niego zredagowane. Bardzo trudno bedzie za-
stagpi¢ Go na tym stanowisku.
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