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wala stwierdzié, ze wille w S3o Cucufate byly w pewnym stopniu aneksem miasta,
w tym wypadku lezgcej w odlegloSci 23 km kolonii Pax Iulia (dzis. Beja).

Wzorowa publikacja rezultatdw wykopalisk przeprowadzonych w trzech wil-
lach w Sdo Cucufate oraz badan powierzchniowych na przylegiych terytoriach
dostarczyla wielu danych dotyczacych zaréwno Zycia ekonomicznego domeny trak-
towanej jako zesp6l ziem nalezacych do jednego wilasciciela, jak tez odrebnie
analizowanego zycia ekonomicznego samej willi. Wiele z tych obserwacji i wnios-
kéw jest hipotetycznych. Trzeba sie tez liczyé z pewnym niebezpieczenstwem
przeinterpretowania Zrédel. Wynika to po czesci ze stanu zachowania badanych
obiektow. Jesli cze$é rezydencjonalna jest dobrze zachowana, to cze¢sci gospodarcze
kolejnych willi ulegly powaznemu zniszczeniu. Nalezy réwniez pamieta¢ o specy-
fice willi w Sio Cucufate spowodowanej zaréowno jej polozeniem na terenie pe-
ryferyjnej prowincji, jak tez wyjatkowsa raczej sytuacjg ulokowania tu w po-
czatkach IV w. monumentalnej rezydencji bardzo bogatego czlowieka. Z tych to
powoddw ekstrapolacja danych dostarczonych przez badania w Sao Cucufate na
inne tereny moze by¢é czasami ryzykowna. Jednak publikacja wynikow tych
wykopalisk dobrze pokazuje ogromne mozliwosci archeologii w badaniach nad
strukturami agrarnymi Cesarstwa rzymskiego.

Jerzy Kolendo

Lucyna Szafran-Szadkowska, Ziemia Opolska w czasach
starozytnych (I do IV wiek naszej ery), Wyisza Szkola Pedagogiczna
im. Powstancow Slaskich w Opolu. Studia i Monografie Nr 158, Opole
1991, s.169.

Wstep i zakoficzenie niniejszej pracy moglyhy sugerowaé, ze mamy do czy-
nienia z nadzwyczaj ambitnym, nowatorskim studium. Autorka méwi o systemowej
koncepcji dziejéw ludzko$ci. ,,Wizja ta — czytamy w zakonczeniu (s. 101) — wy-
plywa z us$wiadomienia sobie zasadniczych powiazan i wzajemnych zaleznosci
wszystkich zjawisk, to jest $rodowiska przyrodniczego, zjawisk fizycznych, biolo-
gicznych, psychicznych, gospodarczych, spolecznych i zwigzanych z Zyciem umy-
stlowym. Przez takie ujecie rozumiemy traktowanie roli czlowieka na Ziemi, ktore
w pelni respektuje jego harmonijny zwigzek z ekosystemem, wspélzycie z naturs,
a neguje zdobywczg i eksploratorskg postawe wobec dobr przyrody”. We wstepie
za$ czytamy (s. 5), ze ,Badania historii starozytnych mieszkancéw Slaska sa $cile
zespolone z nadrzedng tendencja uporzagdkowania wiedzy ogélnej o procesach ge-
netycznych Stowian i stopnia ich kultury”. Autorka postuluje tu tez holistyczne
ujecie cywilizacji Slowian w kontekscie ogodlnoeuropejskim.

Pomiedzy tymi deklaracjami metodologicznymi a praktyka badawcza zapre-
zentowang w pracy istnieje jednak zasadnicza sprzecznosé. Uwagi zawarte w roz-
dziatach dotyczacych ekonomicznego i spolecznego uwarunkowania osadnictwa,
wytwérezodel rekodzielniczej, handlu i komunikacji, stosunkdédw spoleczno-politycz-
nych oraz elementéow wierzen religijnych prezentuja wlasciwie pewng wulgate
interpretacyjng wypracowana w polskiej archeologii jeszcze w latach pieédziesigtych
i szeStédziesigtych, bez uwzglednienia wyniké6w prac ostatniego dziesieciolecia,
ktére w sposdb zasadniczy zmienily nasze poglady na okres rzymski na terenie
Barbaricum $rodkowoeuropejskiego. To calkowicie tradycyjne ujecie zostato okra-
szone roznego rodzaju sformulowaniami moéwigcymi o podejsciu ekologicznym do
dziejéow oraz o ogromnych mozliwosciach poznawczych archeologii w tym zakresie.
Niestety, sa to tylko deklaracje, za ktérymi nie stoi jakikolwiek wysilek badawczy.

Przegl. Hist. — 11
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Trzeha zdawaé sobie sprawe, ze podejscie ekologiczne w badaniach archeolo-
gicznych musi sprowadzaé sie do ogoélnikowych jedynie formui, jesli nie towarzy-
szy mu konkretny, konsekwentnie realizowany kompleksowy program badawczy
wykorzystujacy wyniki najrozmaitszych badan przyrodniczych i technicznych. Mainy
juz szereg przykladow tego typu nadzwyczaj cennych badan, prowadzonych réwniez
w nauce polskiej. W przypadku omawianej tu pracy wykorzystywanie wynikow
konkretnych badan przyrodniczych i technicznych nie bylo po prostu mozliwe ze
wzgledu na to, ze na OpolszczyZnie nie byly one prowadzone lub tez mialty bardzo
ograniczony zakres.

Najirudniejsza zawsze kwestia w badaniach nad problematyka historyczno-ar-
cheologiczng poszczegblnych regionéw Polski w starozytnosci jest wywazenie pro-
porcji miedzy konkretnymi informacjami dotyczacymi danych obszaréw a wiado-
mosciami ogdlnymi odnoszacymi sie¢ do Barbaricum s$rodkowoeuropejskiego. Tylko
jeden rozdziat zatytuiowany ,Ludno$¢ i siedziby Praopolan” dotyczy analizy
srodowiska osadniczego poszczegdlnych rejonéw Opolszezyzny. Reszta pracy po-
$wigcona jest dosé ogbélnym uwagom dotyczacym rézinych aspektdéw Zycia na terenie
catosci ziem Polski w okresie rzymskim.

Bardzo czgsto mamy w pracy do czynienia z ogdlnikowymi stwierdzeniami,
ktore wlasciwie mogg odnosi¢ sig rowniez do innych okresow. Autorka siega tez
wielekrotnie do materialdéw z okresu $redniowiecza, nawet gdy ich przenoszenie
na Ziemig Opolskg w okresie rzymskim nie jest na niczym oparte. Tak np. czytamy
na s. 55: ,,O soleniu ryb morskich, Sledzi lub dorszy dowiadujemy sie z XII-wiecz-
nego zapisu Galla Anonima. Ten sam kronikarz daje wzmianke 2rodiowag o sfer-
mentowanym piwsku”. Czyzby mieszkancy Ziemi Opolskiej jedli w starozytnosci
solone Sledzie i dorsze?

Mozna byloby dawaé szereg przykiladow sformulowan zupelnie nieuzasadnio-
nych i na niczym nie opartych. Tak np. ,,Od pradawnych czaséw ludno$é Opol-
szezyzny potrafila sporzadzié midéd pitny z dodatkiem chmielu, drozdzy piwnych
i sokow” (s. 55). Na jakiej podstawie mozna twierdzié, ze ,ryboldéwstwem zajmowali
si¢ wszyscy mieszkancy osiedli w szerokim przekroju wiekowym”? Autorka stwier-
dza tez (s. 53): ,ceniony byl, zwlaszcza w handlu, dziki chmiel (humulus lupus)
i bagno (lelum palustria). Obydwa mialy wlasciwosci konserwujace i oszalamiajgce”.
Piszge za$ o targach (s. 72) autorka cytuje tekst Thietmara mowiacy o ecclesia
mercatorum, czyli ,kosciele kupcow”. Bezposrednio po tym czytamy o znajdowaniu
na stanowiskach archeologicznych réznorodnych ,rekwizytow kultowych”. Te fi-
gurki boéstw rzymskich, amulety, nhaczynia rytualne itp. potwierdzaja, zdaniem
autorki, ,,przenikanie i adaptacje¢ idei rzymskiego pola kulturowego”. Targ byl
zdaniem autorki, od pradawnych czaséw znany wszystkim grupom Stowian, o czym
Swiadezy takie terminy jak targowaé, $swigtowaéd, a na Balkanach wiecowaé. Czy-
tamy tez (s. 69), ze ,posazki rzymskich bogbéw zostaly wkomponowane w bogaty
panteon miejscowych bostw”. Moéwigc o roii soli (s. 67 i 111, przyp. 109) autorka
stwierdza, ze Slady jej eksploatacji spotykamy w Wieliczce. Droge solng i jej prze-
bieg w okolicy Opola udokumentowano zas w Dancu. Dokumentacje takiej zaska-
kujacej w swej dokladnosci tezy stanowi ,legenda przekazana przez pochodzjycego
z Danca Konrada Mietusa”.

Mozna byloby cytowaé Jjeszcze wiele tego typu calkowicie ahistorycznych
sformulowan. Nawet w wypadku, gdy autorka referuje obicgowe poglady na okres
rzymski, to ze wzgledu na swa skrétowosé oraz brak.podkreslania hipotetycznosei
roznych tez ta wulgata interpretacyjna wywoluje najcze$ciej powazne zastrzezenia.
Tak np. czytamy na s. 49: ,Zapewne na przestrzeni III i IV w. p.n.e. daje sig
zaobserwowaé doskonalenie techniki zecia, koszenia i magazynowania traw i stomy”.
W jaki sposdb autorka zaobserwowala to doskonalenie technik agrarnych, ktére
znajduja przeciez tylko bardzo posrednie odbicie w materiale archeologicznym?
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Z kolei wykorzystanie konkretnych informacji dotyczacych Ziemi Opolskiej w cza-
sach starozytnych, ktérych dostarczaja badania archeologiczne, jak tez materialy
paleobotaniczne i paleozoologiczne w praktyce ogranicza si¢ tylko do zasygnalizo-
wania ich obecnosci bez préby jakiej§ glebszej analizy. Tak np. przy omawianiu
produkeji rolnej znajdujemy wylacznie ogélnikowe stwierdzenie (s. 50): ,,znaleziska
ziaren lub tez ich odciskéw w glinie potwierdzaja znajomo$é takich ro$lin jak...”.
Nastepnie idzie lista ro$lin uprawianych bez rozbicia na poszczegélne stanowiska
i bez podania czestotliwogci ich wystepowania.

Duzo miejsca zajmuja w pracy zagadnienia religii (s. 86—100). Autorka przyj-
muje tu bardzo specyficzne koncepcje Wilodzimierza Szafranskiego zwigzane
z pewnym ,modelem” uprawiania badan religioznawczych forsowanym w minio-
nym okresie. Wedlug Wl Szafranskiego okres od I do VIII wieku n.e. cechuje sic
dalszym rozwojem religii agrarnej i rozbudowaniem kultu plodnosei ,,co znajduje
zmistyfikowane odbicie w swoistym ksztalcie boskiej Androginii, czyli polgczenia
pierwiastkow meskich i zenskich w jedno w bostwie zenskim plodno$ci. Zjawisko
to ma zwigzek z rosngcym autorytetem wiladzy zwierzchniej, ktéry z kolei fowa-
rzyszy pojawieniu sig w tym czasie efemerycznych jeszcze, najstarszych organiz-
moéw panstwowych” (s. 88).

Mamy tu do czynienia z szeregiem hiespdéjnych zupelnie wypowiedzi, czesto
przejetych z prac Wi Szafranskiego, nie zawsze zreszta odnoszacych sig do okresu
rzymskiego. Przykladem moze byé zdanie (s. 90): ,,Wystepowanie figurek zwierze-
eych jest $ci§le zwigzane z hodowla zwierzat udomowionych jako materialny
przejaw magii”. Figurki zwierzat domowych sg znane z terenu Slgska, ale datuje
sie je na wczeéniejszy okres. Z kolei na oméwienie do$é¢ zagadkowego stanowiska
archeologicznego w Nowej Cerekwi, gdzie znajduje sie jeden z najciekawszych na
ziemiach polskich o$rodek kultowy (?) z okresu rzymskiego, autorka przeznacza
tylko pol strony. Czytamy tez (s. 97) o trackiej bogini Bendida, ktéra byla czczona
stakie na ziemiach polskich przez mieszkajace tu plemiona Trakéw”.

Liste tego typu kuriozalnych sformulowan mozna byloby znacznie przediuzaé.
Czyzby byl to przejaw realizacji ,,nowego paradygmatu nauki” nie mieszczgcego
sie w obecnych zalozeniach metodologicznych, ktéry skilania autorke (s. 101) ,do
penetracji naukowej zagadnien miedzygranicznych, miedzykulturowych, takze tych,
ktére objete byly do niedawna zakazem tak zwanych paranauk, np. intuicja ba-
dawecza, fantastyka, parareligioznawstwo, astrologia, psychotronika itp.”.

W szerokim stopniu sg wykorzystywane w pracy zrédla pisane. Catymi stro-
nami autorka cytuje przeklady tekstu ,,Germanii” Tacyta. Zabraklo jednak jakiej-
kolwiek analizy, ktora moglaby uzasadnié wykorzystanie tego zZrédia dla poznania
problematyki Slgska lezgcego do$é daleko od opisywanych przez historyka rzym-
skiego obszaré6w na wschod od Renu. Nie zostal tez wykorzystany niestychanie
cenny opis zwigzku lugijskiego, ktéry moze odnosié sie bezpoérednio do terytorium
Slgska Opolskiego.

Wiele miejsca w pracy zajmuje problematyka etniczna. Autorka zywi gilebokie
pizekonanie, jej zdaniem nie wymagajgce zadnego uzasadnienia, ze ziemie polskie
byly w starozytnosci zamieszkane przez ludnosé¢ slowianskg. Dopuszcza jedynie
obecno$é pewnej komponenty celtyckiej na Wyzynie Glubczyckiej oraz jakich§ bli-
Zej nie sprecyzowanych wplywéw germanskich. Przekonanie o autochtonizmie Sto-
wian jest, wedlug autorki, calkowicie niepodwazalne. Zabraklo jakiegokolwiek
ustosunkowania sie do tez kwestionujgcych ten dogmat (por. podstawowe studium
Kazimijerza Godtowskiego: ,Z badan nad zagadnieniami rozprzestrzenienia
Stowian w V—VII w. n.e., Krakéw 1979, oraz materialy z konferencji ,,Spér
o Slowian” opublikowane w czasopi$mie ,,Z Otchlani Wiekéw” z 1985 r.).

Szkodliwoéé omawianej tu ksigzki jest ewidentna. Moze bowiem stworzyé
bardzo niekorzystny obraz archeologii w oczach oséb nie zdajacych sobie sprawy
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z ogromnych osiggnieé tej dyscypliny w badaniach nad okresem rzymskim
w ostatnich kilkunastu latach, zwiazanych przede wszystkim z wprowadzeniemn
bardzo precyzyjnych systemow chronologicznych.

Dla informacji nalezaloby podaé, ze omawiang tu prace Lucyny Szafran-
-Szadkowskiej opublikowata Wyzsza Szkola Pedagogiczna w Opolu w ha-
kladzie 240 egzemplarzy. Recenzentami jej byli Eugeniusz Konik i Wlodzimierz
Szafranski.

Jerzy Kolendo

Archeolog, ktory siega po ksigzk¢ Lucyny Szafran-Szadkowskiej, ma prawo
oczekiwaé, ze bedzie ona zawieraé¢ rzetelng i kompetentng analiz¢ materialow ar-
cheologicznych, znalezionych w wymienionym w tytule rejonie. Wrazenie to wzma-
cniaja pierwsze zdania ,Wstepu”, akcentujgce znaczenie, jakie majg ,realia
archeologiczne zdeponowane w ziemi przez naszych praprzodkow” (s. 5). Juz jed-
nak nastepne strony, zawierajace omodwienie Zrédet archeologicznych (s. 7—11),
przekonujg czytelnika, ze oczekiwania takie sg ziudne. Zamiast bowiem przedsta-
wienia historii i stanu badan archeologicznych, omoéwienia stopnia rozpoznania
poszczegbinych stanowisk, zachowania materiatu, czy krytycznej analizy literatury
archeologicznej, poswigconej ,,Ziemi Opolskiej w czasach starozytnych” znajdujy
sig tam wylacznie ogdlniki w rodzaju stwierdzen, ze: ,Bledem byloby bowiem
twierdzié, iz cmentarzyska nie moga byé wyzyskane do odtwarzania procesow
osadniczych, demograficznych, czy innych przejawow bytu”.

Jeszcze hardziej rozczarowuje rozdziat II ,Tlo historyczne”, a zwlaszcza jego
cze$é zatytulowana: ,Kultura przeworska” (s. 19—21). Brak tu bowiem jakiejkol-
wiek prezentacji chronologii kultury przeworskiej na analizowanym obszarze.
L. Szafran-Szadkowska operuje wylacznie okreSleniami ,okres latenski”, ,wcze-
snorzymski”, ,poinorzymski”, ,wedrowek ludow” albo datami absolutnymi, co
sugeruje, ze rozbudowane studia nad chronologia wzgledna, pozwalajgce na dato-
wanie materialow archeologicznych w obrebie generacji, nie sg autorce po prostu
znane. Nie ma tu réwniez slowa na temat pozycji, jakag ,,Ziemia Opolska” zajmo-
wala w obrebie kultury przeworskiej, a tym bardziej — uzasadnienia wyodrgb-
nienia takiego wlasnie obszaru do szczegdlowe) analizy. Rodzi to podejrzenie, ze
L. Szafran-Szadkowska nie orientuje si¢ zupelnie w prowadzonych od lat badaniach
nad skupiskami osadniczymi kultury przeworskiej, przede wszystkim przez
K. Godiowskiego (np. ,Przemiany kulturowe i osadnicze w poludniowej
i $rodkowej Polsce w miodszym okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim?”,
Krakoéw 1985) i T. Dabrowska (np. ,Wschodnia granica kultury przeworskiej
w poznym okresie Jatenskim i weczesnym okresie rzymskim”, ,Materialy Sta-
rozytne i Weczesnosredniowieczne” t. II, 1973, s. 127—252; ,Wczesne fazy kultury
przeworskiej. Chronologia — zasieg — powigzania”, Warszawa 1988). Takze ar-
cheologiczne opracowania dotyczace genezy kultury przeworskiej umknely, jak sig
wydaje, uwadze autorki. Omawiana czg$¢ rozdziatu Il zawiera natomiast opis po-
chodzenia nazwy ,kultura przeworska”. W sumie ustep pracy, ktory powinien wy-
raznie definiowa¢ metodyczne podstawy oraz chronologiczny i przestrzenny zakres
badan nad ,Ziemiy Opolsky w czasach starozytnych”, jest zbiorem luZnych dy-
wagacji, ktore wydaja sig¢ byé¢ pisane nie przez archeologa-profesjonaliste, lecz
przez elokwentnego dyletanta, przelewajgcego na cierpliwy papier wszystko to,
czego na dany temat udato mu sie dowiedzieé.

W tym samym stylu utrzymane sa réwniez rozdziaty IV—VIII (s. 47—100). Na
podstawie rzadko przywolywanych ogélnych opracowan L. Szafran-Szadkowska
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formutuje tu bowiem sady dotyczace teoretycznie prawdopodobnych form uprawy
roli, hodowli itp. Wyglaszane kwestie nie sa jednak analiza konkretnych materiatéw
archeologicznych z ,,Ziemi Opolskiej w czasach starozytnych” i moglyby — jako
swego rodzaju wizja prahistorycznej ,rzeczywistosci” — odnosi¢ sie do kazdego
obszaru w kazdej epoce europejskich pradziejow.

Do zaskakujacych wmnioskéw prowadzi poréwnanie rozdziatu IIT ,Ludno$é
i siedziby Praopolan” (s. 22-—46) z wczesniejsza ksigzkg autorki (L. Szafran-Szad-
kowska ,,Struktura i rozw6j osadnictwa na terenie Opolszczyzny w okresie wply-
wbdéw rzymskich”, Prace Opolskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk, Wydzial Nauk
Historyczno-Spotecznych, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-todz 1984). Poza
bowiem kilkoma uwagami na wstepie i na zakonczenie tego rozdzialu, cala tresé
stanowi dokladne — 1z minimalnymi zmianami stylistycznymi i ze zmieniona
kolejnoscig niektorych akapitdow — powtorzenie dwoch glownych rozdziatdw po-
przedniej publikacji (L. Szafran-Szadkowska ,Struktura..”, s. 26—76). Podobnym
powtorzeniem jest tez ,Wykaz stanowisk archeologicznych z okresu wplywow
rzymskich” (s. 128—141). ,,Wykaz...” jest zreszta ulozony wedlug administracyjnego
podzialu na powiaty, nieaktualnego od 1975 r., co rodzi podejrzenie, ze stanowi on
kolejng edycje jakiego§ jeszcze starszego opracowania. Spos$réd 211 pozycji ,,Bi-
bliografii” (s. 115—127) tylko trzynascie nie bylo wykorzystanych we weczeéniejszej
pracy. Wiernos¢ zostala w tym wypadku doprowadzona do powielania bledow
ortograficznych w cytowaniu obcojezycznej literatury (Np. ,an sassig” zamiast
sansissig” — s. 123, poz. 134; por. L., Szafran-Szadkowska ,Struktura..”, s. 211,
poz. 330). W sumie wiec okolo jednej trzeciej ksiazki, w tym cala baza irddlowa
i ponad dziewig¢ dziesigtych literatury jest reprodukowana z poprzedniej publikacji.

Mimo powielenia podstaw faktograficznych obie ksigzki prezentuja dwa za-
skakujgco odmienne punkty widzenia. We wczesniejszej pracy autorka kladla nacisk
na rozwéj gospodarczy i spoleczny, Obecnie, choé nie zostaly uwzglednione zadne
nowe materialy ani nie wykorzystano zadnych nowych opracowan, ktére moglyby
stanowi¢ podstawe metodologiczna tak gruntownej zmiany oceny, gldwnym prze-
slaniem stala sie ,etyka ekologiczna” (s. 101), a Zelazne narzedzia rolnicze, wczes-
niej gléwny wyznacznik postepu gospodarczego, uznano za zagrozenie dla $rodo-
wiska naturalnego (s. 6). Manewr ten mozna wyjasni¢ chyba tylko postgpujacym
ostatnio rozwojem ,,paranauk” (s. 101).

Podsumowujgc trzeba stwierdzié, ze ksigzki L. Szafran-Szadkowskiej hie
sposéb uznaé za rozprawe archeologiczna. Nalezy w niej widzieé¢ raczej zjawisko
zwiazane ,,z okreslong nisza ekologiczna” (s. 101) w nauce polskiej.

Wojciech Nowakowski

Peter Claus Hartmann, Bayerns Weg in die Gegenwart. Vom
Stammesherzogtum zum Freistaat heute, Pustet, Rcgensburg 1989,
s. 666.

W poréwnaniu z uprawiang od polowy XIX w. con amore historia Prus zain-
teresowania historykéw niemieckich dziejami bawarskimi byly o wiele mniejsze:
Bawaria nie miala wlasnego mitu historycznego, ktérego nie mogly zastapié anty-
pruskie nastroje ludno$ci w XIX w. To dopiero po II wojnie $wiatowej w ramach
Republiki Federalnej Bawaria uzyskala mocng pozycje, co nie pozostalo bez wply-
wu na rozkwit badan regionalnych. Stosunkowo rzadko jednak siggano az po
probe przedstawienia zarysu catodci dziejow bawarskich. Poza pomnikows zespo-



