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Lektura ksigzki Jurkiewicza pobudza réwniez do innych refleksji ogélniejszej
natury. Przemiany powinnosci wiodcianskich sg $ciSle powigzane z catoksztaltem
dziejbw najmlodszego panstwa feudalnej Europy. Obszar, ktéry autor okresla jako
rejon gwaltownego rozwoju gospodarstwa folwarczno-panszezyznianego, czyli péi-
nocno-zachodnie tereny W. Ks. Litewskiego, pokrywal si¢ z mapa przemian spo-
leczno-kulturalnych. Na tym terenie bylo najwigcej ludnosci, najgestsza sie¢ mia-
steczek, drukarn, bibliotek i ksiegarni, klasztoréw i koSciotdéw (traktowanych nie
tylko jako o$rodki kultu, lecz i wymiany informacji oraz ich przechowywania),
innych osrodkéw oddziatywania kulturalnego (jak dwory magnackie, o$rodki admi-
nistracji patstwowej i koscielnej réinych wyznan) itd.3

Jeszcze jedna uwaga dotyczgca wyrdinionego w pracy rejonu wschodniego
Wielkiego Ksigstwa. Stusznie autor podkre$la, iz na tych ziemiach rodzaj powin-
nosci zalezat od wielkosci latyfundium, Im byly wigksze, tym wieksze byly czynsze,
ze wzgledu na wieksze nadziaty chlopskiej ziemi i powigzania gospodarstw chlop-
skich z rynkiem. Swiadczy to jednak roéwniez o najlepszej kondycji gospodarstw
chlopskich w por6éwnaniu do innych rejonéw, co moina by zilustrowaé opisami
grabiezy tych ziem przez przechodzgce wojska rosyjskie w latach pigédziesiatych
XVII w.¢

Autor wykorzystal wszechstronnie dostepny material Zrédtowy i literature. Praca
Jurkiewicza moze wydaé sie zbyt faktograficzna i hermetyczna w odbiorze, zapo-
czatkuje ona jednak nowy rozdzial polskiej historii gospodarczej zajmujacej sie
dziejami Europy Wschodniej. Kazdy czytelnik, nie tylko specjalista, odnajdzie
w niej pasjonujgce tematy do przemyslen.

Maria Barbara Topolska

Paul Langford, Public Life and the Propertied Englishman
1689—1798, Oxford, Clarendon Press, 1991, s. 608.

Rozprawa Langforda nie jest historiq polityczng Anglii XVIII w., nie jest
tez analizg struktur spolecznych tej epoki. Nasuwa si¢ w odniesieniu do niej okre-
$lenie polityczna historia spoleczenstwa angielskiego. Sam autor uwaza sie za ba-
dacza dziejow politycznych, jednak termin ten pojmuje inaczej niz tradycyjna,
wywodzaca sie jeszcze z XIX w. historiografia. 83 to wedlug niego badania ,,Srod-
k6w, jakimi postugiwalo sie spoleczeistwo do zorganizowania si¢ dla osiggnigcia
tego, co uwazalo za dobro powszechne” (s. IX). Mozna by co prawda zastanawiaé
sie, czy taka koncepcja dalaby sie w pelni zastosowaé do badania np. monarchii
absolutnych, czy siegajac blizej — rzadéw autorytarnych. Jednak w przypadku pan-
stwa, w ktorym spoleczenstwo lub jego cze$é mialo wplyw na rzady, jak w osiem-
nastowiecznej Anglii, a dodajmy i Polsce, jest to niewatpliwie metoda inspirujaca.
Langfordowi pozwolila ona na stworzenie spojnego obrazu owego tytutowego ,Zycia
publicznego”, na ktory skladaly sie zar6wno poczynania jednostek, jak panstwa.
Zostaly pokazane zwigzki miedzy aktywnoscia gospodarcza, spoleczng i polityczng
posiadajgcych Anglik6w a poczynaniami organow wladzy, ktoére zreszta w duzej
mierze sami tworzyli. W obrazie tym roéwnie istotng role odgrywaja dzialania orga-
ndw centralnych, przede wszystkim parlamentu, jak polityka lokalna i lokalne for-

3M. B. Topolska, Czytelnik i ksigtka w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w dobie Renesansu i Baroku, Wroclaw 1984.
¢+ L. S. Abecedarskij, Bielorusy w Moskwie XVII w., Minsk 1957.
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my organizowania sig spoleczensiwa, opisywane ze znakomitg znajomoscia szcze-
gélowych kwestii i rozwigzan.

Zaproponowany przez Langforda spos6b ujecia tematu, wymagal! od autora
gruntownej wiedzy Zrodlowej, gdyz wiele niezbednych dla catoSci obrazu spraw nie
zostalo do tej pory opracowanych. Tak jest np. z ogromng spuscizng archiwalng,
jaka pozostawily po sobie wspélnoty lokalne. Co bardziej zaskakujgce, jak zwraca
uwage autor, rowniez badania nad prawodawczg dzialalno$cig parlamentu znajduja
sie w stadium poczatkowym. Do tej pory koncentrowano si¢ na jego roli politycz-
nej i na dzialaniach glownych uczestnikéw rozgrywek politycznych, a nie na
ogromnej przeciez spusciZnie legislacyjnej. Choé Langford zastrzegl sie na wstepie,
ze nie wykorzystal wszystkich dostepnych Zrédel, jednak jego wiedza budzi podziw.
Wykorzystal materialy rozsiane w lokalnych archiwach i zbiorach, stanowigce Zré-
dio wiedzy o miejscowych stosunkach, zwigzkach formalnych i nieformalnych
i wreszcie o zmianach dokonujgcych sie w $wiadomo$ci mieszkancéw angielskiej
prowincji.

Langford juz od kilkunastu lat zajmuje si¢ badaniem stosunkéw miedzy an-
gielskg polityczng elitg a ,,politycznym narodem”!. Do tej pory koncentrowal sie
glownie na epoce rzgdéw Walpole’a. Tym razem przedmiotem jego zainteresowania
stal sig ,,dlugi” wiek XVIII. Jego granice stanowi z jednej strony sukces w walce
z ingerencja korony w prawa wlasnosci poddanych, osiggniety wraz z wygnaniem
Stuartéw, z drugiej kryzys lat dziewieédziesigtych XVIII w., kiedy zaburzenia we-
wnetrzne, zagrozenie zewnetrzne, wplywy ideologii rewolucyjnej z Francji i walka
z nimi spowodowaly powazny kryzys s$wiadomosci.

Skoro zatozeniem badawczym Langforda bylo $ledzenie dazenia spoleczenstwa
do dobra powszechnego, podstawowym pytaniem bylo, co za takie dobro uwazaé.
Wedle autora dobrem tym byla wlasno$é. Spoteczenistwo angielskie XVIII w. okre-
§la on jako ,zdominowane przez wlasno$é”, zar6wno w sferze praktyki politycznej,
jak Swiadomosci, i to nie tylko tych, ktérzy cokolwiek posiadali, ale takie tych,
ktérzy jedynie pragneli posiadaé. Swoistej ,,ideoclogii” wlasno$ci poswigcony jest
wstepny rozdziatl pracy. Dla polskiego czytelnika szczegélnie interesujgce moze byé
opisane w nim zderzenie dawnej tradycji wolnos$ciowej, siggajacej do Wielkiej
Karty Praw i pod pewnymi wzgledami zblizonej do polskich koncepcji wolnosci,
z przekonaniem, iz podstawowym wyznacznikiem znaczenia politycznego czlowieka
jest wlasnosé. To ostatnie w koncu zwyciezylo i przez caly wiek XVIII domino-
wala opinia, ze obowiazki, a szczegblnie prawa obywatela nalezy przyznaé i egzek-
wowaé proporcjonalnie do jego stanu posiadania. Maksyme Harringtona, iz power
follows property, zaczeto kwestionowaé wlasciwie dopiero pod wplywem rewolucji.
Wtedy wlasnie, zdaniem Langfurda, dokonala si¢ zmiana wyznaczajaca granice epo-
ki — spoleczenstwo wlascicieli poczulo sie zagrozone i przyjelo postawe obronng,
charakterystyczna dla niego przez caly wiek XIX.

Wiek wczesniej swojej pozycji bronié musialy grupy uprzywilejowane w spo-
leczenstwie stanowym. Opis walki arystokracji o utrzymanie jej roli politycznej
w spoleczenstwie, w ktérym coraz wigksze znaczenie mial stan posiadania, a nie
dziedziczne rangi i tytuly, choé umieszczony w rozdziale ostatnim, stanowi swego
rodzaju uzupelienie teoretycznych rozwazan rozdzialu pierwszego. Byla to walka
przynajmniej czeSciowo zwycieska, z tym zastrzezeniem, ze rzadzacy arystokraci
stawali si¢ wedlug Langforda reprezentantami szeroko rozumianej warstwy posia-
daczy. Sadzi on, ze cala polityka tego czasu toczyla sie¢ w ramach wyznaczonych
przez te interesy. Prowadzi go to do podwazenia zasadnosdci twierdzenia, ie wiek

1 Wydal m.in. prace The exercice crisis: Society and politics in the age of Wal-
pole, Oxford 1975; Walpole and Robinocracy, Cambridge 1986; A polite and com-
mercial people: England 1727—1783, Oxford 1989.
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XVIII to okres rzadéw waskiej oligarchii arystokratycznej. Rowniez podziaty par-
tyjne uznaje za mniej znaczace, niz sie to na og6t uwaza (w latach siedemdziesig-
tych XVIII w. trudno jego zdaniem odréini¢ wigoéw od torysdw). Jego zdaniem,
ktokolwiek sprawowal w tym czasie wladze, musial akceptowaé podstawowe cele
tworzacego sie spoleczenstwa kapitalistycznego.

Najciekawsza jest obszerna czg$é pracy poswigecona parlamentowi jako przed-
stawicielowi, a zarazem studze posiadajacego spoleczenstwa. Langford mocno pod-
kre§la owa stuzebna role parlamentu wobec calego spoleczenstwa wilascicieli, ale
takze, moze nawet czesciej, wobec niewielkich grup i grupek lokalnych. Analiza
dzialalno$ci ustawodawczej tej instytucji doprowadzila go do zaskakujacego zesta-
wienia spraw, kitérymi sie zajmowal. Obok billéw o duzej doniosto$ci znalazia sig
ogromna (przewazajaca) liczba ustaw dotyczacych spraw drobnych, partykularnych
intereséw niewielkich lokalnych spolecznodci. Mozna tu obserwowaé pewna pozorng
niekonsekwencj¢ spoleczenstwa, ktére z jednej strony bronilo sie przed zbytnig
ingerencja wladz centralnych, z drugiej zadalo ich decyzji w nieslychanie szcze-
golowych kwestiach. Pewnym wyjaénieniem moze tu byé fakt, ze z takimi zadania-
mi wystepowaly czesto grupy zbyt slabe, by swoja wole przeprowadzi¢é na szczeblu
lokalnym. Parlament by! wige z jednej strony obronica praw wlasnos$ci, z drugiej
narzedziem intereséw grupowych, a wreszcie rozjemea w sporach tych grup. We-
dtug Langforda taka jego rola odpowiadala tym, ktérzy decydowali o jego ksztatcie.
Przyczynilo sie to do tego, ze tak diugo i skutecznie opierat si¢ wszelkim reformom,
mimo iz juz od polowy wieku krytykowano przesfarzaly system wyborczy.

Chcgce pelniej naswietlié podstawy dzialania parlamentu, autor przesledzit po-
wiazania postow ze §rodowiskiem wyborecéw i toczace sie w tym czasie spory, jak
dalece reprezentant zwigzany jest ich wola. Obok tego sporo uwagi poswiecil kry-
teriom, ktére pozwalaly zostaé czlonkiem parlamentu czy w ogéle czynnym po-
litycznie obywatelem — przede wszystkim podstawowemu kryterium wlasnosci.
Jak stwierdza z przekasem, poki chodzilo o obowigzki i powinnoéei, pamietano na
ogol, iz wszyscy Anglicy, ktorzy posiadajg jakgkolwiek wlasno$é, sa réwni, jednak
gdy przychodzilo do praw i przywilejow, na ogét zapominano o tym. Choé w za-
sadzie gléwnym przedmiotem zainteresowania Langforda sa ludzie aktywni poli-
tycznie, jednak w tym wypadku sporo uwagi poswieca grupom coraz bardziej ogra-
niczanym w swych prawach i coraz bardziej pozbawianym znaczenia, szczegoélnie
miejscu freeholders i ich roli (coraz czeSciej biernej) w lokalnych rozgrywkach
polityecznych.

Choé autor traktuje spoleczenstwo wiascicieli jako pewna catosé, o duzej liczbie
wspoélnych intereséw, jednak nie znaczy to, ze nie dostrzega réinic nasilajgcych sie
ku koncowi wieku. Podstawowy jest tu konflikt, ktory zresztg przetrwal, a nawet
zaostrzyl sie w wieku XIX, miedzy wlasnoscig ziemska a wlasnoécia, kidéra Lang-
ford nazywa osobista (personal), a wiec bedacg efekitem handlu czy przemystu.
Jest rzecza znana, ze wladnie ,rzeczywista” (real) wlasno$é ziemska diugo uchodzila
za gwarancje niezaleznos$ci politycznej i dawala przewage w parlamencie grupie
posiadaczy ziemskich. Zdaniem Langforda najlepiej spory miedzy tymi dwiema
grupami wlascicieli mozna obserwowaé na przykladzie toczonych w parlamencie
juz od polowy wieku dyskusji i walk o podatki. Jak duza wage przypisuje tej
kwestii, potwierdza fakt, iz data graniczna jego ksiazki jest rok 1798, wazny takie
Z innych wzgledéw, ale bedacy réwniez rokiem zastapienia podatku od ziemi (land
t'a;c)- ogdlnym podatkiem dochodowym.

© Problem wtadz lokalnych i aktywnosci politycznej i spolecznej na szczeblu
lokalnym przewija sie juz w czeSciach ksigzki poswigconych wtadzom centralnym,
procz tego poswiecono mu dwa osobne rozdzialy omawiajace sytuacje w hrabstwach
i w. miastach. .Kontrolg polityczna w tych pierwszych utrzymala po wiek XiX lo-
kalna gentry. Znaczaca byla tez rola kleru anglikanskiego, ktory duzo uwagi po-
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Swiecal $wieckiej dzialalno$ci administracyjnej, czasem wrecz zastepujgc szlachte.
W miastach obok tradycyjnych wladz Langford zwrécil uwage na duzg role ciat
nieformalnych — organizacji charytatywnych, bractw i komitetéow. To wilaénie one
przyczynity sie jego zdaniem do udoskonalenia i usprawnienia zarzadu miast.

Wprawdzie giownym bohaterem ksigzki Langforda jest posiadajacy Anglik,
jednak w ksztaltowaniu rzeczywistosci politycznej odgrywaly jego zdaniem role,
choé¢ bierna, ale nieraz znaczaca, grupy pozbawione wlasnosci i bezposredniego
wplywu na polityke. Ich opor przeciwko narzuconym z géry prawom czy choéby
tylko jego mozliwosé wplywal na ksztalt wielu rozwigzan politycznych.

W krétkiej z koniecznosci recenzji trudno jest wyczerpaé cala game problemow
omdéwionych w tak obszernej i gruntownej pracy. Starano sie tu raczej wyekspono-
wa¢é glowne kierunki zainteresowan autora, stad sila rzeczy pominieto szereg istot-
nych, acz nieco bardziej szczegdolowych kwestii, takich jak organizacja i funkcjono-
wanie sgdow pokoju, rola ‘milicji ziemskich, sytuacja ubogich w mieécie i na wsi,
kwestia akeji charytatywnych i wykorzystanie tych spraw w tozgrywkach poli-
tycznych. Wszystkie te elementy skladaja sie na logiczna i konsekwentna calo$é.
Przy czym nie jest to obraz statyczny. Autor przeSledzil z drobiazgowg dociekli-
woscia ewolucje sytuacji politycznej posiadajacego Anglika i sposoby, jakimi spo-
leczenstwo wilascicieli radzilo sobie z zadaniami politycznymi stawianymi przez
zmieniajaca sie sytuacje gospodarcza i przemiany spoleczne.

Ksigzka Paula Langforda jest nie tylko znaczgca pozycja wsrod opracowan
dziejéw Anglii, ale stanowi wainy wklad w szeroko rozumiane badania nad historig
polityczng.

Anna Grzeskowiak-Krwawicz

Otto Bo6ss, Geschichte der Unternehmen in Polen. Eine kom-
mentierte Bibliographie, Verlag Otto Sanger, Miinchen 1991, s, 106.

Bibliografia przcdsiebiorstw w Polsce, ktora opracowal Otto Boss, stwarza
okazje zaprezentowania mozliwoSci badawczych nie wykorzystanych dotychczas
przez polskich historykow. Nieczesto tez sic zdarza, aby dzieje gospodarcze Polski
byly przedmiotem opracowania w zachodniej Europie.

Bibliografia zostala wydana nakladem Deutsche Gesellschaft fiir Unterneh-
mensgeschichte z siedziba w Kolonii, ktére wydaje m.in. w jezyku angielskim
,German Yearbook on Business History”. Wybor jezyka angielskiego jest w tym
przypadku celowy. Wynika z ambicji migdzynarodowych Towarzystwa i rocznika,
w ktoérego radzie redakcyjnej zasiadajg wybitni przedstawiciele Business History
z szeSciu krajéw. Skadinagd Business History najdluzsze i najsilniejsze tradycje po-
siada w krajach anglosaskich, gdzie dos$é $cisle jest powigzana z prywatng przed-
siebiorczoscia, przez ktoéra bywa sponsorowana. Efektem tej wspodlpracy sa sym-
pozja czy konferencje, polaczone czesto z edycjg opracowanych ,na zamowienie”
monografii. Nie trzeba chyba tlumaczyé, ze fakt ten nie jest uwazany za co$s wsty-
dliwego, a wrecz przeciwnie — jest dowodem prezno$ci organizacyjnej i naukowej
osrodka. Znakomita ilustracja tego. zjawiska moze byé dzialalno§é takich osrodkow,
jak Business History Unit w stynnej The London School of Economics and Po-
litical Science; Faculty of Business, Management and Social Studies w The Poly-
technic of Central London (coroczne konferencje na temat Business History orga-
nizowane przez prof. Derek Oddy); Centre for Business History na Uniwersy-
tecie w Glasgow czy wreszcie aktywnosé grupy badaczy z Uniwersytetu w Reading
na czele z dynamicznym prof. Geoffrey Jonesem. W radach naukowych i re-



