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Business History. Wiec moze jednak historia przedsiebiorczosci? Okre$lenie to wy-
daje mi sig najlepiej oddawaé tematyke, inspiracje i.. przedsiebiorczo$¢ przed-
stawicieli tego kierunku.

Prezentowana bibliografia przedsiebiorstw w Polsce obejmuje swym zasiegiem
dzisiejsze granice Polski i odnotowuje opracowania polskie dotyczace przedsigbiorstw
(,,Fabriken”) od XVII w. Uwzglednia polskie wydawnictwa bibliograficzne, takie
jak ,Bibliografia zawartosci czasopism”, ,Bibliografia historii Polski” i inne. Infor-
muje o polskich opracowaniach, poczawszy od drukéw zwartych, na artykulach
w czasopismach skonczywszy. Uklad rézni sie od bibliografii polskich: jest to uklad
galeziowy wedtug branz przemyslowych. Tom otwiera rozdzial po$wigcony biblio-
grafiom i pracom cato$ciowym (gdzie brak jest np. wspomnianej ksigzki W. Kuli
»Problemy i metody historii gospodarczej” przy réwnoczesnej informacji na temat
przypadkowego artykulu z czasopisma ,Ziemia Kujawska”). Dalej nastepuja roz-
dzialy: rolnictwo i gospodarka zywnoéciowa, przemyst drzewny i papierniczy, gor-
nictwo i energetyka, budownictwo, przemyst metalowy, przemyst chemiczny, prze-
myst tekstylny, ceramika, porcelana i szklo, przemyst poligraficzny, transport, ustu-
gi, banki, ubezpieczenia i wreszcie izby, zwigzki i organizacje. Bibliografia zaopa-
trzona jest w indeks osobowy, geograficzny i przedsiebiorstw.

Uklad ten zblizony jest do ukladu ,Materialéw do bibliografii historii prze-
mystu w Polsce (1815—1964)”4, gdzie prezentuje sie w zasadzie te same dzialy
przemystu, ale, rzecz charakterystyczna, w odmiennym porzadku. W polskiej bi-
bliografii na pierwszym miejscu figuruje goérnictwo i hutnictwo, a na ostatnim
przemyst spozyweczy.

Mozna oczywiScie wytknaé pewne braki i przeoczenia bibliografii niemieckiej,
ale rzecz chyba w tym, aby raczej podkre§lié fakt jej opublikowania, a zarazem
daé §wiadectwo funkcjonowania osobnej szkoly historycznej.

Jerzy Szczepanski

Pavol Carnogursky, 14 marec 1939, Veda, Bratislava 1992,
s. 269, ilustr.

Autor tej ksigzki byl przez wiele lat wplywowym dzialaczem Stowackiej Par-
tii Ludowej Hlinki, przyjacielem Karola Sidora, i reprezentowat nurt opowiada-
jacy sie za bliskg wspélpraca z Polskg. Od wielu lat podjat badania nad wyda-
rzeniami, w ktérych sam brat udzial; w 1968 r. opublikowal kilka artykulow wspo-
mnieniowych, obecnie za$§ ksigzke, ktora znacznie wykracza poza osobiste wspo-
mnienia Jest to analiza wydarzen, ktére doprowadzily do ogloszenia niezaleinej
Republiki Stowackiej 14 marca 1939 r., dokonana na podstawie troskliwie zebra-
nych wspomnieti dzialaczy czeskich oraz slowackich, dokumentéw i wtasnej pa-
mieci autora. Do pewnego stopnia moina wiec ksigzke traktowaé jako zZrodio
informacji przedstawionych przez uczestnika wydarzen (nieraz do tej pory nie
znanych historykom), lecz zarazem nalezy do niej podchodzié jak do rozprawy
historycznej.

Przede wszystkim na uwage zasluguje warto$é ksigzki jako Zrédla historycz-
nego. Autor, mimo podeszlego wieku (urodzony w 1908 r.), zachowal jasno$é sadu
i dobrag pamieé, a wlasne wspomnienia konfrontowal w miare moznoSci z doku-

4 [W:] Zaklady przemystowe w Polsce w XIX i XX wieku, s. 194—261.
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mentami oraz wspomnieniami innych oséb, Nie jest osoba bezstronng w tym zna-
czeniu, ze bral udzial w opisywanych wydarzeniach, reprezentowal! pewna kon-
cepcje polityczng i do dzi§ broni wielu 6wczesnych decyzji oraz pogladéw. Za-
chowat lojalnosé i wierng przyjain dla niektorych oséb (zwlaszeza dla Sidora, kto-
rego role wyrainie przecenia), lecz wobec innych zajmuje dzi§ stanowisko kry-
tyczne, Zachowal tez negatywna ocene wielu politykow czeskich, z perspektywy
przeszlo pét wieku raczej przesadna. Jefli jednak nieraz uznaje wiele ocen war-
todciujacych 1 opinii autora za co najmniej przesadne i wymagajgce polemiki,
to uwazam, ze jego relacja o wydarzeniach zastluguje na zaufanie. W takiej przy-
najmniej mierze, w jakiej na nie zastugujg wspomnienia, ktére -— nawet kon-
frontowane z innymi Zrodlami — mogg zawie$¢ najbardziej nawet sumiennego
czlowieka. Podkres§li¢ przy tym nalezy uczciwosé autora, ktory potrafil po latach
zrewidowaé swe sady w rozmaitych kwestiach i nie wahal sig méwié o tym pu-
blicznie (dowody tego dal m.in. w rozmowie, ktéra mialem z nim przed laty).
Poniewaz za§ Carnogursky bral udzial w wielu istotnych — nie tylko dla Sto-
wacji — wydarzeniach, o ktérych dotad napisano niewiele lub nic, totez jego re-
lacje, wsparte obszernymi cytatami z relacji innych dziataczy, maja duze znaczenie.
Cenna jest takie jego intymna znajomo§¢é mechanizméw slowackiej polityki.
W niejednym fragmencie ksigzka zainteresuje historykéw polskich, poniewaz wy-
darzenia zwigzane z 14 marca 1939 r, laczyly sie z polskg polityka wobec Slowacii.
Jeden z rozdzialdw przedstawia przebieg nieoficjalnej misji Carnogurskiego do
Warszawy od 5 do 9 marca 1939 r., w innych za§ znajdujemy nawigzania do sto-
sunkéw polsko-stowackich, Niestety, autor nie zna polskich archiwéw dyploma-
fycznych, totez w niektérych miejscach swej ksigzki stawia jedynie pytania do-
tyczace polskich intencji, unikajac odpowiedzi; byé moze sympatia, jaka zywi dla
naszego kraju, skionita go do unikania hipotez. Nawet z tym zastrzezeniem uwa-
zam, ze omawiana ksigzka stanowi niezmiernie cenne Zrddlo zaré6wno do poznamia
wewnetrznych dziej6w Slowacji, nie tylko w pierwszym kwartale 1939 r., jak tez
wazny przyczynek dla zrozumienia polskiej polityki zagranicznej w tym czasie.

Relacje Carnogurskiego — uczestnika wydarzen, uzupelione innymi Zrédiami,
stanowia o wielkiej warto$ci ksigzki. Opinie historyka Carnogurskiego wywoluja
natomiast liczne watpliwo$ci. Sadze, Ze niejednokrotnie autor ulegal wlasciwej
sobie sktonno$ci do przesady — zaréwno w sadach pozytywnych, jak negatyw-
nych, Ogranicze sie do paru wybranych zagadnien.

Carnogursky broni w catej ksigice tezy, iz podjeta 12 lutego 1939 r. decyzja
politykéw czeskich (nie czechostowackich, gdyz podjeto jg bez wiedzy stowackich
czlonkéw centralnych wladz Republiki Czecho-Stowackiej), by 10 marca 1939 r.
zdymisjonowaé autonomiczny rzad stowacki, na ktérego czele stal ks. Jozef Tiso,
i wprowadzi¢ administracje wojskowa, stala sie poczatkiem reakcji lancuehoweij,
ktéra doprowadzitla do rozpadu Republiki, aneksji ziem czeskich przez III Rzesze
oraz proklamowania — pod niemieckim naciskiem — Republiki Stowackiej. Uwa-
za tez, iz interwencja wojskowa nie miala Zadnego uzasadnienia, gdyz zaden z od-
powiedzialnych politykow stowackich (wlaczajac w to Sidora i Tise) nie chcial
rozpadu -wspélnego panstwa (s. 7, 26 oraz wiele -innych). i
. - Nie- widze przede. wszystkim uzasadnienia dla tezy podstawowej, ze mterwen-
C'Ja czeska data III Rzeszy wazny -argument dla zniszczenia' Republiki, Decyzja
w tej mierze zapadla w Berlinie znacznie wczesniej, o czym pisze takze Carno-
gursky (s. 45). Dla uzasadnienia zagarniecia ziem czeskich nie potrzeba byto Niem-
com wydarzen w Slowacji; na uzytek propagandy wazniejsze znacznie byly pro-
wokacje ze strony nacjonalistycznych grup mniejszodci niemieckiej w niektorych
miastach czeskich. Natomiast znaczenie miala proklamacja niepodleglosci przez
polityk6éw stowackich w dniu 14 marca 1939 r. — stuzyla dowodem, Ze Republika
przestala istnieé., Interwencja czeska nie byla poirzebna takze dla tego celu, gdyz —
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jesli wierzyé informatorom autora (on sam nie bral udzialu ‘w decydujgcych roz-
mowach) — deklaracje niepodleglo$ci wymusili niemieccy rozmdéwcy na delegaciji
slowackiej (z udzialem Tisy) dopiero groibg wegierskiej okupacji calosci ziem sto-
wackich. L.

Krytyczny czytelnik postawi¢ moze wprawdzie pytanie, dlaczego politycy sto-
waccy ulegli grozbie, choé zdawali sobie sprawe z tego, ze Republika Slowacka
bedzie w rzeczywisto§ci wasalem III Rzeszy. Przeciez dowiadujemy sie takze, iz
Stowacy otrzymali zapewnienie ze strony polskiej, ze dostang wsparcie prze-
ciwko nazbyt daleko idgcym aspiracjom terytorialnym Wegier. To jednak nalezy
do innej sfery zagadnien,

Pomijam tutaj kwestig, w jakiej mierze interwencja czeska byla zasadna lub
tez, przeciwnie, bezzasadna (tego dowodzi Carnogursky). Ocena autora opiera sig
przeciez wylacznie na znajomosci sytuacji w Slowacji, natomiast nie jest wystar-
czajaco zorientowany, ¢o wiedzieli na ten temat politycy w Pradze.

Z tym 1aczy sie tez poglad, iz Stowacy byli pierwszym narodem, ktéry po-
wiedzial ,nie” zgdaniom III Rzeszy, jakkolwiek tylko na 48 godzin; dotyczy to
odrzucenia przez Sidora postulatu, by Slowacja oglosila niepodlegtosé (s. 208
i nast). Zauwazyé jednak nalezy, iz aprobowanie sposobu rozumowania autora
prowadzitoby do wniosku, Ze pierwszy powiedzial ,nie” Edvard Bene§, gdyz 25
wrzesnia 1938 r. odrzucit niemieckie zadania terytorialne. To prawda, Ze kilka dni
pozniej Czesi przyjeli uchwaly monachijskie, lecz przeciez takze Slowacy ustapili
Niemcom, i to po znacznie kréiszym oraz stabszym oporze.

Druga kwestia o zasadniczym znaczeniu, marginesowo potraktowana w ksigzce
(ma to pewne uzasadnienie, gdyz nie wigze sie z konfliktem miedzy politykami
czeskimi a slowackimi), dotyczy polozenia Zyddéw. Autor polemizuje przede wszy-
stkim z opinia, ze po paZdzierniku 1938 r. w Slowacji zaczal ksztaltowaé sie sys-
tem rzagdoéw totalitarnych. Brzmi te niezbyt przekonywajaco, gdyz niejednokrotnie
wspomina o likwidacji partii politycznych poza Partia Ludows oraz o stopniowym
zamykaniu organizacji partii tej nie podporzadkowanych, likwidacji niezaleznych
od niej gazet itp. Teza, iz pozostali politycy stowaccy akceptowali program luda-
koéw w obliczu pelnej jednomyslno$ci calego narodu stowackiego (s. 12—13), jest
raczej naiwna. Podobnie naiwne sa argumenty w sprawie postepowania z Zyda-
mi; nalezy jednak podkre§lié, ze Carnogursky nalezal do tych politykéw slowa-
ckich, kiérzy przeciwstawiali sie rasistowskiemu ustawodawstwu; sam nawet po-
magal przesladowanym Zydom.

Czytamy m.in.: ,,Gdyby nie przyszly fatalne niemieckie decyzje wiosna 1942 r.,
zastosowane w calej opanowanej przez nich Europie przeciwko Zydom zgroma-
dzonym w obozach pracy i konecentracyjnych, z pewnoscia Slowacja pozostalaby
jasnym miejscem dla Zydoéw” (s. 15). Autora zawodzi znajomo$é faktéw, gdyz
Bulgaria oparla sie zadaniom III Rzeszy, ocalala takze wiekszo$¢é Zydéw rumun-
skich. Wazniejsze jest jednak co innego. Ot6z jest to prawda, ze antyizydowskie
ustawodawstwo slowackie pozostawalo poczatkowo daleko w tyle za wzorami hi-
tlerowskimi. Zwlaszcza Sidor oraz jego przyjaciele polityczni przeciwni byli na-
Sladowaniu barbarzynskich wzoréw niemieckich. Jednakie tendencje antysemickie
silne byly od dawmna w partii ludackiej, od konca 1938 r. autonomiczne organy
stowackie nasility propagande antyzydowska, podobnie zreszta jak to dzialo sie¢
na okrojonych ziemiach czeskich. Juz od poczatku marca 1939 r. podjeto prace
nad prawnymi ograniczeniami w stosunku do Zydéw, a pierwsze decyzje w tej
mierze zapadly juz w kwietniu 1939 r. Oznaki usprawiedliwiania takich norm
prawnych znajdziemy nawet w omawianej pracy (s. 58). Wprawdzie poréwnanie
z II1 Rzesza wypada na korzy$é Slowacji, lecz przeciez nie usprawiedliwia to la-
godniejszej wersji dyskryminacyjnej polityki.
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Tak jak w niektérych innych kwestiach, Carnogursky pozostaje niezbyt kon-
sekwentny. Lojalno$é w stosunku do swych dawnych przyjaci6t politycznych skla-
nia go do obrony rozmaitych decyzji oraz postepowania, trudnych do akceptacii.
Uczciwoéé badawcza oraz postawa chrzeécijafiskiego humanisty zmuszajaz go na-
tomiast do krytycznej oceny przeszlosci.

Ksigzka sklania takze do dyskusji w wielu innych kwestiach, inspiruje do
szukania odpowiedzi na wiele pytan. Jest to niewatpliwa zashlugg autora.

Jerzy Tomaszewski



