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STEFAN KIENIEWICZ

O sobie 1 o0 historii

Publikujemy ponizej zapis wywiadu udzielonego przez Stefana Kieniewicza
Telewizji Polskiej w grudniu 1991 r. Wywiad ten stat sie podstawq audycji Stanistawa
Falinskiegozserii ,Poczet uczonych polskich”, nadanej w programie 1 TVP 5
maja 1992. Pominigto, zaznaczajqc to w tekscie, komentarz i objasnienia do wstawek
Silmowych ilustrujgcych wydarzenia historyczne, o ktérych wspomina Stefan Kieniewicz.
Tytut pochodzi od redakcji. ’

Widze siebie, dziesigcioletniego chiopca, w rodzinnym domu na Polesiu jak w
rozbujalej wyobrazni fantazjuje na temat jakich§ wyimaginowanych paistw czy krélestw,
ktore tocza ze sobg wojny. Trwala wowczas I wojna §wiatowa; wszyscy, wige i dzieci
tez, o wojnie mys$laty. Pamictam siebie, jak t¢ wojng obserwuj¢ i pisz¢ na niby historig
tych swoich wojen, i jestem historykiem, i pisze¢ ksiazki, i te ksiazki maja bardzo duzo
obrazkéw czy ilustracji. To bylo jak gdyby pierwsze moje wyobrazenie o pisarstwie
historycznym. — —

Po tamtej wojnie $wiatowej przenie$lidmy si¢ z Polesia do Warszawy, wraz z
»wybuchem” — jak si¢ wtedy méwito — Polski niepodleglej. M6j ojciec przed wojna
byl sobie zamoznym wlascicielem ziemskim i poddanym rosyjskiego cara. A stal si¢
bardzo skromnym urz¢dnikiem w Warszawie, w wolnej Polsce. Przyznam, ze ta zmiana
sytuacji zostala przez nas, przez mlode pokolenie, oceniona pozytywnie i ze nie bardzo
ogladajac si¢ na tamta ziemiariska przeszto$é postanowiliSmy zy¢ w wolnym kraju i zyé
swobodnie.

Studia historyczne odbywalem w Poznaniu. Byl tam miody, niedawno otwarty
uniwersytet, nie tak bardzo wysoko stojacy ale bardzo potrzebny. Dzielnica tamta nigdy
nie miata uniwersytetu; wynikala stad koniecznoéé szybkiego wyszkolenia nauczycieli
szkét §rednich, migdzy innymi historii. Mnéstwo zatem miodziezy poznanskiej szto na
studia historyczne. Byly to latwe studia — prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze w ciagu czterech
lat mieliSmy wszystkiego pieé egzaminéw do zdania w dowolnym terminie, obowiazek
zaliczenia odno$nej liczby wykladéw oraz seminariéw i na tym koniec.

Wirdce jeszeze do atmosfery Uniwersytetu Poznanskiego. Byla ona, rzecz jasna, jak
wszegdzie rozpolitykowana, ale mniej burzliwa niz gdzie indziej, bo dosyé wylacznie
opanowana przez Narodowa Demokracje. Sam stalem od tego wszystkiego doéé daleko:
polityka przed wojna nie paralem si¢ weale, za§ w tym zasadniczym sporze migdzy tak
zwana endecja a pilsudczykami nie zajmowalem stanowiska. Srodowisko kresowe, w
ktérym wyroslem, mialo na ogét wiecej sympatii dla Pitsudskiego niz dla ND, ale, jak
moéwie, od tych spraw stalem z daleka, wspéipracowalem raczej z organizacjami
akademickomi typu katolickiego, ktére mniej politykowaty. W sumie mozna powiedzieé,
ze dystansowalem si¢ od Zycia biezacego. Interesowata mnie praca naukowa, biblioteka,
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ksiazki i pisanie, ktére na tym pierwszym etapie bylo dla mnie ogromnie trudne.
Przezwyci¢za¢ musialem wielkie klopoty przy kleceniu kazdego zdania, zanim mi si¢
zdalo poprawne. Naprawde¢ diugo trwalo zanim moje pisarstwo stalo si¢ i plynne, i
prawie ze przyjemne.

Chcialbym wymieni¢ trzech wybitnych historykéw, ktérym w swoim ksztalceniu
si¢ naukowym najwigcej zawdzigczam. Pierwszym z nich, jeszcze w Poznaniu, byt Adam
Skatkowski ktéry mnie nauczyt nieschlebiania legendom, nieprzyjmowania na
wiar¢ potocznych sadéow, brania kazdego $§wiadectwa krytycznie, braku obawy przed
p6jSciem pod prad obiegowych opinii, stowem — szukania wlasnych drég. Drugim byt
promotor mojego doktoratu w Warszawie, Marceli Han d e 1 s m a n. To on wlasnie
nauczy! mnie naprawdg historycznego rzemiosta — tej jakiej$ umiejetnoéci koronkowe-
g0 splatania Zrédet najrozmaitszej proweniencji: i polskich, i obeych, i prawicowych, i
lewicowych, i patriotycznych, i zaborczych oraz odtwarzania z nich spdjnego obrazu.
Obrazu, ktéry jak to ciagle podkre§lat nasz mistrz, powinien najbardziej zbliza¢ si¢ do
»prawdziwej prawdy”, tak trudnej do osiagnigcia. Trzecim historykiem, ktérego nie chee
tutaj pominaé, chociaz juz nie zawodowe wzgledy ale Zyciowe wchodzily w gre, byt
Jozef F e 1d m a n, profesor z Krakowa, ktérego poznalem troche w czasie wojny, a
ktéry nazajutrz po wojnic podat mnie zyczliwa reke i ulatwit habilitacje w Krakowie na
Uniwersytecie Jagielloniskim.

Rzecz to szczegblna — magisterium z historii zrobilem w Poznaniu, doktorat w
Warszawie a habilitacjc w Krakowie. Byt to swego rodzaju przypadek a nie jakis
przemy$lany wybor drogi. Ale przypadek dla mnie ogromnie szcze$liwy, bo z chwila gdy
sobie obralem jako epoke, ktéra pragnatem si¢ zajmowaé, wick dziewigtnasty, a wigc
okres rozbior6w, to sam sobie nie zdawalem sprawy w czym lezy gléwna trudnosé tego
tematu. Dopiero pdzniej uzmystowilem sobie, ze w tym, iz historia Polski szta wéwczas
trzema nieraz réwnoleglymi, z trudem zaz¢biajacymi si¢ torami w  trzech zaborach. Kto
znal si¢ na historii zaboru rosyjskiego, nie znal Galicji i Poznaniskiego i na odwrét:
historyk Poznanskiego byl zamknigty w swoim pruskim zaborze. Tymczasem ja
przejechalem si¢ jak gdyby po wszystkich trzech zaborach. Pierwsza moja ksiazka, ktora
si¢ liczyta, dotyczyla powstania poznariskiego 1848 roku. Druga, na podstawie ktorej si¢
habilitowalem, byt to zyciorys tak zwanego czerwonego ksigcia Adama Sapiechy —
a wigc Galicja. Poéniej, kiedy osiadlem w Warszawie, musialem oczywiScie zaczaé
zajmowacé si¢ ta cze¢Scia Polski, zaczalem wige pisaé o zaborze rosyjskim; réwnocze$nie
trzeba tez bylo bada¢ emigracjc w okresic Wiosny Ludéw i po powstaniach. W ten
sposob automatycznie nicjako wyrostem na ,.generalnego specjaliste” od XIX wicku.
WyraZnie mi to ulatwilo pdzniejsza karier¢ naukowa.

Magisterium zrobilem w roku 1930 a doktorat w 1934, wlasnie na podstawie
wspomnianej ksiazki o powstaniu poznaiskim, u Handelsmana tu w Warszawie.
Pamigtam, ze w dniu kiedy miata by¢é moja promocja doktorska chodzilem sobie po
ogrodzie uniwersyteckim i przelatujacy golab ,,zbezczescil” méj nowy kapelusz, co
podobno przynosi szczescie.

Zadnej posady wtedy nie mialem. Troch¢ pieni¢dzy dostawalem z domu, troche
mialem zasitku na podréze z Funduszu Kultury Narodowej; potem bylem stypendysta
rodziny Sapiehéw, ktérzy te prace o ich znakomitym przodku subwencjonowali. Zmiang
przyniést dopiero rok 1937, kiedy to primo: ozenilem sig, secundo: wziatem posade
archiwisty tu w Warszawie.

W czasie oblezenia Warszawy w 39 roku nie siedzialem w piwnicy, ale na czwartym
pigtrze na ulicy Wiejskiej, wérod pozaréw, w mieszkaniu mego szwagra, ktory pracowat
w ,,Kurierze Warszawskim”. W zagranicznym radio tapalem komunikaty, ktére potem
spisane szty do ,,Kuriera”, wigc do piwnicy nie zlazilem. Lata wojenne byly ci¢zkie, jak
dla wszystkich. Nie bardzo bylo z czego zy¢é, nie bardzo co po prostu do geby wlozy¢.
A i dzieci na §wiat przychodzily. Wziatem si¢ oczywiscie i do ,.konspiry”. Nie nalezalem
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do pokolenia Kolumbéw, jak to si¢ pdiniej méwilo; bylem starszy nieco i broni do r¢ki
nie wzialem. Nieraz zartem podkre§lam, ze stalem si¢ swego rodzaju konspiracyjnym
gryzipiorkiem. Pisalem raporty i rozmaite analizy sytuacji w Biurze Informacji i
Propagandy ZWZ-AK, czyli tak zwanym BIP-ie. Istnieje dzi§ uczona monografia
o tym BIP-ie i tam jest tak’e o mnie jaka§ wzmianka wsréd wieln dziesiatkéw
wspolpracownikéw; figuruje tez gdzie§ w odnosnych aktach. Réwniez i to nauczylo mnie
czego$ jako historyka. Namacalnje przekonatem si¢, czym jest konspiracja, a przeciez
zajmowalem si¢ i mialem zajmowaé si¢ historig konspiracji dawnych. Poznalem ja nieco
od strony zycia praktycznego, pewnego rodzaju etyki konspiratora oraz niebezpieczenistw
zazgbiania si¢ wzajemnego konspiracji i polityki. — —

Moja powstaiicza kariera byla bardzo krétka. Nie bylem przeznaczony do tego,
Zebym szed! do szturmu o godzinie ,,W”, ale od razu znalazlem si¢ mi¢dzy jedna linia
frontu a druga, z czego sobie niestety nie zdawalem sprawy. Niemcy zapalili nasz dom
na PowiSlu juz w godzing po rozpoczgciu dzialan zbrojnych, wigec prébowalem go
ratowaé. Biegalem z wiadrem od kranu do pozaru. W §rodku nocy — dom byl rzecz
jasna pod ostrzalem — kula rykoszetem z karabinu maszynowego trafita mnie tu [w lewa
strong szyi] a tedy wyszla [po prawej stronie]. Jakim cudem nie uszkodzita tchawicy, po
dzi§ dzien nikt nie wie. Uratowalta mnie wtedy moja Zona, cudem prawdziwym, a dzielne
sanitariuszki w liczbie kilku wyniosly mnie z tego plonacego domu. Spalily si¢ tam
migdzy innymi wszystkie moje dokumenty, cale przedwojenne archiwum naukowe.

‘W pierwszych dniach wrzeénia Niemcy zajeli $rédmiescie. Musialem si¢ za-
opickowaé zona i céreczka, ktéra miala wtedy osiem dni. Moja zona w kilka dni po
porodzie wyszla na piechote z tego plonacego miasta do Pruszkowa, a w Pruszkowie w
obozie przejSciowym nas rozlaczyli. Zona z dzieckiem powedrowata gdzie§ tam do GG
do uczciwych ludzi a mnie zabrali do Dachau, gdzie sobie przesiedzialem siedem
miesi¢cy. Kazdy, kto zna histori¢ obozdw koncentracyjnych wie, Ze to juz byly miesiace
ulgowe, nie tak mordercze jak przedtem. Nie zmienia to faktu, ze spory odsetek ludzi,
ktérzy ze mna tam poszli, juz wyzwolenia nie dozyl. A ja sam wyszedlem stamtad,
mozna by powiedzieé, troche na czworakach, bo juz nie bardzo starczato mi sit nawet
azeby wstac i chodzié. Bylem w réznych podobozach, gdzie§ w Wirtembergii i Badenii,
zanim mnie wyzwolili Amerykanie okolo Wielkiejnocy 45 roku. Znalazlem si¢ wsrod
tak zwanych dipiséw, pod amerykanska okupacja. Z poczatku bylem ledwie zywy, ale
gdy troszke oprzytomnialem i na wikcie tzw. UNRR-y doszedlem do jakiego-takiego
stanu, zaczalem si¢ zastanawiac, co czynié dalej. Bylo wielu ludzi, ktérzy mowili wtedy:
Polska jest czerwona, nie ma do czego ani do kogo wracaé. Ja jednak jako$ ku jesieni
45 roku uznalem, ze wracaé trzeba. OczywiScie wchodzilo w gre i to, Ze Zona wraz z
trojgiem dzieci byli w kraju. Ale wchodzilo i to, ze chcialem byé w dalszym ciagu
historykiem spraw polskich, spraw walki o niepodleglo$é. I wydawato mi sie, Ze nie ma
sposobu pracowaé rzetelnie dla Polski poza Polska, a w jaki§ sposéb mozna bedzie
uczciwie pracowaé nawet i w tej Polsce, jaka si¢ z wojny wytonita. Moze oddzialywaty
tu iluzje czy ztudzenia, moze nie wiedzialem o wszystkich trudnosciach, jakie b¢da na
maie czekaly. Znalazlem si¢ w Polsce ,,oberwany”, bez zadnych débr materialnych
z Zachodu, oczywiscie bez grosza. Trzeba bylo zapewni¢ jaki§ dach nad glowa sobie
i rodzinie, zdoby¢ jakie$ $rodki utrzymania, jaki$ etat i mozliwoéci jakiej§ pracy
naukowej. Zyczliwi ludzie troch¢ pomogli. Po dtuzszych poszukiwaniach okazatlo si¢, ze
Jjest dla mnie miejsce i etat tu w Warszawie, w Instytucie Historycznym Uniwersytetu
Warszawskiego. Nie byl to przypadek, poniewaz instytut ten organizowali wtedy
wladciwie ,handelsmaiiczycy” pod wodza Tadeusza Manteuffla, moi starsi
1 réwiesni ze mna koledzy. Wszyscy oni przyjeli mnie najche¢tniej jako dawnego kumpla
i swojego czlowieka. Znalazlem si¢ tu od jesieni 46 roku. Moja nowa rola nie byla wcale
taka prosta, bo prosz¢ zwazyé, ze mialem wtedy prawie lat czterdziesci a do tego czasu
. nigdy nikogo nie uczylem: nie bylem Zzadnym asystentem, ani adiunktem, ani niczym
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podobnym. Musialem z miejsca jako zastgpca profesora, potem profesor, uczyé, mieé
wyktady (czego nigdy przedtem nie robilem), prowadzié seminaria (na czym si¢ zupelnie
nie znalem), przyjmowaé egzaminy (co mnie §miertelng napawato trema). Wdrazalem si¢
w to wszystko powoli. Uczylem w Instytucie Historycznym lat ze trzydziesci; kazdego
roku przychodzito na III rok historii kilkudziesigciu studentéw, ktérzy trafiali do mnie,
zdawali egzamin z historii Polski — a to byl trudny egzamin. Céz, przeszli oni wszyscy
jako$ przez moje r¢ce, a co roku tez kilkoro chiopcoéw i dziewczat przychodzito na moje
seminarium i nie wszyscy, ale sporo z nich robito magisterium. Naliczyloby si¢ wicc parg
setek magisteriéw; potem znoéw nie wszyscy ale do$é liczna grupa robita doktoraty.
W sumie wcale spora stawka mlodziezy, z ktéra mialem blizej do czynienia. Nie bylem
nadzwyczajnym pedagogiem. Nie stworzylem jakiej§ wybitnej szkoly historycznej, ale
sadzg, ze wielu swoich uczniéw czego§ nauczylem i sam si¢ od nich nauczylem
nicjednego. Bo na pewno kontakt z miodzieza ulatwia czy stymuluje prace
naukowg, — —

Jak Instytutowi Historycznemu, a w nim mnie osobiScie, przyszio przezyé nacisk
marksistowskiej teorii i systemu? Dla historykéw wzglednie korzystny byl fakt, ze
atmosfera stalinizmu dotkneta nas w sposéb mniej dotkliwy i mmiej dokuczliwy niz
niektére inne branze, takie jak filozofia, ekonomia, socjologia, nawet polonistyka. Zacz¢ta
byé dla nas dostrzegalna gdzie§ okolo roku 48, a wigc gdy juz Instytut Historyczny
dobrze stanat na nogach i byt samodzielny, starat trzymaé si¢ razem, byé solidarna grupa
kolegéw-profesorow. Wcezeénie, bo w roku 51, na dwa lata przed $miercia Stalina,
nastapilo przesilenie i jak gdyby przezwyciezyliSmy z grupsza nacisk tych ultra-
marksistow, ktérzy mieli ochote cala przedwojenna kadr¢ profesorska rozpedzié i
zaczynaé od zera. UtrzymaliSmy si¢ wigc na stanowiskach. Jezeli byliSmy zmuszeni
rezygnowaé z niektérych watkéw badan, to na odcinku XIX wieku ograniczenia te nie
byly tak dotkliwe jak w historii najnowszej. Skadinad historia najnowsza w latach 40-tych
myS$my si¢ w ogoéle nie zajmowali. Do roku 1905 doszli$my gdzie§ dopiero w potowie
lat 50-tych — to juz bylo po $mierci Stalina. Gdy idzie o jakie§ odgérne dezyderaty,
musz¢ przyznaé, ze atmosfera w naszym §rodowisku Instytutu Historycznego byla taka, ze
nikt z nas nie poszediby i nie szed! na lansowanie jakich§ tez, ktore sami bySmy uwazali
za falszywe, czy na postugiwanie si¢ retuszowanymi materialami Zrédlowymi. — —

W popazdziemikowych juz latach otwarly si¢ liczne mozliwoéci naukowych
kontaktéow migdzynarodowych. Zaczalem wtedy troche jezdzi¢ za granice i to w obu
kierunkach; troch¢ wykladatem jako wizytujacy profesor — w Paryzu, i w Londynie, i w
Chicago bylem przez p6t roku. Doéé czgsto zwlaszeza dojezdzatem do Wioch na obchody
tak zwanego Risorgimento, czyli wloskich walk o niepodlegtoéé. Réwnolegle, nazajutrz
po Pazdzierniku i na skutek tej zmienionej atmosfery, razem z grupa przyjaciét-Moskali
(by uzyé Mickiewiczowskiego wyrazenia) zaczeliémy duze i pozyteczne wydawnictwo
srédet do dziejow powstania styczniowego, ktére nie byloby mozliwe w takiej skali,
gdyby nam koledzy z archiwéw radzieckich nie otworzyli dostgpu do tamtejszych
materialéw i nie umozliwili korzystania z archiwéw. Przypomnieé wypada, ze archiwa,
zwlaszcza u nas w Warszawie, w czasie tamtej wojny spalily si¢ bezpowrotnie. — —

Tak si¢ zlozylo, ze w marcu 1968 roku nie byto mnie w Polsce. Bylem za granica,
w Chicago, gdzie pét roku wykladalem na tamtejszym uniwersytecie. Wrocilem w
sierpniu, w przededniu najécia krajow Ukladu Warszawskiego na Czechostowacje, no
i bylem jednym z, mozna powiedzieé, czystych, nie zaangazowanych ani po jednej, ani
po drugiej stronie. Byé moze ta okoliczno$¢ sprawita, ze zostalem uznany jako jeden z
mozliwych kandydatéw do objecia stanowiska dosyé odpowiedzialnego, a mianowicie
przewodniczacego Komitetu Nauk Historycznych Akademii Nauk. Ten Komitet powinien
byl w teorii reprezentowaé ogo! historykow polskich, zwlaszcza wobec zagranicy.
Reprezentowat w cudzystowie, bo nie byt obrany, jako ze zadnej demokracji wtedy nie
bylo. Komitet ten by}t mianowany, teoretycznie przez Akademi¢ Nauk a praktycznie przez



O SOBIE I O HISTORII 11

,,Biaty Dom”. Réwniez przewodniczacy (tzn. moja osoba) byt tez przecie mianowany a
nie obrany. Nie mialem Zadnego wplywu na sklad tego komitetu, chociaz staralem si¢
wplyw ten mieé. Wszelako funkcje t¢ staralem si¢ jako-tako petnié, a pelilem ja do$é
dhugo, bo przez lat 15, czyli przez pigé kolejnych kadencji. Z tej racji musiatem
wystepowad w imieniu szerszej spolecznosci, co wkladalo na mnie obowiazek zabierania
glosu odnosénie réznych bolaczek, ktére nas trapity. Dzialo si¢ tak zwlaszcza odkad zmart
Tadeusz Manteuffel, a on umart w 70 roku. Byt to czlowiek, ktérego$my wszyscy
kochali, ktéry byt autorytetem dla ogéhu i ktéry nas, ze tak powiem, ostanial, bronit
swoja wojowniczoscia w konfliktach w wiadza. Musialem — heu! — t¢ role podjaé, choé
znacznie mniejszym obdarzony temperamentem. Chodzilo o te bolaczki, moze nie
historykow dawniejszych, §redniowiecznych, ale historykéw najnowszych, ktérym bylo
pisaé trudno, a zwlaszcza trudno bylo pisaé uczciwie. W tych sprawach staralem sie przy
réznych okazjach zabieraé glos, nie tylko w rozmowach z przedstawicie-lami §rodowiska
partyjnego, ale i przy okazji wystapied publicznych w uniwersytecie, Akademii i takze
na réznych tak zwanych otwartych zebraniach partyjnych, chociaz do partii nigdy nie
palezalem.— —

Kiedy na jesieni 81 roku odbywal si¢ zjazd ,,Solidarnoéci” w ,,0Olivii” i uchwalono
ten stynny apel do narodéw Zwiazku Radzieckiego o to, zeby szly za polskim przykta-
dem, pamig¢tam jakie si¢ larum podniosto. ,,Co za blad! Co za glupstwo! Co za
nieprzytomne szalefistwo, jakze mozna bylo cof takiego robié¢ i tak tego Brezniewa
prowokowaé!” Tymczasem ja nie moglem sobie nie pomysleé, ze jest to przeciez
umieszczone w tradycji, ktéra mi byla najdrozsza, w tradycji ,,za nasza i wasza
wolnod¢”. —— —

[Po wprowadzeniu stanu wojennego] NabraliSmy zwyczaju, ze od czasu do czasu
kursowaty jakie§ memoriaty i te memorialy si¢ podpisywalo, a potem podpisy owe
cytowane byly przez Wolna Europe. Po czym przychodzito UB i indagowalo tych
sygnatariuszy. Kiedy$ sam mialem tutaj, w sasiednim pokoju, dtuzsza rozmowe z dwoma
takimi ,,smutnymi panami”, ale byla ona jedyna. Wladciwie tak bardzo wiele przykrosci
ze strony tej instytucji nie mialem, poza tym, Ze przez kilka lat nie dawano mi
zagranicznego paszportu. Ale w koricu mozna to bylo jako$ przezyd.

Kilka tygodni po 13 grudnia generat [Jaruzelski] zaprosit do Rady Panstwa w
Ujazdowskich Alejach kilkudziesi¢eiu przedstawicieli $wiata nauki i wyjaéniat im swoje
racje. Profesor S am s on o wicz kidry byl wtedy rektorem naszego uniwersytetu
— 1 to rektorem z wyboru — nie zostal zaproszony, bo uwazany byt za krnabrnego.
Bardzo nas ubodlo, ze Samsonowicza, ktéregodémy uwazali za przywdédcg, nie zaproszono.
Jako jeden z ostatnich zabralem glos w dyskusji, ktora si¢ woéwczas odbyla i nie wiem
czy stusznie, ale jednak powiedzialem w twarz osobom za stolem, Ze mi ta ,noc
generata” troszke za bardzo przypomina branke Wielopolskiego. A branka ta ani Polsce
sic nie przystuzyla, ani tez autorowi branki. Nie wiem, czy mialem racje — moze
przeholowalem, ale bardzo mnie wtedy poniosto.

Powoli jako$§ wszystko zaczglo si¢ zmieniaé, juz bez mego aktywnego udziatu, bo
od ladnych paru lat bylem przecie na emeryturze. Mialem juz za soba t¢ gruba ksiazke
o powstaniu styczniowym, do ktérej zbieralem materialy przez parg dziesiatkéw lat i do
ktérej przygotowywalem si¢ poprzez wydawnictwa zrédlowe, poprzez monografie na
szczegblowe tematy, poprzez zyciorysy réznych oséb, az wreszcie powstato to dzielo.
W péinym juz stosunkowo wieku, bo na moje osiemdziesi¢ciolecie, doczekalem si¢
bardzo szumnego jubileuszu, ktéry urzadzono mi na Uniwersytecie Warszawskim.
Przyszedt ttum ludzi, byly rozmaite ladne przeméwienia i ofiarowano mi taka pickna
ksiazke, ktéra nazywa sie ,Losy Polakoéw” i w ktérej zamieszczono cala moja bibliografie
z paroma setkami pozycji duzych i matych. Rézne byly wéwczas satysfakcje mitosci
wilasnej. Miedzy innymi przypomnialem taka okoliczno$é: kilka lat pierwej — to bylo
jeszcze za czaséw Gierka — 1 ja, i moi koledzy zostalidmy zaproszeni do 6éwczesnego
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rektora Rybickiego, ktéry nam wreczyt pisma odreczne podpisane przez Edwarda Gierka
z powinszowaniami za dzialalno$é naukowa. Byt karnawal, wigc dano nam czarnej kawy
i faworkéw. Przyszlo mi wtedy do glowy: ,,oto sa faworki wiladzy ludowej”. Powie-
dzialem [podczas jubileuszu]: ,,owszem, pami¢tam o tych faworkach wladzy ludowej, ze
mi w koricu i etat dala ta wladza, i awanse rozmaite, i nawet jakie§ ordery od czasu do
czasu, i ksiazki moje drukowala, i za granice czasami pozwalala wyjezdzaé”. Doceniam
to, ze takze prace naukowa w Polsce Ludowej mogliSmy prowadzié i straliSmy si¢ ja
prowadzié uczciwie. Natomiast nie uwazalem, azeby ,faworki wladzy ludowe;j” kiedy-
kolwiek nas zobowiazywaly, aby$émy w interesie tej wiladzy mieli cokolwick méwié
sprzecznego 2 naszym naukowym sumieniem. Tego si¢ trzymalem wtedy i chyba staram
sie trzymaé i dzisiaj. Choé wszystko si¢ u nas dzi$ odwrécilo i rézne rzeczy si¢ glosi,
ktérych si¢ nie chcialo czy nie umialo méwié wcezoraj. I choé wyskakujemy teraz
z tezami, kiére niezupehnie licuja z moja wiedza Zrodlowa i pozazrédiowa.



