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KATARZYNA KRUPA

Polityczne zwigzki Giedyminowiczoéw
z Nowogrodem Wielkim w latach 1430-1471

W dziejach Furopy Srodkowej i Wschodniej poznego redniowiecza ogromna role
odegrata narastajaca pomigdzy Wielkim Ksi¢stwem Moskiewskim i Wielkim Ksigstwem
Litewskim, rywalizacja o wplywy na ziemiach ruskich. W sferze zainteresowan obydwu
pafistw znalazla si¢ migdzy innymi, lezaca na p6inocnych rubiezach Rusi, Republika
Nowogrodzka'.

Nowogréd Wielki byl stolica bogatego i rozleglego padstwa’. Zrédlem jego
bogactwa byly przede wszystkim dochody ptynace z handlu. Nowogréd przejat bowiem
rol¢ poérednika w wymianie towaréw pomigdzy Rusia, a Bizancjum i Europa Zachodnia®.
Ta specyfika rozwoju gospodarczego Nowogrodu stala si¢ jedna z przyczyn wyksztalcenia
si¢ szczegélnych form ustroju politycznego miasta. W wieku XIV i XV bylo ono
republika feudalna z wiecem jako najwyzszym organem wladzy, Rada Panéw*,
wybieralnymi urzgdnikami, z ktérych najistotniejsza role w panstwie odgrywali posadnicy
i tysigcznicy’. Ogromne wplywy na polityke wewnetrzna i zagranicznag Nowogrodu miat
réwniez zwierzchnik Cerkwi — wladyka®. Mimo takiej organizacji Republiki Nowo-
grodzkiej zachowany w niej zostal urzad ksigcia. Jednakze ksiaz¢ nowogrodzki
zasadniczo roznit si¢ od ksiazat sprawujacych rzady w innych panstwach ruskich.
Bowiem w rozpoczetym juz w XI-XII wieku procesie uzyskiwania przez Nowogréd
pelnej niezaleznoéci i wyksztatcania si¢ w tym mieScie ustroju republikariskiego, zmianie
ulegta przede wszystkim pozycja ksigcia, ktory w XII w. z przedstawiciela intereséw
Kijowa stal si¢ reprezentantem wiladz miejscowych’. Jednoczesnie ograniczeniu ulegt
zakres jego uprawnief, tzn. zachowat on kompetencje w dziedzinie, ktéra dzis
nazwalibyémy wykonawcza. Ksigze nadal bowiem decydowat o ostatecznym ksztalcie

'N.A. K o 2 ak ow a, Wniesznaja politika Nowgoroda w russkoj i sowietskoj istoriografii, {w:]
»Nowgorodskij Istoriczeskij Sbornik”, vyp. 1 (11), 1982, s. 146.

* Ziemia nowogrodzka siegala na pélnocy az po Zatoke Fifiska, na zachodzie za$ po Jezioro Czudzkie.

AL Choroszkiewicz, Torgowlia Wielikogo Nowgoroda s Pribattikoj i Zapadnoj Jewropoj w
XIV-XV ww., Moskwa 1963, s. 45-155; LE. K 1e jne n b e r g, Borba Nowgoroda Wielikogo za Narowu w
XV w., [w:] Naucznyje doktady Wysszej Szkoty. Istoriczeskie Nauki, 1960, nr 2.

4 W XV w. Rada przejela w zasadzie wszystkie funkcje wiecu.

* Od 1354 r. bylo szeSciu posadnikow nowogrodzkich. Por. W.L. J a n i n, Nowgorodska feodalnaja
wotczina, Moskwa 1981, s. 144-145.

S AS.Chorosze w, Cerkow w socjalno-politiczeskoj sistemie nowgorodskoj feodalnoj respubliki,
Moskwa 1981, s. 22 nn.

LY. Froian ow, Stanowlenie nowgorodskoj respubliki i sobytia 1136-1137 gg. ,Wiestnik
Leningradskogo Uniwersiteta”, 1987, ser. 2, wyp. 1 (nr 2).
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oficjalnych dokumentéw dotyczacych obrotu prywatna wlasnoscia chociaz swoboda jego
decyzji ograniczona byla przez posadnika. Jednoczeénie ksiaze zachowal uprawnienia w
zakresie wladzy sadowniczej. Sady sprawowat jednak wspélnie z posadnikiem®.

Proces ten rozpoczat si¢ najp6ézniej w 1117 roku. Przyjmuje si¢, ze od tej pory miata
miejsce ,,aktywna dwuwladza ksiecia i posadnika™. Zmiana nastapila po rewolucji 1136 r.
Wéwczas to posadnik zaczal w rzeczywisty sposob kontrolowaé ksigcia wlasnie poprzez
wspélne sprawowanie sadéw. W miar¢ rozwoju organéw republikadskich zakres
uprawnieri sadowniczych ksiccia ulegal ograniczanin. W XIII w. tysiacznik przejat
sadownictwo dotyczace spraw targowych — bezpoSrednim tego nastgpstwem bylo
pojawienie si¢ starostdw targowych. Nastgpnie rozszerzyly si¢ kompetencje sadownicze
wiladyki; w gestii sadéw ksiaz¢cych pozostaly jedynie sprawy kryminalne. Jednoczesnie
we wspbélnym sadzie ksigcia i posadnika pozycja ksigcia zostala oslabiona na rzecz
posadnika'®. Zmiany te szty w parze ze zmniejszaniem si¢ liczby ludzi poddanych
bezposrednio wladzy ksigcia a zamieszkujacych Nowogréd. Teren podlegajacy ksieciu nie
stanowil zwartego obszaru. W jego sklad wchodzity rejony miasta zamieszkane przez
goéci — ludzi obcego pochodzenia, dla ktérych jedyna mozliwoscia osiedlenia si¢ w
Nowogrodzie bylo zadomowienie si¢ na terenie ksiaZecej sotni''. Siedziba ksigcia —
ksiazecy dwér — stanowila centrum Zycia politycznego niezaleznego Nowogrodu'2.

Ograniczywszy wi¢c do minimum wladz¢ jaka przypadata w udziale ksigciu na
terenie Republiki, Nowogrodzianie zacz¢li wykorzystywad istnienie tego urz¢du w swej
polityce poprzez osadzanie na stoicu ksiazecym mlodszych przedstawicieli dynastii
Rurykowiczéw, a od XIV w. — takze Giedyminowiczéw'®., Ksiazeta zapraszani przez
Nowogrodzian podpisywali z Republika umowe, w ktérej zobowiazywali si¢ do

8 Konsekwencja powstania 1136 r. byly zmiany do jakich doszlo w kwestii prawa do zarzadzania ziemia.
Wezesniejsi badacze sadzili, ze w 1136 r. ksiaZze utracit mozliwo§¢ posiadania i zarzadzania ziemiami na
terenach nalezacych do Nowogrodu. Obecnie zwraca si¢ uwage (jako jeden z pierwszych zrobil to J a n i n),
iz jeszcze przed 1136 r. udzial wiecu i wladyki w zarzadzaniu ziemia by} aktywny. Znaczy to, ze juz w czasach
Wsiewoloda Mécistawowicza (1117-1136), oprécz ziem podlegajacych bezposrednio ksigciu istniala cz¢$é ziem
zupetnie od niego niezaleznych. Jurysdykcja nad nimi nalezata do Nowogrodu, tj. wiecu. Widaé tu wyraznie,
ze w Nowogrodzie poczatkéw XI w. istniala faktyczna dwuwladza ksiecia i wiecu. Natomiast wydarzenia roku
1136 nie doprowadzity do kompletnego pozbawienia ksi¢cia praw do ziemi. Do dnia dzisiejszego zachowaty
si¢ bowiem umowy ksiazat z Nowogrodem, w ktérych gwarantowano ksieciu prawo do posiadania pewnych
ziem lezacych na terytorium Republiki. W wielu umowach pojawia si¢ standardowa formuta Wiosti ——
nowgorodskie, ino tebie ne dieriat swoimi muzi, a dierzati muzmi nowgorodskimi. — — tiwan’ swoi dieriati na
swoiei czasti, a Nowugorodu na swoiei czasti posadnika dzierzati, sugeruje istnienie innej mozliwosci posiadania
przez kniazidéw ziemi na terenie Republiki. Dalej nastepujace zdanie: A poz’ ni, cziestny korol’, twoi i twoich’
muz’, a to twoi; a czto poini nowgorodskije, a to k Nowugorodu, kak’ poszlo — zdaje sie potwierdzaé ten
domyst. Mozna wigc powiedzie¢, iz ksiazgca wlasno§é ziemi istniala w Nowogrodzie az do kofica jego
niezaleznego bytu. Por. W.L. J a n i n, Oczerki kompleksnogo istocznikowiedienija, Moskwa 1977, s. 60, 61;
tenze, Nowgorodskaja feodalnaja wotczina, Moskwa 1981, s. 220; tenze, Posadniki, s. 112, 220, 224; Gramoty
Wielikogo Nowgoroda i Pskowa, Moskwa 1949, nr 77, s. 132.

S W.L.J anin. Oczerki, s. 39.

' W.L. J a n i n, Aktowyje pieczati Drewnej Rusi X-XV ww., t. I, Moskwa 1970.

! Obecnie przyjmuje si¢ istnienie w XIII w. trzech rejonéw podleglych wladzy ksiazgcej. Byly to ulice
Jlina, Witkowa i Michajlowa, Zagorodie i Prusska. Nie stanowily one jednosci terytorialnej, znajdowaly sie przy
koficach: Slowefiskim, Narewskim i Ludinowym. Poloione byly w do$é niedogodnych warunkach tzn. w
miejscach podmoktych i blotnistych, podczas gdy bojarskie kofice rozciagaly si¢ na terenach suchych i
zdrowych. Zob. W.A. B u r o w, O mestopolozenii kniazej sotni w drewnem Nowgorodie, ,Sovietskaja
Archeologia”, 1987, z. 1, s. 100, 101.

2 WF. Andre je w, Kniaieskij dwor w drewniem Nowgorodie, [w:] Nowgorodskij Istoriczeskij Shornik,
1984, s. 114-126.

BWN.Bernadskij Nowgorod i nowgorodskaja ziemla w XV w., Moskwa-Leningrad 1961,
s. 211-214.
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przestrzegania jej praw'’. Po przybyciu nad Ilmefi zaproszony ksiaze otrzymywat kilka
prigorodow, czyli miast lezacych na terenie ziemi nowogrodzkiej. Ustréj wewnetrzny
prigorodéw byt analogiczny do tego jaki mial sam Nowogréd, dzigki czemu miaty one
zapewniona autonomig',

Zapraszanie ksiazat na kormlenie stalo si¢ od XIV w. stalym elementem polityki
Nowogrodu Wielkiego wobec Moskwy i Litwy. Oba te ksigstwa usilowaly wilaczyé
bogata Republik¢ do strefy swych wplywéw. Wykorzystujac t¢ rywalizacje Nowogréd
stara} si¢ zachowaé niezalezno§é polityczna zblizajac si¢ to do Moskwy, to znéw do
Litwy. W trakcie tych rozgrywek politycznych w XIV w. wielokrotnie nad Ilmeniem
goScili ksiazeta pochodzacy z Litwy. Zasadniczo otrzymywali oni okreSlona grupe
prigorodéw. Ich pojawienie si¢ w Nowogrodzie zwykle szlo w parze z zaostrzeniem
stosunkéw nowogrodzko-moskiewskich. Jednoczeénie przysylajac nad Ilmen swych
dynastéw Litwa starala si¢ wzmacnia¢ tam swoje wplywy. Nasilenie ekspansywne;j
polityki Wielkiego Ksigstwa Litewskiego przypadlo na czas rzadéw ksigcia Witolda
Kiejstutowicza. Mimo wieloletniej obecnosci na terenie Republiki postusznego reprezen-
tanta intereséw litewskich, ksiecia Semena-Lingwena Olgierdowicza, nie udalo sie
Witoldowi wcielié Nowogrodu do swej domeny. Po $mierci wielkiego Kiejstutowicza w
1430 r. Litwa na skutek niestabilnej sytuacji wewnetrznej zmuszona byla oslabi¢ swdj
nacisk na Nowogréod. Oczywiscie zejécie Witolda z areny politycznej nie spowodowato
kompletnych zmian w stosunkach Litwy z jej péinocno-wschodnim sasiadem. Nadal tez
ksiazeta litewscy przyjmowali kormlenie od Nowogrodu.

Ksigciem litewskim, ktorego losy silnie zwiazane byly z Nowogrodem Wielkim, byt
syn — odgrywajacy tak znaczna role w polityce wschodniej Witolda i Jagietly —
Lingwena Olgierdowicza — Jerzy. Matka tego ksigcia byla cérka Dymitra Donskiego —
Maria, pierwsza zona Lingwena'®. U boku ojca brat on udzjat w bitwie pod Grunwal-
dem'”. W kilka lat pézniej obok innych §wiadkéw réwniez Jerzy Lingwenowicz zlozyl
swoj podpis pod aktem pokoju zawartego w 1422 roku nad jeziorem Melno'®. W szesé
lat pézZniej wziat udziat w wyprawie zorganizowanej przeciwko Nowogrodowi przez
Witolda'®. Wyprawa zakoriczyla si¢ ugoda.

Po $mierci Witolda Kiejstutowicza krél Jagielto mianowat wielkim ksigciem swego
brata Swidrygietle. Wywolalo to wojng domowa na Litwie. Jerzy Lingwenowicz podczas
toczacych sie walk byt stronnikiem wielkiego ksigcia. Jego podpis (Georgi Lengwinowicz)
widnieje pod rozejmem Jagietly i Swidrygietly z 1 wrzeénia 1431 r. Jerzy bral réwniez
udziat u boku Swidrygiety w bitwie stoczonej z Zygmuntem Kiejstutowiczem w
Oszmianie (8 grudnia 1432). Po tym wydarzeniu SwidrygieHo uciekt do Poltocka, za$
Jerzy stracit swa ojcowizng — Micistaw?®. Wiadomo, iz w tym samym 1432 roku

“K.K orany i, Powszechna historia paristwa i prawa t. 1I, cz. 1, Warszawa 1963, s. 291-292;
W.L. J a n i n, Nowgorodskaja feodalnaja wotczina, Moskwa 1981, s. 213-229.

¥ Oczywiscie w kwestiach zwiazanych z polityka ogélnopafistwowa prigorody winne byly uznawaé
postanowienia wiecu nowogrodzkiego, mialy tez pewne zobowiazania wobec stolicy zwiazane z coroczng
danina, a takze 2 obowiazkiem udzielenia pomocy zbrojnej na wypadek wojny. Ze swej strony metropolia winna
byla bronié swych prigorodéw, jak réwniez udziela¢ im pomocy w przypadku klgsk Zywiotowych. Prigorody
nie mogly samowolnie przechodzié pod wladz¢ obcego ksigcia, ich obowiazkiem bylo przyjecie kniaziow
wyznaczonych im przez wiec stolicy; jednak istniala mozliwo$§¢ odeslania nielubianej osobistosci.
W.L. J an in, Nowgorodskije posadniki, Moskwa 1962, s. 221-223.

7. Wdowiszew sk i, Genealogia Jagiellonéw, Warszawa 1968, s. 17.

Y Z.1vinskis, Litwaw dobie chrztu i unii z Poiskq, [w:} Chrystianizacja Litwy, Krakéw 1987, s. 114.

BWK.Stadnicki, Bracia Jagietly, Lwéw 1867, s. 293-301.

' Tamze, s. 293-301.

® Lingwenowicz, wedlug przekazu Stryjkowskiego, dostal si¢ pod Oszmiana do niewoli. M. S tr y j-
k o w s k i, Kronika Polska, Litewska, Zmudzka i wszystkiej Rusi t. 11, Warszawa 1846, s. 188. Stanowisko
takie przyjmuje KolankowsKki.
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Lingwenowicz przybyt ze swa zona do Nowogrodu®'. Latopis nie wymienia prigorodéw,
ktére otrzymal. Po 1432 1. o Jerzym w Nowogrodzie nic nie stychaé. Prawdopodobnie
po krétkim pobycie w miescie wzyjechal by nadal walczyé u boku Swidrygielty, ktéry
utrzymat si¢ na litewskiej Rusi’’. Uczestniczyl wigc zapewne Jerzy w rozegranej 1
stycznia 1435 1. bitwie pod Witkomierzem, w poblizu rzeki Swigtej, ktéra zakoriczyta si¢
pogromem wojsk Swidrygielty. Olgierdowiczowi udato si¢ zbiec z pola walki i ukryé za
murami Polocka. W ucieczce tej towarzyszyl stryjowi Jerzy Lingwenowicz®, ktéry
prawdopodobnie réwniez w pdZniejszych walkach znajdowat si¢ u jego boku. Gdy w
sierpniu 1437 r. Swidrygietlo w otoczeniu swych najblizszych stronnikéw przybyt do
Krakowa, by uzgodnié¢ warunki ugody z Polska, Jerzy znalazt si¢ w jego orszaku®. Na
skutek dalszego rozwoju wypadkéw juz w roku nastepnym Swidrygiello ostatecznie
wycofat si¢c z walki o Wielkie Ksi¢stwo Litewskie. Udat si¢ na Woloszczyzng ,,by tam
pas$é barany”®, W 1439 r. cale Ksiestwo Litewskie uznawalo juz zwierzchnictwo
Zygmunta Kiejstutowicza. Za§ wierny stronnik Swidrygielty, kniaz Jerzy Lingwenowicz
ponownie w 1438 1. przyjechat do Nowogrodu®, ktéry na rok przed jego przybyciem
goscitl u siebie innego Giedyminowicza. Byt nim kniaZ Jerzy Patrykiewicz pozostajacy,
podobnie jak jego brat Teodor, w stuzbie wielkiego ksiecia moskiewskiego. Przyjechat
on na krétko by odebraé od Nowogrodzian w imieniu Wasyla II zwyczajowa danine
»czarmy bér”, wyplacona mu bez protestéw’’. Kuzyni nie spotkali si¢ wigc, a i pobyt
Jerzego Lingwenowicza w Nowogrodzie znéw nie trwat dtugo.

Powodem tego byla kolejna zmiana sytuacji na Litwie, gdzie w 1440 r. miat miejsce
spisek ksiazat przeciwko Zygmuntowi Kiejstutowiczowi. W spisku wzieli udziat Jan
Dowgird, Piotr Lelusz i dwaj prawnukowie Olgierda, ksiazeta Iwan i Aleksander
Wasylewicze Czartoryscy®. Spiskowcy zamordowali Zygmunta w Palmowa Niedziele,
20 marca. Po tym zab6jstwie Jerzy Lingwenowicz powrdcit na Litwg w zwiazku z tym,
iz Kazimierz Jagielloficzyk oddat mu jego ojcowizne — Mscistaw i Kryczew?. Mimo
zwrotu rodzinnych wlodci i przychylnoéci wielkiego ksigcia, Jerzy Lingwenowicz nie
osiadt w nich spokojnie. W niedlugim czasie pojawit si¢ w zbuntowanym Smolesisku,
gdzie na wie§¢ o zabdjstwie Zygmunta Kiejstutowicza doszto do buntu smoleniszczan
przeciwko Kazimierzowi. Oblegli oni swego namiestnika Andrzeja Sakowicza, utopili

2 Now. I Liet., s. 416. Nie jest jednak wykluczone, ze Jerzy przybyl tam na krétko jesienia 1432 r., jeszcze
przed bitwa pod Oszmiana. Warto réwniez odnotowaé, ze niektdre latopisy przesuwajg datg pobytu
Lingwenowicza w Nowogrodzie na 1433 r. AW.Ekze mplar skij, Wielikie i udielnyje kniazia siewiernoj
Rusi w tatarskij period s 1238 po 1505 g. t. II, Sankt Peterburg, 1889, s. 378.

2L.Kolankow sk i, Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellonéw t. I, Warszawa 1930,
s. 192,

BJ.Dlu g o sz, Senioris Canonici Cracoviensis Opera Omnia, cura A.Przezdzieckit IV,
Krakéw 1873, s. 565.

™ Pod aktem ugody z Polska wystawionym 4 wrze$nia 1437 r. we Lwowie widnieje réwniez podpis
Lingwenowicza. (F.G. B un g e, Liv-, Est- und Kurléindisches Urkundenbuch nebst Regestent. IX, Rewel 1852,
nr 227). Powyzsze wypadki s3 dowodem na to, iz opisywane przez Stryjkowskiego pojednanie Kazimierza
Jagielloficzyka z Jerzym Lingwenowiczem nie bylo tak pelne jak zyczy? sobie tego kronikarz.

M. Stryjkowski, Opoczgtkach, s. 414, 415. Swidrygielto w 1442 r. otrzymat od Kazimierza
Jagielloficzyka Luck, tam tez w 1452 r. zmarl. Z. Wdowisze w sk i, op. cit, s. 20.

% Now. I Liet., Potnoje sobranije russkich letopisej [dalej cyt: PSRL], t. III, s. 112. Zrédla znéw nie
precyzuja uposazefi Jerzego, co pozwala sadzié, iz mial on w Republice stale prigorody, na ktérych zostawiat
swych namiestnikéw, gdy wyjezdzatl.

¥ Tamze, s. 112.

* Tamze, s. 113: Prodotienije letopisej po Wosskressenskomu spisku PSRL, t. VIIL, s. 107 podaja, ze
zabdjca byl Aleksander. Now. IV Liet., (Pskowskaja I Lietopis) PSRL, 1. 1V, s. 211 i t. V, s. 29, PSRL méwia
o kniaziach Czartoryskich. Kronika Bychowca, Moskwa 1966, s. 149 iM.S try jk o w sk i, O poczqtkach,
s. 420, 421, méwia o Iwanie Czartoryskim.

» Now. I Liet., PSRL, t. I1, 5. 113.
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marszatka Pietryka, a wojewoda smoleriskim oglosili kniazia Andrzeja Dymitrowicza
Dorohubskiego. Bojarzy nie chcac podporzadkowaé si¢ ksigciu pojechali prosi¢ o pomoc
Kazimierza Jagielloiczyka. W odpowiedzi na akcje bojar6w smoleriszczanie ,,obrali sobie
na hospodara kniazia Jurija Lingweniewicza Mscistawskiego™®. Jerzy przybyt do miasta
i zaprowadzit tam swoje porzadki. Skonfiskowat dobra bojarskie a wielu bojaréw skazat
na $mieré. Ksiaze myslat tez o zajeciu Witebska i Polocka®'.

Zaniepokojony takim rozwojem wypadkéw wielki ksiaze Kazimierz wystat wojska
pod Smolerisk. Jerzemu udalo si¢ jednak obronié miasto i dopiero powtérna wyprawa juz
z udzialem samego Kazimierza zostala uwieniczona sukcesem. Wéwczas Jerzy zndéw
znalazt schronienie w Nowogrodzie Wielkim. Stad wystat postéw do Jana Gasztolda, by
ten orgdowat w jego sprawie u Kazimierza. Wielki ksiaz¢ mial przebaczyé Jerzemu i
przywrécié mu Mscistaw™. Jerzy jednak w tym czasie z Nowogrodu nie wyjechat.

Republika od poczatku panowania Kazimierza Jagielloficzyka pozostawala z nim w
dobrych stosunkach. Zaciesnilty si¢ one w roku 1441, kiedy to zagrozony przez Moskwe
i Zakon Nowogréd szukat oparcia u wielkiego ksiecia litewskiego®. Litwa wspomagala
nawet Republike w jej uderzeniu na Narwe™. W efekcie akcji dyplomatycznej Litwy,
walki Zakonu z Nowogrodzianami zostaly przerwane, a w roku nastepnym doszito do
ukladéw, przy czym Nowogrodzianie pozostali pod opicka Litwy. Rokowania nie
przyniosly ostatecznej regulacji granic i Nowogréd czesto pdZniej odwolywat si¢ w
sprawach spomych do litewskiego poparcia. Zewnetrzna manifestacja zacie$nienia
kontaktéw litewsko-nowogrodzkich stalo si¢ przybycie do miasta przedstawiciela
Kazimierza Jagielloficzyka — kniazia Iwana Wlodzimierzowicza. Iwan byl synem
Wiodzimierza Qlgierdowicza, ksigcia kijowskiego. Zostal on osadzony na prigorodach,
ktére wezesniej dzierzyt Lingwen, a pdzniej byé moze jego syn Jerzy.

W zwiazku z przyjazdem Iwana kniaZ Jerzy Semenowicz, ktéry teraz nagle oglosit
si¢ stronnikiem, walczacego o spadek po ojcu, Michata Zygmuntowicza opuscit
Republike, by szukaé schronienia u wielkiego mistrza, a nastgpnie w Moskwie®>. W tym
czasiec Nowogréd Wielki byt w stanie wojny z Zakonem. Podczas toczonych walk Iwan
Wiodzimierzowicz stanal na czele wyprawy Nowogrodzian na Narwe®. Notatka o
dzialaino$ci Iwana w Nowogrodzie jest ostatnia relacja Zrodet na temat tego ksigcia.
Natomiast wiadomo, iz przed przybyciem na kniazenie Iwan byl blisko zwiazany z
dworem krélewskim swego stryja. W 1421 r. Jagiefto, noszac si¢ z zamiarem poSlubienia
Sonki Holszanskiej, ozenit Iwana z jej starsza siostra Wasylisa’’. Ponadto podpis tego
Wiodzimierzowicza kilkakrotnie pojawil si¢ na dokumentach wystawianych przez
Jagielte®®.

W trakcie walk migdzy Swidrygielta a Zygmuntem Iwan poczatkowo stal po stronie
Kiejstutowicza, za co Swidrygielto uwigzit mu Zong¢. PéZniej zmienit orientacje i
przystapit do obozu Swidrygielty, a w bitwie pod Witkomierzem dostat si¢ do niewoli

®M.Stryjkowski, O poczgtkach, s. 427.

3 Now. I Liet. PSRL, t. III, s. 113,

% M.Stryjkowski, O poczgtkach, s. 427. Informacja ta w §wietle pézniejszych wypadkow nasuwa
duze watpliwosci.

3 W latach 1440-1441 migdzy Nowogrodem i Moskwa doszlo nawet do wojny.

¥L.Kolankowski,op. cit., s. 246,

3 Zaskakujaca zmiana orientacji dokonana przez Jerzego spowodowala, ze Kazimierz ponownie odebral
mu Mécistaw.

% Now. IV Liet,, PSRL, t. IV, 5. 123.

Y. W o 1 £ f, Kniaziowie litewsko-ruscy do korica XIV w., Warszawa 1895, s. 3.

% Podpis Iwana Wiodzimierzowicza podobnie jak innych Giedyminowiczéw, widnieje pod traktatem
melnefiskim, a nastepnie na kilku aktach wystawionych w latach 1431-1432. Codex epistolaris Vitoldi magni
ducis Lithuaniae 1376-1430, wyd. A.Pro c h a s k a, Krakow 1882, nr 1043.
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Zygmunta®. Spotykamy go pézniej juz w Nowogrodzie, z ktérego wyjechat w roku 1445,
Woéwczas, po rocznej tutaczce, powrédeil do Republiki Jerzy Lingwenowicz. Nowogro-
dzianie przyjeli go, z tym ze tym razem nie otrzymat juz od nich zadnych prigorodéw,
a jedynie rezydencje i utrzymanie*’. W roku 1446 wielki mistrz wstawit si¢ u Kazimierza
Jagielloczyka za niesfornym ksigciem proszac o przywrdcenie mu Mscistawia. Reczyt
jednoczesénie za lojalno$é swego protegowanego*!. Najprawdopodobniej, gdy wielki mistrz
stal swe poselstwo do Kazimierza, Jerzy Lingwenowicz przebywat w Malborku*?. Latopis
podaje, ze wlasnie w omawianym 1446 roku Jerzy udal si¢ wraz z delegacja nowo-
grodzka na pertraktacje pokojowe z wielkim mistrzem. Do podpisania pokoju nie doszlo,
ale Jerzy znalazt okazje do osobistego spotkania z glowa Zakonu®’. Protekcja wielkiego
mistrza okazala si¢ skuteczna i Kazimierz przywrécit Jerzemu Mscistaw, gdzie ten
spokojnie osiadt*.

Nowogréd po wyjezdzie Iwana Wiodzimierzowicza i Jerzego Lingwenowicza przyjat
w 1. 1447 Aleksandra Wasylewicza Czartoryskiego, ktory przybyl tu jako namiestnik z
ramienia wielkiego ksiecia moskiewskiego Wasyla II. Aleksander Wasylewicz
Czartoryski byl wnukiem Konstantego Olgierdowicza®. Byt on jednym z gléwnych
uczestnikéw tragicznych wydarzen Palmowej Niedzieli roku 1440. Wraz ze swym bratem
Iwanem okazat si¢ wowczas jawnym stronnikiem ksiccia Swidrygielty, u boku ktérego
pojawil si¢ wraz ze swymi braémi juz wczesniej*’.

Po zabdjstwie Zygmunta Kiejstutowicza, Aleksander uciekt do Moskwy*®, gdzie o
wladze walczyli Wasyl II i Dymitr Szemiaka. Majac za Zone cérke Szemiaki Aleksander
Czartoryski zostal stronnikiem swego te§cia. W r. 1442, gdy Dymitr poszedl pod Moskwe
u jego boku znalazt si¢ réwniez Aleksander Czartoryski. Tym razem jednak Szemiaka
stolicy nie zdobyt*,

W 1ok po tych wydarzeniach Aleksander przybyt do Pskowa; za nim przyjechat
posel Wasyla I z poleceniem dla Czartoryskiego, by ten przyjal namiestnictwo w
mieécie®. Kniaz Aleksander zostal wiec ksieciem w Pskowie. Jednakse juz w 1447 r., jak
wspomnialam, pojawil si¢ w Nowogrodzie w odpowiedzi na zaproszenie mieszkancoéw
miasta. Nowogrodzianie zdecydowali si¢ powolaé do siebie Aleksandra, gdyz ten cieszy}
si¢ opinia dobrego wojownika, a przeciez Republika od kilku lat toczyta boje z Zakonem.
Zgodanie tez z oczekiwaniem Czartoryski wraz ze swoja druzyna wziat udziat w walkach
i juz w 1448 r. doszlo do podpisania pokoju. Ze strony Nowogrodu i Pskowa pokoj

¥J. Wolff, op.cit,s. 3.

“ Now. I Liet., s. 424; Now. IV Liet., PSRL, t. IV, s. 123.

“L.Kolankowski,op.cit, s. 247.

2 W Malborku u boku Swidrygielty w koficu 1446 r. wystepuje kniaz Jerzy. Halecki sadzi, ze nie jest
pewne, czy 6w Jerzy byl synem Lingwena, czy tez ksieciem Holszafiskim. Zob. O. H a 1 e ¢ k i, Ostatnie lata
Swidrygielty, Krakéw 1915, s. 179.

“WN.Bernadskij op. cit, s. 249,

# Jerzy w 1448 r. byl jednym z reprezentantéw Litwy na sejmie w Lublinie. Wiemy tez, ze 2yl jeszcze ok.
1450 r., tak bowiem datuje si¢ list metropolity Jony, w ktérym duchowny pocieszal kniazia po stracie malzonki.
W 1456 1. kniaZ Jerzy dokonywat jeszcze nadafi. Pozniejszych wzmianek o tym ksieciu juz nie znajdujemy. J.
W o 1 f f, Réd Gedymina, Krakéw 1886, s. 160.

“ Now. IV Liet., PSRL, t. IV, s. 213, 214; Pskowskaja II Lietopis, PSRL, t. V, 5. 31.

*“ 0. H alec ki, Koriatowicze a przodkowie Holszariskich i Czartoryskich, ,Miesigcznik Heraldyczny”,
1939, nr 6.

“0O.Halecki, Ostatnie lata, dod. 11, 5. 298. Aleksander Wasylewicz wystepuje obok Iwana i Michata
Czartoryskich w radzie Swidrygielty 27 marca i prawdopodobnie 23 kwietnia 1438 r.

“J. Wolff, op. cit, s. 20.

“ Do natarcia nie doszlo, gdyz ihumen twerski doprowadzit do chwilowego pogodzenia zwasnionych
ksiazat. Sof. Liet., PSRL, t. VI, s. 170; Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 108; Now. I Liet., PSRL, t. II, s. 115.

% Now. IV Liet., PSRL, t. IV, s. 212; Pskow. II Liet., PSRL, t. V, s. 30.
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podpisywat obok posadnikéw réwniez ksiaze Aleksander Czartoryski’. Widzimy wiec,
iz podczas gdy szala zwycigstwa w walce o tron moskiewski przechylila si¢, wydawaé
by si¢ moglo, ze ostatecznie na stron¢ Dymitra Szemiaki jego zi¢é, ksiaz¢ Aleksander,
ograniczyl swa dziatalno&é do péinocnych terenéw Rusi

W r. 1455 poselstwo Pskowian ponownie zaprosito Aleksandra do tego miasta na
kniazenie®*. W nastepstwie tego w 1456 1. Aleksander byt zn6w w Pskowie, by pozostaé
tam przez cztery lata®™. Opuécil miasto w lutym 1460 r. Jego wyjazd byl skutkiem
odmowy zlozenia przysiegi Wasylowi II Data ta koniczy jego wieloletnia tutaczke, teraz
bowiem Aleksander powrocﬂ na Litwe™, gdzw kr6l Kazimierz wydat mu przywilej na
Lohojsk, Ostaszyn, Sporéw i Kamieniec™.

Gdy Aleksander Czartoryskl przebywal w Pskowie, a poéiniej Nowogrodzie,
zwycigstwo w toczacej si¢ od kilkunastu lat walce o tron mosk1ewsk1 stalo si¢ udziatem
Dymitra Szemiaki. Jego prawa uznat tez Nowogrod Wielki*®. Triumf Szemiaki nie byt
jednak trwaly. Postawilo to nadilmeriska Republike¢ w dos$é trudnej sytuacji.

Niepokojacym dla Nowogrodu byt juz traktat zawarty 31 sierpnia 1448 r. pomicdzy
Kazimierzem Jagielloﬁczykiem i Wasylem II. Zgodnie z litera tego porozumienia
Nowogrodz:amc i Pskowianie w zatargach z Moskwa nie mogli odwolywaé si¢ do
pomocy Litwy”’.

Mimo rosnacego znaczenia Wasyl Il jeszcze przez kilka lat zmuszony byt do walki
z Dymmem Dopiero w 1450 r. w bitwie pod Gahczem Szemiaka zostal ostatecznie
pokonany i musiat uciekaé do Nowogrodu Wielkiego®. Po klesce Dymitra Szemiaki
padstwo nowogrodzkie stanglo w obliczu konfliktu z samym Wasylem, ktéry w r. 1456
zorganizowatl wyprawe na péoc. Po zacigtych walkach Nowogrodzianie utracili Russ¢
i zmuszeni zostali do zaplaoenia 10 000 rubli okupu, zlozenia holdu Wasylowi i uznania
Jego arbltrazu zobowiazujac si¢ do nieprzyjmowania u siebie wrogdéw ksigcia, przyjeli tez
jego pieczec™.

Warunki pokoju jarzelbickiego ograniczaly juz suwerenno$é Republiki. Jednakze
mimo tej powaznej porazki Nowogrdd jeszeze przez kilkadziesiat lat do§é skutecznie
bronit swojej niezalezno$ci przed zakusami Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego. Oparcia
dla swej polityki szukal na Litwie. W efekcie owej proby zblizenia z poludniowo-
-zachodnim sasiadem do miasta, z polecema Kazimierza Jagielloficzyka, przybyt 1
listopada 1458 r. ksiaze Jerzy Semenowicz®. Tozsamosé tego ksigcia nasuwa pewne
watpliwosci. Badacze nie s3 bowiem zgodni co do tego, cz Zy wspomma.nego ksigcia
uznawaé za Holszanskiego, czy tez nieznanego Ostrogskiego®. Wydaje si¢ jednak, ze

' Gramoty Wielikogo Nowgoroda i Pskowa, Moskwa 1949, gramota nr 73.

2 Now. IV Liet.,, PSRL, t. IV, s. 216.

%% Tamze, s. 217; Pskow. II Liet., PSRL, t. V, 5. 32.

* Now. IV Liet,, PSRL, t. IV, s. 219; Pskow. II Liet., PSRL, t. V, s. 33.

% Aleksander zyt jeszcze w 1477 r. pozostajac juz caly czas na Litwie.

“WN.Bernadskij, op. cit, s. 252.

S P.A. M uc h an o w, Shornik Muchanowa, Moskwa, 1836, s. 8; Akty Zapadnoj Rossii, Sanktpeterburg,
1882, I, nr 50, s. 65.

% W kilka lat pozniej Szemiaka zostal w Nowogrodzie otruty. Zob. AS. Chor o s z e w, op. cit,
s. 108-109.

% Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 274, 275; AW.Ekzemp lar sk ij, Wielikie i udielnyje kniazja
Siewiernoj Rusi, Sankt-Peterburg, 1889, t. II, s. 384.

% Liet. Awr., PSRL, t. XVI, s. 198.

¢! Feliks Koneczny uwaza, ze przybyly do Nowogrodu w 1458 Jerzy Semenowicz jest ksigciem Ostrogskim,
nie uwzglednionym w genealogii tego rodu. (F. K o n e ¢ 2 n 'y, Jerzy Semenowicz Ostrogski w Nowogrodzie
Wielkim 1458-9, ,,Ateneum Wilediskie” t. III, z. 10-11, Wilno 1926). Natomiast L. Kolankowski twierdzi, iz do
Nowogrodu przybyt kniaz Jerzy Semenowicz Holszafiski (L. Kolan k o w s k i, op. cit,, 5. 309), réwniez
O. Halecki owego ksigcia uwaza za Holszafiskiego, a nie nieznanego Ostrogskiego (0. Hale ¢ k i, op. cit,,
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tego namiestnika litewskiego nad Ilmeniem faktycznie mozna laczyé z postacia ksiecia
Holszanskiego. Wyslanie go do pélnocnej Republiki byloby naturalng kontynuacja jego
wczeSniejszego, czynnego uczestnictwa w wydarzeniach litewskiej areny politycznej.
Odgrywal on w nich znaczacg role, bedac zwykle poplecznikiem Kazimierza Jagiellod-
czyka®. Decyzja o powolaniu Kazimierza Jagielloficzyka na tron wielkoksiazecy w roku
1440 zapadla zapewne na radzie panéw litewskich w Holszanach u Jerzego Semenowi-

Gdy Kazimierz zostal wymesxony na tron wielkoksiazecy, rzadzili za niego
panow1e ktérzy walnie si¢ do tegoz wyniesienia przyczynili. Oprécz Macieja, biskupa
wileriskiego, Krystyna—Oécika, Moniwida, Jana Gasztolda, marszatka ziemskiego
Radziwilta (Oécikowicza) i innych byl w tej grupie takze kniaZ Jerzy Holszanski®. KniaZ
Jerzy wystcpowal w 1443 1. jako §wiadek na dokumentach donacyjnych Swidrygietty.
W maju 1444 r. podczas ukladéw Kazimierza Jagielloficzyka z wielkim mistrzem
Erlichshausenem u boku wielkiego ksi¢cia znajdowat sie jego wuj Jerzy Semenowicz®,
W 1446 r. Kazimierz Jagielloficzyk w odpowiedzi na wezwanie panéw koronnych na
sejm do Piotrkowa ,posty koronne bez pewnej odpowiedzi odprawil, a swoich do
Piotrkowa jako Radziwilta, Kiezgata i Paca miesiaca septembra z tym rozkazaniem
przystal, powiadajac si¢ by¢ zemdlonego zaloScia i smetkiem z przerzeczonej przygody
braterskiej, dlatego na on sejm sam przyjechaé nie mégl”67 Wisréd jadacych wéwezas do
Piotrkowa poslow wielkiego ksigcia Diugosz wymienia tez ksigcia Jerzego Semenowicza
Ostrogskiego®.

W 1447 r. podczas koronacji Kazimierza Jagielloiczyka na krola Polski Jerzy
Semenowicz Holszanski znajdowat si¢ w orszaku starego Swidrygielty®. Rok nastepny
przyniést uczestnictwo Jerzego w delegaciji litewskiej na zjazd lubelski’.

Péziniej Jerzy Holszanski czesto pojawia si¢ jako przedstawiciel panéw litewskich,
bioracych udzial w kolejnych probach rozwiazania sprawy Wotynia.

Bedac wyrazicielem woli cze$ci magnatéw litewskich Jan Gasztold w 1456 r.
wysungt kandydatur¢ Semena Olelkowicza — ksi¢cia kijowskiego, na stolec wielko-
ksiazecy. Wiréd moinych popierajacych t¢ kandydature znalazt si¢ réwniez kniaz Jerzy
Semenowicz, nazwany ponownie przez Dlugosza Ostrogskim’’. Sprawa osadzenia
Olelkowicza w Wilnie stala si¢ przyczyna roztamu wéréd panéw litewskich. Juz wczesniej
knijaz Jerzy Semenowicz wraz z innymi oddanymi krélowi panami popierat kroki
wojewody wileriskiego Jana Gasztolda majace na celu sklonienie Kazimierza do stalej
rezydencji na Litwie, badZ tez przekazania zarzadu nig jakiemu§ innemu ksigciu’. Ow

8. 179, 212). Jeszcze inaczej identyfikuje tego kniazia ‘Bernadski, ktory sadzi, iz jest to Jerzy Semenowicz-
-Lingwenowicz. Uczony uwaza, ze jest 1o ostatnia wzmianka Zrodlowa o tym ksieciu (WIN.Bernadski,
op. cit., s. 214).

 Jerzy Semenowicz Holszafski nalezat do rodu matki Kazimierza Jagielloriczyka — Sonki, byt jej bratem,
a wigc wujemn Kazimierza; przodkiem jego byl dynasta litewski Olgimunt.

S T.Narbutt, Pomniki do dziejow litewskich, Wilno 1864, s. 50.

“M.Bisku p, K. G 6 1 s k i, Kazimierz Jagielloriczyk, Warszawa 1987, s. 11.

“O.Halecki, op. cit, s. 72.

“F.G.Bun ge, op. cit,, t. X, nr 45.

“M.Stryjkowski, O poczgtkach, s. 445, 446.

“J.Dlugosz Operaomniat. V,s.90,91. Zdaniem Hale ckie g o, jak juz wspomnialam, jest to
omylkowa tytulatura ksigcia Semena Holszafiskiego (op. cit., s. 178, 179).

®J.Dtugosz, Opera omniat. V,s. 33.

™ Tamze, s. 45.

"J.Dlugosz, Operaomniat. V,s. 228; 0.Hale c ki, op. cit, s. 212. Réwniez Stryjkowski obdarza
Jerzego tym nazwiskiem wymieniajac go wérdéd stronnikéw Olelkowicza. M. S try jk o w sk i, O poczatkach,
s. 495.

L.Kolankowski,op. cit, s. 301.
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kniaz Jerzy Semenowicz w Zrédtach zostal nazwany ksieciem Ostrogskim’. Zaréw-
noHalecki jaki Kolankowski uznali iz nazwisko to pojawia si¢ jedynie
na skutek pomylki kronikarza. Rzecz jest jednak zastanawiajaca ze wzgledu na to, iz
Dlugosz opisywat w tym wypadku wspoélczesne sobie wydarzenia, a ponadto pozostawat
przeciez w bliskich zwigzkach z dworem Kazimierza Jagielloiczyka. Watpi¢ nalezy w
pomyike, ktéra ma dotyczyé ksigcia bioracego udziat w waznych wydarzeniach
politycznych omawianego okresu, bedacego bliskim krewnym krélewskim. Nasuwa si¢
tu sugestia, ze obaj uczeni mogli nazbyt pochopnie dziatalnos¢ nieznanego Ostrogskiego
przypisaé wujowi Kazimierza. Wydaje si¢ réwniez, iz zwiszany z Kazimierzem bliskim
pokrewienstwem i dotychczas wobec niego lojalny kniaz Holszanski byt bardzo
odpowiednim reprezentantem intereséw Jagielloficzyka nad Ilmeniem. Za$ wykluczenie
udziatu ksigcia Jerzego Semenowicza Holszaskiego w wystapieniu pandéw litewskich
moze jedynie potwierdzi¢ jego dotychczasowa polityke poparcia dla krélewskiego
siostrzefica. Sadze wigc, Ze to z nim mozna utozsamiaé owego Jerzego Semenowicza,
ktory zawitat w 1458 r. nad Imen.

Przybyly w 1458 1. ksiaze otrzymat te same prigorody, ktére zwykle otrzymywali
Gmdynunowicze przybywajacy tu oficjalnie: Russe, Ladoge, Orieszek, Korelsk, Jam i
Koporje™. W Nowogrodzie na krétko przed przyjazdem Jerzego nastapila zmiana
arcybiskupa’. Nowy wiadyka Jon po pewnym wahaniu udat si¢ do Moskwy by stamtad
uzyskaé sakre’®. Goszczac w Moskwie Jon prowadzil rozmowy o charakterze politycz-
nym. Nagly wyjazd Jerzego Semenowicza z Nowogrodu mogl byé spowodowany
ustaleniami do jakich doszli wladyka i wielki ksiaze w Moskwie”’. Wyjazd ten mogl byc
réwniez wyrazem triumfu, na dworze Kazimierza Jagiellonczyka, stronnictwa popieraja-
cego pokojowa polityke Litwy wobec Moskwy™®,

W roku 1460 prawostawni kniaziowie litewscy Semen i Michat Olelkowicze oraz
Jerzy Semenowicz Holszanski wydali o§wiadczenie, w ktérym uznali prymat Wasyla
moskxewsklcgo nad prawostawna, litewska Rusia”. Akt ten, wyraznie godzacy w
integralno§é terytorialna Litwy, byt kolejnym objawem istnienia opozycji wobec
proponowanej przez dynasti¢ Jagiellonéw linii politycznej. Bylo to o tyle niebezpieczne,
ze Moskwa, do ktorej opozycyjnie nastawieni ksiazeta si¢ odwolywali, starala si¢
wykorzystaé kazda mozliwo$é rozszerzenia swego terytorium. Interesujac si¢ terenami
potudniowej Rusi Wielkie Ksigstwo Moskiewskie nie ostabilo bynajmniej swego nacisku
na Nowogréd Wielki. W 1459 roku, dziatajacy za zgoda Wasyla II ksiaz¢ta Iwan
Jurjewicz, Iwan Iwanowicz i Dymitr Riapolowski, zorganizowali wyprawe na Wiatke
zdobywajac przy okazji dwa prigorodki Orlow i Kotclm W 1460 roku do Nowogrodu
przybyt sam Wasyl II Slepy wraz z synami®’. Po tej wizycie wielkiego ksiecia

"J.Dlugosz, Operaomniat V,s. 228, M. Stry jk o w s k i, O poczatkach, s. 495. Wezesniej
Dlugosz wspomina kniazia Ostrogskiego pod rokiem 1446 (V, s. 91).

" Liet. Awr., PSRL, t. XVI, s. 198.

5 Mosk. liet.,, PSRL, t. XXV, 5. 275; AW.Ekzemplarskij op. cit, t. I, s. 384.

" Liet. Awr., PSRL, t. XVI, s. 198.

7 Liet. Awr., PSRL, t. XVI, 5. 200; AS.Choroszew,op. cit., s. 178-179. Jerzy Semenowicz wyjechat
2 Nowogrodu w sierpniu 1459 roku.

"F.Koneczny,op.cit

" Simeonowski Lietopis, PSRL, t. XVII, s. 206.

% Mosk. Liet., PSRL, t. XXV, s. 276.

8 Mosk. Liet., PSRL, t. XXV, s. 276. Latopis moskiewski podaje, iz Wasyl spotkat si¢ w Nowogrodzie z
przyjazna goscina. Jednakie na podstawie zapiskéw latopiséw nowogrodzkich (PSRL t. IV, cz I, s. 445, 455,
493) uczeni sq sklonni sadzié, iz Wasyl spotkat si¢ w Nowogrodzie z wrogim przyjeciem, a zamachu na swoje
zycie uniknal jedynie dzigki interwencji wladyki. AS. Chorosze w,op.cit,s. 179,
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suwerenno$¢ Nowogrodu jeszcze bardziej niz dotychczas zostala ograniczona. Od tej pory
reprezentant Moskwy posiadat decydujacy wplyw na polityke zagraniczna miasta®,

Taka sytuacje na polnocno-zachodmch rubiezach swego panstwa odziedziczyl
Iwan III, ktéry po $mierci Wasyla II Slepego objat tron wielkoksiazecy w Moskwie.
Kontynuujac lini¢ polityczna swego ojca wobec Nowogrodu Wielkiego, Iwan zapropono-
wal krolowi polskiemu Kazimierzowi Jagielloniczykowi potwierdzenie traktatu z 1448 r.
Jednakze Kazimierz daleki byt od rezygnacji z penetracji litewskiej w Nowogrodzie,
dlatego tez propozycja Iwana spotkata si¢ z odmowa®. Cheac utrzymaé swa pozycje nad
Ilmeniem Litwa nie potrafila jednak skutecznie przeciwdziataé rosnacym wpltywom Iwana
I, ktéremu w roku 1464 udalo si¢ uzalezni¢ od Moskwy sasiadujacy z Nowogrodem
Pskéw. Nastepnym krokiem mogta byé tylko préba podporzadkowania Nowogrodu. W
tej sytuacji nad Ilmeniem znéw pojawila si¢ my$l o zblizeniu z Wielkim Ksigstwem
Litewskim zwlaszcza, ze rok 1470 przyniést powazne komplikacje w stosunkach
nowogrodzko-moskiewskich.

Gdy S listopada 1470 roku w Nowogrodzie zmart arcybiskup Jon wiec wybrat
nowego wladyke Teofila. Nastepnie wystano do Moskwy poselstwo, ktérego celem byto
zapewnienie Teofilowi konsekracji. Jednakze uzycie przez Iwana III terminu otc’ina moja
wobec Wielkiego Nowogrodu s Powodowalo zerwanie rozméw i zwrot mieszczan ku
Kazimierzowi Jagielloficzykowi®’. Grupie zwolennikéw zblizenia z Litwa przewodzita
wdowa po posadniku — Marta Borecka. Oprocz wzmocnienia zwigzkéw z Litwa partia
ta reprezentowala poglad, iz Teofil powinien otrzymaé sakre¢ nie z rak metropolity
moskiewskiego, lecz kijowskiego®. Doszlo nawet do walk ulicznych pomiedzy
stronnictwami. W tym czasie Kazimierz dokonat lustracji grodéw granicznych: Witebska,
Polocka i Smoleriska®, a Nowogrodzianie zaprosili do siebie kniazia Mlchala Olelkowi-
cza, kuzyna krélewsklcgo ktory do miasta przybyt w listopadzie 1470 r.%

Ksiaze Olelkowicz znany byl przed swym przyjazdem do Nowogrodu.Wiadomo
bowiem, iz gdy wladz¢ na Litwie objat Zygmunt Kiejstutowicz, uwig¢ziony zostat kniaz
Olelko Wiodzimierzowicz w Kiemowie, za$ jego Zona i dwaj synowie Michat i Siemion
— w Ucianie®®. Cala rodzina oswobodzona zostata dopiero po $mierci Zygmunta przez
Swidrygielte®. W 1443 r. Kazimierz Jagiellonczyk zwrécit Olelkowi utracone ksigstwo
kijowskie, o ktére ten upomniat si¢ wraz z synami (Siemionem i Michatem)®®. Gdy w
14535 zmart kniaZ Olelko jego synowie chcieli podzieli¢ miedzy siebie ksigstwo kijowskie,
jednak krél zadecydowal inaczej. Siemion otrzymat Kijow, lecz jako wielkoksiazecy
narmesgr‘nk a nie dziedziczny ksiaz¢, dziedzicznie za$ otrzymat Pifisk, a Michat — Kopyl
i Stuck™.

2 WN.Bernadski,op. cit, s. 265-266.

®L.Kolankowski,op. cit, s. 309.

#¥AS.Choroszew,op.cit,s. 188.

¥ Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 284; Wos. Liet., PSRL, t. VII, s. 160. Ostatecznie po dwéch latach Teofil
przyjal sakre arcybiskupia z Moskwy. AW.Ekzemplarskij, op.cit,t. II, s. 385.

%J.Dtlugosz, Opera omniat. V,s. 537.

¥ Now. II Liet., PSRL, t. III, s. 141, pod 6979 r. Now. IV Liet,, PSRL, IV, s. 235, pod 6978 r. Latopis
pskowski 6979 r. Latopis sofijski II 1471 r. Kronika Bychowca, s. 61, 6979 r. Wos. Liet., PSRL, VIII, s. 160,
6979 r.

¥ M.Stryjkowski, Opoczqtkach, s. 420. Autor ten piszacy swe dzielo juz w wieku XVI, pozostawal
przez pewien czas pod opicka moznego rodu Olelkowiczow. J. R a d z i s z e w s k a, Maciej Stryjkowski
historyk — poeta z epoki Odrodzenia, Katowice 1978, s. 32-35.

®M.Stryjkowski, O poczgtkach, s. 423.

% Tamze, s. 434.

%! Zap. Liet., PSRL, t. XVII, s. 549.
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Przyjazd Mlchala Olelkowicza do Nowogrodu, jesienia 1470 roku, bardzo wzmocnit
parti¢ prolitewska®. Kniaz Michat zostat przyjety z naleznym szacunkiem i osadzony w
Zawoloczu, grédku obronnym nad Dzwing Poélnocna’™. Natomiast na Rurykowym

Grodziszczu, nadal bez wzgledu na przyjazd litewskiego ksi¢cia rezydowal namiestnik
wielkiego ksigcia moskiewskiego Wasyl Gaxrbaty94 Sam ksiqic moskiewski wystat do
Nowogrodu poselstwo, by przypomnieé Republlce o jej powinno$ciach wzgl¢dem
suwerena’® Tymczasem kniaz Olelkowicz, majacy reprez;emowac interesy litewskie nad
Wolchowem, juz w marcu 1471 r. opuscit Nowogréd®. O jego zachowaniu zadecydowata
wiadomo$¢é o $mierci brata Semena Olelkowicza. Michatl liczy} prawdopodobme, ie
otrzyma po nim Kijow. Opuszczajac Repubhke ksiaz¢ dopuscit si¢ tez rozbOJéw
Jednakze, wbrew oczekiwaniom, Kijowa nie otrzymat. Kazimierz Jagielloiczyk mimo
oporu miasta osadzil tam swego namiestnika Jana Gasztolda, Michalowi pozostat powro6t
do dziedzicznego Kopyla®.

W trakcie krétkiego, bo czteromiesigcznego, kniazenia Michata Olelkowicza nad
Ilmeniem, zostal podpisany ukiad pomigdzy Kazimierzem Jagielloniczykiem i Nowogro-
dem. Porozumienie to przewidywalo, iz na wypadek ataku moskiewskiego krél polski
udzieli Republice pomocy. W zamian za to w Nowogrodzie stale miat przebywad
krélewski namiestnik. Jego uprawnienia me byly szersze niz te, ktére ksiazeta w
Nowogrodzie Wielkim posiadali do tej pory®”. Na reakcje wielkiego ksigcia moskiewskie-
go Nowogrodzianie nie czekali dlugo. W czerwcu 1471 1. Iwan III wyprawit si¢ na
péinoc. Dziatanie wielkiego ksigcia zostato poprzedzone napommemem jakiego w marcu
tego roku udzielit Nowogrodzmnom metropohta moskiewski Filip'®. Dzi¢ki temu Iwan
mogt swej wyprawie nadaé charakter wojny przeciwko odstcpcom od wiary. W tej
sytuacji Nowogrodzianie oczekiwali pomocy od Kazimierza Jagielloriczyka'®'. Pomoc
jednak nie nadeszta. Natomiast Iwan III zajat Torzek, a nast¢pnie spalit Russ¢. Do walnej
rozprawy doszlo nad rzeka Szelong 14 lipca 1471, gdzie Nowogrodzianie poniesli kleske.
Do niewoli dostat si¢ m.in. syn Marty Boreckiej— Dymitr'®. Przed Iwanem skapitulowat
sam Nowogréd. Poselstwu do wielkiego ksigcia przewodzit wladyka Teofil. Iwan przyjat

% Fryderyk Papée poddaje w watpliwo$¢, czy aby na pewno Michal przybyt do Nowogrodu z polecenia
krolewskiego. Uczony sugeruje, iz mial tam si¢ znalezé z wiasnej checi (F. P a p € e, Polska i Litwa na
przetomie wiekéw Srednich t. 1, Krakéw 1904, s. 38, 39). Wydaje si¢, Ze ta watpliwo§¢ jest nicuzasadniona i
ksiaze Olelkowicz w Nowogrodzie przebywat z polecenia Kazimierza Jagielloficzyka, gdyz jego przyjazd byl
§cifle zwiazany z realizacja nowogrodzkiej polityki krola.

% Mosk. liet., PSRL, t. XXV, 5.285; Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 160.

* Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 285; Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 160.

% Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 285; Wos. Liet., PSRL, t. VII], s. 160.

% Now. II Liet., PSRL, t. IV, s. 237; Sof. Liet., PSRL, t. VI, 5. 191.

% Now. II Liet., PSRL, t. IV, s. 237; Sof. Liet., PSRL, t. VI, s. 191. Informacje te podaja Zrédla ruskie,
natomiast Diugosz o tym nic nie pisze.

®M.Stryjkowski, O poczgtkach, s. 517, 518.

» M. K aramzin, Historia Paristwa Rosyjskiego, Warszawa 1825, t. VI, nota 42 z data 1471 (6979).
Fryderyk Papée opierajac swa argumentacje m.in. na tym, iz z powyzszego ukladu Litwa w zasadzie nie
wyciagala wiekszych korzysci sugeruje, Ze byl to tylko projekt traktatu, ktérego finalizacja nigdy nie doszla do
skutku (F. P a p ¢ e, op. cit., s. 39), podobnego zdania jest tez Henryk Lowmianski (H.Lowmiafiski,
Stowianie nadilmeriscy i poczqtki Nowogrodu Wielkiego, [w:} Studia nad dziejami Stowiariszczyzny, Polski i Rusi
w wiekach Srednich, Poznaf 1986, s. 437). Natomiast Bernadski uznat porozumienie z 1471 r. za akt
bezprecedensowy w historii Nowogrodu, widzac w nim niemal polityczne podporzadkowanie si¢ Republiki
Litwie (WN.Bernadski, op. cit., s. 270-273).

% W swym napomnieniu metropolita wzywat Nowogréd Wielki do postuszefistwa Iwanowi III i
niezaniedbywania prawoslawia. AS. Chorosze w,op. cit, s. 189.

! Gramoty, s. 129-132.

192 Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 165; Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 289.
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wyslannikéw, z ktérymi zostaly ustalone warunki pokoju i kontrybucja'®. Do Moskwy
Rurykowicz ruszyt 13 sierpnia 1471 jako Volodimiersky i Novgorodski i vsieja Rusii
samodr’ zjec”**.

KniaZ Michat Olelkowicz do Nowogrodu juz nigdy nie wrécit. W kilka lat po swym
powrocie na Litwe, tj. w 1479 roku, Michat wraz z kniaziem Fedorem Bielskim i Iwanem
Jurijewiczem Holszaiiskim (synem Jerzego Semenowicza), wzigl udzial w spisku ksiazat
ruskich przeciwko Kazimierzowi Jagielloficzykowi. Celem intrygi bylo oderwanie ziem
ruskich od Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i podporzadkowanie ich wiadzy Iwana III'%.
Kazimierz jednak wykry! zmowe. Michat Olelkowicz zostat §cigty 30 sierpnia 1481, za$
ksieciu Bielskiemu udato si¢ uciec do Moskwy'®. W ten sposéb zakoriczyt zycie ostatni
litewski kniaZ suwerennego Nowogrodu.

Jeszcze za zycia kniazia Michala Republika Nowogrodzka ostatecznie utracita
niepodleglo§é i zostala wcielona do panstwa Iwana III. Wydarzenie to polozylo kres
trwajacej od stu czterdziestu lat rywalizacji litewsko-moskiewskiej o wplywy w
nadilmenskim panstwie.

Jednym z gléwnych elementéw tej polityki ze strony Litwy bylo osadzanie swych
dynastow na kniazeniu w Nowogrodzie. Warto przypomnieé, ze jako pierwszy zostat tam
wystany kaiaz Dawidko (1322 r.). Nastepnie nad Ilmeniem pojawit si¢ Narymunt syn
Giedymina (1333 r.). Nowogrodzianie zapraszali do siebie kniaziéw litewskich traktujac
zblizenie z Litwa jako przeciwwage rosnacych wplywéw Moskwy. Zwykle zaproszenie
kolejnego kniazia z Litwy bylo konsekwencja zaostrzenia stosunkéw z Wielkim
Ksiestwem Moskiewskim'®’. Wybér osoby kniazia wiele méwit o aktualnej sytuacji
politycznej w tym rejonie Rusi. Jednakze zaproszenie do siebie ksigcia Nowogrodzianie
traktowali nie tylko jako manifestacje polityczna, od ksigcia oczekiwano realnej
dzialalno&ci na rzecz Republiki. Wladze miasta spodziewaly si¢ bowiem, iz ksiaz¢ bedzie
sprawnie dowodzit wojskami w wypadku konfliktu zbrojnego nadilmeriskiego panstwa
z ktérym8 z sasiadéw. W zamian za shizbe ksiaz¢ta mieli prawo do czesci tupéw
wojennych, natomiast stale Zrédlo ich utrzymania stanowi¢ mialy nadawane im
prigorody*®.

Chociaz nie ma spisu prigorodéw, na ktérych zasiadt Jerzy Semenowicz-Lingweno-
wicz w 1432 roku, sadzi¢ mozna, iz byly to te same miejscowosci, ktore dzierzyt
Lingwen Olgierdowicz — jego ojciec'”. Wyslany przez kréla polskiego Iwan Wiodzimie-
rzowicz, réwniez objat te wlasnie prigorody. Gdy do miasta przyjechat Jerzy Semenowicz
Holszanski, obdarowano go Russa, Ladoga, Orieszkiem, Korelskiem, Jamem i Koporjem.
Michat Olelkowicz otrzymal za§ Zawolocze. Mozna wigc sadzié, ze Nowogrodzianie
przeznaczyli pewng grupe prigoroddw na uposazenia ksiazat stuzebnych. Zwykle tez, jak
Jjuz wspominatam, kniaziowie pochodzacy z Litwy otrzymywali te same dobra jako
uposazenie. Nalezy jednak pamigtaé, ze nie byly one zarezerwowane wylacznie dla

1% Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 166, 167; Mosk. liet., PSRL, t. XXV, s. 289, 290.

' Wos. Liet., PSRL, t. VIII, s. 167.

“L.Kolankowski,op. cit, s. 348-351.

1% Sof. Liet., PSRL, t. VI, 5. 233. O udziale kniazia Michata Olelkowicza w spisku przeciwko Kazimierzowi
Jagielloficzykowi Stryjkowski nie pisze nic, prawdopodobnie nie poinformowany przez swych mecenaséw o
tym niezbyt chlubnym epizodzie dziejéw ich rodu. JJ Radzisze w sk a, op. cit,, 5. 32-33.

T W.L. T anin, Posadniki, s. 224.

1% Oczywitcie ksiaze rezydujacy w Nowogrodzie musial przestrzega¢ warunkéw na jakich miasto udzielato
mu gosciny. Warunki te bardzo ograniczaly swobodg jego poczynafi. Wos. Liet., PSRL, t. VIIL, s. 163; Mosk.
liet.,, PSRL, t. XXV, s. 287.

1% Byly to prawdopodobnie: Orieszek, Ladoga, p6t Koporja, Korelsk i ziemia korelska. W.L. Janin,
Nowgorodskaja, s. 218.
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Litwinéw, i niekiedy przyznawane byly réwniez ksiazetom ruskim''®, Nie mozna wigc

prigoroddw, z ktorych dochody pobierali litewscy ksiaz¢ta rezydujacy w Nowogrodzie
traktowaé jako ich wlasno§é gwarantowana, jeSli nie dziedziczna. Natomiast faktem
bezspornym jest wytworzenie sie, jeszcze w XIV wieku, systemu litewskiego kormlenia
jako stalego elementu zycia miasta'''. Dobra wchodzace w jego sktad oscylowaly wokét
prigorodéw niegdy$ nadanych Narymuntowi Giedyminowiczowi''?.

Obserwujac zwiazki ksigzat litewskich z Nowogrodem Wielkim mozna uznaé, ze
pelili oni w nadilmeriskiej Republice co najmniej dwie funkcje, tzn. polityczna i
militarng. Warto jednak zwrécié uwage, iz o ile talentami wojownika musiat wykazaé si¢
kazdy z ksiazat stuzebnych, o tyle nie wszyscy litewscy dynadci goScili nad Ilmeniem z
polecenia wielkiego ksiecia litewskiego. Po roku 1430 oficjalnymi reprezentantami Litwy
u péhocno-wschodniego - sasiada byli kniaziowie: Iwan Wlodzimierzowicz, Jerzy
Semenowicz Holszafiski i Michat Olelkowicz. Natomiast kniaz Jerzy Semenowicz-
-Lingwenowicz, podczas swego barwnego zycia, niejednokrotnie wlasnie w Nowogrodzie
szukal schronienia przed gniewem kréla polskiego. Kniaz Aleksander Czartoryski zas,
znalazt sig w Nowogrodzie gléwnie dzigki temu, iz otaczala go slawa dzielnego
wojownika'"’, Warto wiec jeszcze raz podkreslié, ze nie zawsze pobyt ksiecia — Litwina
na kormleniu w Nowogrodzie byt jednoznaczny z zacie$nieniem stosunkéw Republiki z
Litwa.

Obecnosé zaproszonych litewskich czy tez ruskich''* ksiazat stuzebnych zbiegata sie
niekiedy z dzialalnoicia namiestnikéw nowogrodzkich. Zwykle byli to reprezentanci
ksiazat moskiewskich. Ksiaz¢ta reprezentujacy Kazimierza Jagielloficzyka funkcji takich
nie pehnili.

Warunki na jakich ksiaz¢ta mogli stuzyé w Nowogrodzie Wielkim sprawiaty, iz
przyjmujacy stuzbg dynasci litewscy starali si¢ nie pelié jej dlugo. Niekiedy, jak to
mialo miejsce w przypadku Jerzego Holszaniskiego, czas pobytu nad llmeniem zwiazany
byt z aktualna sytuacja polityczna w tym rejonie. Wydaje si¢ jednak, ze zdecydowanie
czedciej nowogrodzkie kormlenie bylo dla przyjmujacych je ksiazat — Litwinéw
sposobem na przetrwanie trudnych sytuacji zyciowych. Zaréwno Jerzy Semenowicz-
-Lingwenowicz, jak i Aleksander Czartoryski przyjeli shizbe w kupieckiej Republice gdyz
utracili swe dobra dziedziczne i popadiszy w konflikt z wielkim ksi¢ciem nie mogli
przebywaé w rodzinnej Litwie. Jednoznacznie zachowat si¢ ostami reprezentant kréla
Kazimierza w Nowogrodzie — Michat Olelkowicz, ktéry w nadziei, iz otrzyma w
dziedziczne wladanie Kijéw opuscil miasto zupelnie nie krepujac si¢ powierzona sobie
misja.

Wytworzona przez Nowogrdod instytucja ksiazat shuzebnych miata zapewnié
Republice fachowych dowéddcéw wojskowych. Jej sprawne funkcjonowanie bylo jednak
mozliwe tylko w istniejacej, doéé specyficznej, sytuacji politycznej, w czasach gdy
zaréwno na Litwie, jak i na Rusi nast¢powat proces centralizacji wladzy niosacy ze soba

10 W 1445 r. w Jamie rezydowat kniaz Wasyl Jurjewicz. Suzdalski. AW.Ekzemplarskij, op. cit,
t. 10, s. 381.

WL ¥ anin, Nowgorodskaja, s. 216-223.

112 Now. I Liet., PSRL, t. I, s. 77.

" WN.Bernadski, op. cit, s. 249-250. Kniazia Aleksandra Wasiliewicza Czartoryskiego Zrédia
okre$lity mianem namiestnika Now. IV Liet., PSRL, t. IV, s. 213, 214; Sof. Liet,, PSRL, t. V, 5.31. Oczywiscie
moéglby on byé wylacznie namiestnikiem wielkiego ksigcia moskiewskiego. Jednakze nie odnaleziono dotad
pieczeci tego ksiecia. Biorac pod uwage, ze Aleksander przebywat w Nowogrodzie osiem lat, kompletny brak
§ladéw jego dzialalnosci w materiale sfragistycznym zdaje sie poddawaé w watpliwo$é pelnienie przez niego
funkcji namiestniczych. Shuszniej jest, jak to czyni Janin, traktowaé go jako ksigcia nowogrodzkiego
(W.L. J anin, Nowgorodskaja, s. 223).

14 Wraz z Iwanem Wlodzimierzowiczem w Nowogrodzie przebywal Wasyl Juriewicz Smolefiski. Now. I
Liet, s. 423.
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likwidacj¢ mniejszych ksigstw dziedzicznych istniejacych w ramach paistwa. Musialo to
wywolaé niezadowolenie i opozycje pozbawionych swych débr dynastéw. Oni to z
zasady decydowali si¢ na, czasowe przynajmniej, zwiazanie swego losu z nadilmeriska
Republika.

Speiniajac wyzej oméwione funkcje w zyciu Republiki system litewskiego kormlenia
byl réwnoczesnie, jak juz wspomnmiano, wykorzystywany w polityce zagranicznej
Wielkiego Nowogrodu. Jednakze mimo holdowania madrej zasadzie utrzymywania
wzglednej réwnowagi wplywéw wielkich sasiadéw na terenie Republiki, a takze
wykorzystywania napieé w stosunkach litewsko-moskiewskich nie udalo si¢ Nowogro-
dowi utrzymaé niepodlegloéci. Utracit ja w koricu XV w.

Moskwa zyskata wéwczas przewage w trwajacej od ponad wieku rywalizaciji z Litwa
o wiadze w bogatych kupieckich republikach na péinocnym-zachodzie. Po zajeciu
Pskowa w 1464 r. juz tylko kwestia czasu bylo wcielenie Nowogrodu Wielkiego w sklad
Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego. Nastapito to w 1477 r. W ten sposéb zniknela z
mapy rozlegla Republika Nowogrodzka wraz ze swymi orgamami i strukturami
panistwowymi, wéiréd ktérych istotne miejsce zajmowal system litewskiego kormlenia.

KSIAZETA LITEWSCY W NOWOGRODZIE W PORZADKU CHRONOLOGICZNYM:

Dawidko 1322-1323;

Narymunt Giedyminowicz 1333-1335, prigorody: Ladoga,
Orieszek, pol Koporia, ziemia
korelska; namiestnicy utrzymani
na prigorodach do 1347 r;

Aleksander Narymuntowicz 1338, prigorody: Orieszek;

Jerzy Narymuntowicz 1379-2, prigorody:
(prawdopodobnie) Porchow;

Patrycy Narymuntowicz 1383-1386; 1397 lub 1398-2,

prigorody: Luskoje Siolo,
Korelsk, pol Koporja, Orieszek,
dwa ostatnie zamienione na
Ladogg i Russg;

Roman Jurjewicz 1379-1399?, prigorody:
(prawdopodobnie) Porchow;
Semen-Lingwen Olgierdowicz 1389-1392; 1407 (14067?)-1408;

1411-1412; prigorody:
(prawdopodobnie) Orieszek,

Ladoga, pot Koporja, Korelsk,

ziemia korelska, namiestnicy
utrzymani na prigorodach do 1419 r.;

Teodor Patrykiewicz 1420; namiestnik z ramienia
wielkiego ksigcia moskiewskiego;

Semen Holszarnski 1414, namiestnik Witolda;

Jerzy Lingwenowicz 1432; 1438-1440-1445;

1446-1447(?); prigorody:
(prawdopodobnie) Orieszek, Ladoga,
pét Koporia, Korelsk, ziemia korelska;

Jerzy Patrykiewicz 1438; w Nowogrodzie z ramienia
wielkiego ksigcia moskiewskiego;
Iwan Wlodzimierzowicz 1445-1446; prigorody:

(prawdopodobnie) Orieszek, Ladoga,
pot Koporja, Korelsk, ziemia korelska;
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Aleksander Wasyliewicz Czartoryski 1447-1455; w Nowogrodzie
reprezentant wielkiego ksigcia
moskiewskiego;
Jerzy Semenowicz Holszanski 1458-1459; prigorody: Russa,
Ladoga, Orieszek, Korelsk, Jam, Koporje;
Michat Olelkowicz 1470-1471; prigorody: Zawolocze

Giedymixl1 + 1341

Olgierd + 1377
]

i 1 B
Wiodzimierz Konstanty Semen - Lingwen
+ ok. 1398 + ok. 1386 +po 1431
| I |
Wiodzimierz Olgierdowicz
ks. kijowski
+ ok. 1398
T T ! ﬁ
Andrzej Iwan Aleksander (Olelko)
+ 1455 zwany pdzniej Bielskim ks. kijowski
ks. nowogrodzki 1445 - 1446 + 1454
+ po 1446
| r ' 1
Semen Michat
+ 1471 dziedzic Kopyla i Stucka,
ks. nowogrodzki 1470 - 1471
+ 1481
Konstanty Olgierdowicz
+ ok. 1386
l
I —
Wasyl Hleb
+ po 1417 + po 1390
| L L
? ? ?
I I I
Michat Iwan Aleksander
Czartoryski Czartoryski Czartoryski
+ po 1474 dziedzic Lohojska, Ostaszyna,

Sporowa, Kamiefica;
ks. nowogrodzki 1447 - 1455,
+ po 1477

Przeg. Hist. — 3
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Semen - Lingwen Olgierdowicz
dziedzic Mscistawia
ks. nowogrodzki 1389 - 1392,
1407 (1406?) - 1408, 1411 -1412;

+po 1431

|
| L

Jerzy Jarostaw - Teodor
dziedzic MScistawia,
ks. nowogrodzki 1432,
1438 -1440 - 1445, 1446 - 1447 (7)
+ po 1456

Iwan
dziedzic Mscistawia
+ 1486

Skrécona genealogia ksiazat litewskich z rodu Giedymina stuzacych w Nowogrodzie Wielkim w latach
1430-1471 (wedlug J. Wo 1ffa z uzupelieniami autorki)
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Mapa: Pogranicze litewsko-ruskie w XV wieku
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Mapa: Rozmieszczenie prigorodéw stanowiacych uposazenie ksiazat litewskich na terenie
Republiki Nowogrodzkie;j.

\\ W m&jscowoscd slanowiqce cpo-
Sazene ksgqiqt (Hewskich
8 GrONCe padstw
\ - o Orarnct PSEOWSED - nowD-
QProcz bk




