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okres emerytury, urlopy i weekendy. Ich zagospodarowanie opiera si¢ na dawnych wzorcach mieszczafiskich,
jako ze w tej grupie spolecznej rozdzial sfery prywatnej i zawodowej nastapit najwczesniej.

Ostatni artykut ,,Familie und Arbeitswelt in historischer Sicht” (s. 355-359) w popularnej formie przedstawia
niektore z przytoczonych wezeéniej pogladéw naukowych. Dotycza one nowej austriackiej rodziny ,,nieproduk-
cyjnej”, powstalej na skutek proceséw biurokratyzacji i industrializacji. Zycie tej rodziny toczy si¢ wedlug
rytmu pracy, jej pozycja zalezy od zawodu i stanowiska osoby, ktéra ja utrzymuje, a fizyczne i psychiczne
procesy reprodukcji w rodzinie maja wplyw na ksztattowanie produkcji.

Omawiane tutaj prace powstaly w ciagu ostatnich kilkunastu lat. Maja one bardzo rézny ciezar gatunkowy.
Wszystkie dotycza podobnych zagadniefi, stad biora si¢ powtdrzenia i kilkakrotne powracanie do pewnych
probleméw. Laczy je szeroka perspektywa badawcza, por6wnywanie zjawisk w dtugich przekrojach czasowych,
dynamiczny obraz spoleczefistwa i §wiadomo§é istnienia wielu wyjatkéw od ostroznie formulowanych ujeé
modelowych. Warto je przeczytat réwniez dlatego, ze pokazuja dorobek i ewolucje pogladéw jednego z
najbardziej zashuzonych badaczy historii i rodziny.

Anna Laszuk

»Husitsky T4bor”. Sbornik Muzea husitského revoluc¢niho hnuti, 10 (1988-1991), s. 380, ilustr.

Dziesiaty tom rocznika obejmujacy kilka lat ukazal si¢ z opdznieniem, spowodowanym klopotami finanso-
wymi wydawcow, lecz za to w zmienionej sytuacji politycznej. Dokumentuje to facsimile wpisu prezesa rzadu
Republiki Czeskiej w ksiedze pamiatkowej Muzeum, dokonanego 19 marca 1991 r.: ,Ludziom z muzeum,
ktérzy wydawali w cigzkich czasach znakomita publikacje. Z przyjaZnia Petr Pithart.”

Historyk zgodzi si¢ z ocena Pitharta. Rocznik zapoczatkowano w 1978 r., w setng rocznic¢ powstania
Muzeum Husyckiego Ruchu Rewolucyjnego w Taborze. Historiografia czeska w tym czasie podlegata istotnym
restrykcjom politycznym, ktore dotkngly zwlaszcza instytucje i czasopisma centralne. Stosunkiulegly juz woczas
pewnej stabilizacji, co sprzyjalo m.in. interesujacym inicjatywom regionalnym. Uczeni czescy i stowaccy dzielili
si¢ bowiem w przyblizeniu na trzy kategorie: wielu nie mialo jakiejkolwiek mozliwoéci druku w kraju, chyba
ze pod obcym nazwiskiem i w tajemnicy przed czynnikami politycznymi, innych nie dopuszczano do wydaw-
nictw centralnych, rozpowszechnianych w calym kraju i posiadajacych wieksze naklady, lecz mogli publikowaé
w wydawnictwach specjalistycznych o niskim nakladzie, zwlaszcza w matych miejscowoSciach. Ostatnia
kategoria — niekoniecznic majaca wiele do powiedzenia — podlegala tylko ograniczeniom cenzuralnym.
Rezultatem takiej polityki stat si¢ upadek poziomu naukowego wielu czasopism centralnych, natomiast rozmaite
wydawnictwa lokalne, nicktore dotad niemal nieznane, zyskaty wspodlprace wybitnych nieraz uczonych. Warunki
te sprzyjaly pojawieniu si¢ rocznika wydawanego w Taborze. Do§t powiedzie¢, ze wspéltwérea koncepceiji
rocznika byl motorniczy tramwajéw praskich Franti$ek S m a h e I; oprécz niego wydawnictwo tworzyli
Milo§ Drda, Jii Kofalka, Kvéta Koifalkov4, Rudolf Tecl Nie wszyscy mogli
publikowaé pod wlasnymi nazwiskami. Dzieje dziesieciu toméw rocznika wspomina w jubileuszowym tomie
J. Koralka, faktyczny redaktor odpowiedzialny, ktérego nazwisko w tej funkcji pojawilo si¢ dopiero teraz.

Stwierdzié trzeba, ze ,Husitsk§ Tédbor” wykorzystal dobrze szanse, kiére istnialy w ,,znormalizowanej”
Czechoslowacji, a zarazem stworzyl mozliwosci druku dla os6b, ktérych dotknely restrykcje polityczne. Nalezeli
do nich m.in. tak znani uczeni jak Josef M ac e k orazJan H a v r 4 n ¢ k. Problematyka w nim podejmo-
wana objela zaréwno dzieje miasta i regionu, jak tez szeroko rozumiana historie ruchu husycyskiego oraz
recepeji jego tradycji az do XX w. wlacznie. Tom dzisiaty kontynuuje t¢ tematyke.

Zamieszczono w nim przede wszystkim materialy sympozjum z wrze$nia 1983 r.,poswieconego problematyce
domu w czasach husyckich. Studia dotycza konstrukeiji i architektury doméw, ich wyposazenia oraz funkcji
spolecznych. Drugi dzial rocznika obejmuje artykuty, ktérych problematyka si¢ga od badafi archeologicznych
do tradycji husyckich wieku XIX. Trzeci dzial zawiera Zrédta dotyczace ruchu husyckiego. Ponad trzecia cze$¢
tomu zajmuja recenzje i bibliografia, uwzgledniajaca takze artykuly z czasopism. Informacje bibliograficzne oraz
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przeglady badafi zajmowaty zawsze w roczniku wiele miejsca, totez shuzyé on moze jako dobry przewodnik po
historiografii, zwlaszcza czechostowackiej.

Wydawnictwo zawiera takze liczne ilustracje, niezmiernie istotne zwlaszcza dla prac z zakresu archeologii
oraz. dziejéw kultury materialnej.

Dziesiaty tom jest okazja, by podkre§li¢ zastugi wydawnictwa w okresie szczegolnie trudnym dla nauki
czechoslowackiej. To prawda, ze krytyczny cz9telnik mogl dostrzec takie na jego lamach ofiary skladane
duchowi czas6w normalizacji, zwlaszcza w niektérych sfromulowaniach spotykanych nawet w warto§ciowych
artykulach. Redaktorzy zdolali jednak obroni¢ przyzwoity poziom naukowy rocznika. Zyczyé nalezy, by w
bardziej sprzyjajacych warunkach politycznych dotychczasowi autorzy pozostali wierni wydawnictwu, a takze
by przybyli nowi, mlodzi i utalentowani.

Jerzy Tomaszewski

Pawe! Wieczorkie wicz, Stalin i generalicja sowiecka w latach 1937 - 1941.
Sprawa Tuchaczewskiego i jej konsekwencje, Rozprawa habilitacyjna, Warszawska Oficyna
Wydawnicza ,,Gryf”, Warszawa 1993, s. 601, tablice.

Recenzowang prac¢ mozna z pozytkiem czytaé z punktu widzenia ogélniejszych tresci historii politycznej
i wojskowej. Nawet jeli, wskutek skupienia przez autora uwagi akurat na miejscu i czasie wskazanym w
tytule, bedzie ona klasyfikowana wéréd dziet po§wieconych komunizmowi, to przeciez przedstawione w niej
podgryzanie si¢ koterii i wykaficzanie shug przez podejrzliwego wladce nie odbiega od podobnych zjawisk
rozgrywajacych si¢ na jakimkolwiek (chyba najlepiej sultatkim) dworze.

Ksiazka Wieczorkie wicza wnosi wszakie towniez sporo materialéw do przemysélefi czytelnika
zainteresowanego socjologia ruchéw rewolucyjnych. Pierwszym z rysujacych si¢ zagadnief jest kwestia
pokoleniowej wymiany starej gwardii na drugie pokolenie rewolucyjne oraz uwarunkowania tego procesu przez
warunki kraju. Wymiana, o ktérej mowa, nastapila czy to w Rosji, czy w Chinach, czy w Polsce w odst¢pie
mniej wigcej 20 lat od rewolucyjnej przemiany (,,wielka czystka”, ,,rewolucja kulturalna”, ,,marzec”). Podczas
jednak gdy w Polsce po 1968 r. do wptywow dochodzili arywisci w znacznym stopniu zokcydentalizowani,
pnacy si¢ w gore nawet bardziej przez kanat ZSP niz ZMS, marzacy bardziej o posadach w administracji niz
w partii i do ideologii nie przywiazujacy wigkszego znaczenia — to w Rosji ,,stara gwardi¢” zastgpowaly proste
chlopaki, z mentalnoScia i skala aspiracji 6wczesnej zacofanej, zwlaszcza wiejskiej spolecznoéei rosyjskiej. W
jednym i drugim wypadku owo drugie pokolenie bylo blizsze krajowym przeci¢gtnym — tyle, ze krajowa
przecietna w Rosji stanowila jedyne w swoim rodzaju podloze dla stalinizmu. Stalinizm rodzil si¢ w Rosji na
skrzyzowaniu bolszewickiej ideologii, leninowskiej partii ,,nowego typu” i ekonomicznego, spolecznego oraz
mentalnego charakteru rosyjskich mas. Ludzie, skladajacy si¢ wéwczas na nie, doceniali — co widaé w KsiaZce
Wieczorkiewicza — konia i szable, a nie rakiety Korolowa, ktérego, jako w zwiazku z tym im zagrazajacego,
na wszelki wypadek wystali do obozu. Oni, jak przystato na czlonkéw malo zmodernizowanej wiejskiej gro-
mady, czuli idiosynkrazje do obcych oraz do inteligentéw (Tuchaczewskiego wyksztalconego na Zachodzie!).
Oni uwazali bicie za naturalny sposob dzialania, za$ znalezienie kozla ofiarnego za najlepsze wytlumaczenie
wszystkich ewentualnych niepowodzefi. Oni potrzebowali schematu myS$lenia, ktéry moglby zastapic religie.
Zaryzykuje twierdzenie, ze doly spoleczne windowane w gére przez Hitlera byly zafascynowane motorami, a
nie kofimi — gdyz, nawet jesli same pochodzily z lumpéw czy ze §rodowisk zmarginalizowanych (nb. czesto
przejéciowo) przez wielki kryzys, to przeciez pochodzily jednocze$nie z wysoko rozwinigtych Niemiec.
Zaryzykuje twierdzenie, Ze to z czasem nastgpujace przynajmniej czg§ciowe zmodernizowanie spoleczefistwa
radzieckiego powolalo do dzialania Gorbaczowa, a nie Stalina w drugim wydaniu — czego tez mozna bylo
oczekiwat w obliczu rosnacego dystansu wobec Zachodu i trudno$ci wewnetrznych.

Przyjecie zaproponowanej tezy niesie pewne ryzyko: implikuje mianowicie tez¢ o istnieniu ciemnej
wluszczy”, ktéra rewolucja awansuje ku utrapieniu porzadnych ludzi. Dla mnie jako dla badacza ta implikacja



