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Robert Bielecki, Austerlitz 1805, Wydawnictwo ,Bellona”, Warszawa
. 1993, 5. 222.

Umieszczenie pracy w wydawanej przez ,,Bellong” (dawniej Wydawnictwo MON) populamo-
naukowe; serii ,,Historyczne bitwy” z géry okresla jej charakter. Jest to pierwsza monografia bitwy
pod Austerlitz uwzgledniajaca tto i konsekwencje opisywanych wydarzeri. Ten walor ksiazki,
a takze fakt wykorzystania wielu oryginalnych zrédet i opracowan — prawda, ze nie wszystkich
i z licznymi pominigciami, o czym nizej — uzasadniaja potrzeb¢ oméwienia jej w naukowym
periodyku.

Robert Bielecki porusza sie po gruncie, ktéry wydaje si¢ powszechnie znany. Jego
ksiazka probuje jednak rozprawié si¢ z zakorzenionymi opiniami. Autor we wsigpie stawia kwesti¢
rzeczywistego przebiegu oraz znaczenia bitwy. W propagandzie napoleoriskiej, a w pewne) mierze
rowniez w historiografii uznano ja za starcie epokowe, stanowiace przykfad blyskotliwego zwycie-
stwa 1 przelomu w sztuce wojennej. Ocena ta zostala poddana wnikliwej analizie 1 czgéciowo
zakwestionowana.

Przyjeta konstrukcja pracy wymagata przedstawienia sytuacji politycznej i militamej w
Europie na poczatku XIX stulecia. Sifa rzeczy nie obylo si¢ bez uproszczen. Autor uwzglednit, co
zrozumiale, dzialania na morzu stanowiace wazny fragment wojny napoleoriskiej Francji z koalicja.
Odnoséne fragmenty nie wypadty jednak przekonujaco. Zawodzi zwlaszcza pordwnanie sit przeciw-
niké6w. Wéwczas liczyly si¢ gidwnie okrety liniowe, a wzmiankowane przez Bieleckiego 135
okretéw angielskich (zapewne chodzi o liniowe, choé nie powiedziano tego wyraznie) stuzy¢é miato
do obrony intereséw Anglii na wielkim obszarze i nigdy w jednej masie nie mogto byé przeciw-
stawione flocie francuskiej (por. s. 16). Klgska pod Trafalgarem (s. 81) zostala zasygnalizowana.
Bielecki wspomina o niej jako o elemencie branym pod uwage przez obie strony przed bitwa pod
Austerlitz. Szczegdlnie w podrecznikach szkolnych utarlo sie taczenie tych wydarzeri na zasadzie
kontrastu — kleski i triumfu Napoleona. Trafalgar nie miat przeciez bezposredniego zwiazku z
bitwa ladowa 1 Bielecki stusznie pozostawit t¢ kwesti¢ na marginesie.

Autor w sposodb klarowny przedstawit geneze Wiclkiej Ammil, rodzacej si¢ w obozie pod
Boulogne. Co wiecej, niefatwe zadanie ukazania przeobrazen organizacyjnych wewnatrz wojska
budzi podziw jasnoscia uktadu i kompetencja. Szkoda tylko, ze rytm narracji zostat w tej czgscl
rozbity szczegdtowym rejestrem jednostek wchodzacych w skiad Wielkiej Armai.

Sama kampani¢ ladowa 1805 r. opisano sprawnie i plastycznie. Godna odnotowania jest
zwlaszcza prezentacja marszu na Wieden wzdtuz Dunaju (s. 73-74). Brak jednak mapy obrazujacej
tras¢ stawnego pochodu z Boulogne przez Ulm pod stolice Austrii. To powazny mankament
ksiazki, obciazajacy chyba jednak wydawnictwo, a nie autora. Nie trzeba przeciez przypominaé o
znaczeniu strony kartograficznej w monografiach z zakresu historii wojen. Zarzut ma tym wickszg
wage, gdyz ksiazka jest adresowana do szerokiego grona czytelnikéw.

Najbardziej wartosciowa czescia ksigzki jest studium tworzenia legendy bitwy przez strong
zwycigska. Bielecki wskazuje na inicjatywe samego Napoleona, ktory dokonat kosmetycznych na
pozdr zmian w tekécie proklamacji cesarskiej (s. 171-172). Przebudowa jednego zdania zmienita
catkowicie sposdb widzenia bitwy. Bielecki wylawia reminiscencje tego zabiegu takze we wspol-
czesne) historiografii.

Przytoczona przez autora bibliografia zawiera niemal bez wyjatku pozycje francuskojezyczne.
Nieliczne sa odwotania do przekazéw pamigtnikarskich drugiej strony. Nie ma ani jednej pozycji
rosyjsko- czy niemieckojezycznej z ostatniego pdtwiecza, nie wspominajac o wcale licznych
ostatnio publikacjach czeskich'.

Y Istoria russkoj armii i flota 1. 1ll, Moskwa 1911; Russland und Osterreich zur Zeit t.ler
Napoleonischen Kriege (hrsg. von AM. Drabek, W. Leitsch R P laschk a), Wien
1989; D. Uhlif, Slunce nad Slavkovem, Praha 1984. Ponadto C. Amort, Kutuzov a
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Dos¢ obfita literature angielska reprezentuje wytacznie, skadinad cenna ksiazka Ph. Hay -
thornthwaite traktujaca o .. armil rosyjskiej] w wojnach napoleoriskich. Szkoda, ze
Bielecki nie siggnat do opracowan rosyjskich.

Z nowych na gruncie polskim ustalen podkres§lmy raz jezcze ,,odbrazowienie” legendy bitwy.
Redukcja do zera liczby Rosjan utopionych w stawie Zaczan (Sacan, Satschan) stawia pod
znakiem zapytania wiarygodno$é znacznej czesci dotychczasowych opracowan. Przy okazj autor
celnie ukazuje site oddziatywania napoleoriskiej propagandy. Spowodowata ona np. niechgé
wiedeficzykdw do kupowania karpi z austerlitzkich stawdéw jako rzekomo upasionych na rosyjskich
trupach.

Warto zwrdeié uwage na kilka drobniejszych, acz meczacych medopowiedzen. Oto na s. 28
Bielecki pisze o telegrafie Chappe’a, omawiajac jego zalety i przewage nad innymi sposobami
przekazywania informacji. Pewnie wystarczy, ale moze warto by dodaé dwa zdania o tym, jak 6w
telegraf dziatal. Ten sam zarzut postawi¢ wypada wzmiance o wybitnej przewadze francuskich
armat systemu Gribeauvala, ktdra nie zostata przekonywajaco wyjasniona.

Nie dowiemy sie tez z ksiazki rzeczy tak waznej, jak proporcje migdzy zabitymi a rannymi
umierajacymi wskutek odniesionych obrazed. Od kul i broni biatej na polu bitwy gingto wéwczas
mniej ludzi miz umieralo po bitwie od ran, nie wspominajac o inwalidach.

Jednostronnosé wykorzystanych Zrodet 1 opracowani jest zauwazalna w wielu miejscach. Poza
nielicznymi przypadkami Bielecki podaje wylacznie nazwiska, rzadko imiona oficeréw rosyjskich.
Nie dowiemy si¢ na przyklad, ze general lejtnant Przybyszewski — dowddca jednej z kolumn
rosyjskich miat na imi¢ Ignacy. Wspomina si¢, ze 6w oficer byt sadzony; z nieznanych przyczyn
zabraklo miejsca, aby przytoczyé wyrok®.

Milczeniem pomingl autor czasem podnoszona kwesti¢ powszechne] biegunki wywotanej
przez niezdatng do picia wode. Miata ona skutecznie przeszkadzaé rosyjskim zohnierzom Buxhov-
dena.

Fragmenty odnoszace sie do ,kwestii polskiej” nieco rozczarowuja. Autorowi najwyrazniej
zabraklo konsekwencji. O Polakach w Wielkiej Armii podaje wiele szczegdtowych danych. O ich
obecnosci po stronie przeciwnej — same ogélniki. Dotyczy to 0s6b wymienionych z nazwiska, ale
takze ttumu zolnierzy rekrutowanych przez Rosjan i Austriakéw na ziemiach polskich. Problem
kwituje si¢ stwierdzeniem, ze bylo ich wielu. Wypadalo przynajmniej wspomnieé o luce w odnos-
nych badaniach, choé tego 1 owego mozna by si¢ dowiedzie¢ z prac Jana Pachofiskiego.

Kolejny drobiazg: Bielecki pisze o dlugu publicznym Anglii szacujac go na 340 milionéw
dukatéw. Czytelnik nie ma wigkszych szans na oceng rzeczywistej wartosci podanej kwoty. Tylko
czegsciowo ilustruje t¢ sprawe przytoczenie dalej kwot, ktdérymi operowano wspdlczesnic w trakcie
sprzedazy francuskiej Luizjany Stanom Zjednoczonym.

Szwankuje takze nazewnictwo. Dla przykladu: pisownia czeskich nazw miejscowosci
w tekscie jest spolszczona (Stawkow zamiast Slavkov u Brna). Te same nazwy na mapach podane
zostaty w sposdb zgodny z przyjetymi obecnie wymaganiami: najpierw czeska lub wegierska,
w nawiasie niemiecka. Z jednym wyjatkiem - Austerlitz, gdzie zastosowano, stusznic zreszia,
zabieg odwrotny.

W zapisic nazwisk i imion Bielecki konsekwentnie stara si¢ stosowaé wersj¢ oryginalna.
Wyjatek stanowia zakorzenione w naszej tradycji imiona panujacych. Drazni tylko bawarski Max
Jozef. Te z pozoru drobne nieprawidlowosci moga niestety utrwali¢ zamet widoczny w nazew-
nictwie geograficzno-historveznvm w ostatnich latach.

Napoleon na Moravé, Praha 1971; Psal se rok 1805, Bitva u Slavkova (privodce po bojisti),
Bmo 1978; M. Vanacek, Francouzové a Morava v dobé Velke revoluce a koalicnich
vdlek, Brno 1965.

? Ignacy Przybyszewski h. Grzymala, zastepca dowéddey X1 regimentu grenadieréw szefostwa
lliriskiego, odznaczony medalem Virtuti Militari za wojne 1792, w 1793 1. w Kamiencu Podolskim
zlozyt przysigge na wiemo$¢ Katarzynie II. Po Austerlitz sadzony, uwolniony od zarzutéw przez
audytoriat generalny armii, ale Departament Wojny i Cywilny Rady Paristwa uznaly go winnym
niewykonania rozkazéw i skazaly na miesiac stuzby w stopniu zwykiego zolnierza a nastgpnie
zwolnienie z armii. Wyrok zatwierdzit Aleksander 1 (7 grudnia 1810).



182 RECENZIE

Ksiazka o charakterze naukowo-popularmnym nie musi w zasadzie operowac petnym aparatem
krytycznym. Przypisy funkcjonuja tu bardzo wybidrczo, stuzac raczej jako ozdobnik niz rzeczy-
wiste zrédto.informacji. Nie ma ich tam gdzie bytyby przydatne, np. przy powotywaniu si¢ na
pobitewne raporty Kutuzowa.

Autor nie odpowiada bezposrednio na postawione sobie we wsteple pytanie czy Austerhitz
byto naprawde wielkim zwyciestwem, czy tez Napoleon okazat si¢ giéwnie ,,zdolnym propagan-
dysta”. Odpowiedzig jest cata ksiazka, stusznie sugerujaca, ze w gre wchodzi 1 jedno i drugie. Na
tle bardzo nieréwne;j serii ,Historyczne bitwy” mimo powyzszych zastrzezef, zastuguje na pozy-
tywna oceng.

Maciej Wojtyriski

Krzysztof M ak o w sk i, Rodzina poznariska w I potowie XIX wieku,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria
Historia nr 176, Poznant 1992, s. 245.

Na tle dotychczasowych, nielicznych w sumie, publikacji po§wigconych rodzinie na ziemiach
polskich w okresie rozbiordéw, ksiazka Krzysztofa M ak o wskie g o prezentuje sie bardzo
korzystnie. Przedmiotem dociekari jest w niej rodzina poznariska w pierwszej potowie ubieglego
stulecia. Dla grodu Przemystawa byl to okres przetomowy: stopniowego zanikania uktadu stano-
wego oraz wyksztalcania si¢ nowych struktur 1 kategorii spofecznych. Nastepowaly tez zmiany w
strukturze narodowosciowej ludnosci. Zwigkszat si¢ udziat niemieckich przybyszéw wsréd ogdtu
mieszkaicéw. Na wysokim poziomie utrzymywat si¢ stan liczebny Zydow, ktorzy nie emigrowali
woéwczas z Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego jeszcze tak licznie, jak w drugiej potowie XIX w.
Mieszkaricy narodowosci polskiej w 1815 r. zdecydowanie dominowali, a w 1848 r. juz tylko
nieznacznie przewazali nad niemieckimi obywatelami. Podziat narodowosciowy ludnosci pokrywat
si¢ w duzym stopniu z jej struktura wyznaniowa. Licznie byly reprezentowane w Poznaniu trzy
wyznania: katolickie, ewangelickie 1 mojzeszowe. Mozaike ludnosciowa poglebialy réznice w
strukturze spoleczne] mieszkanicéw poszczegdlnych narodowosci. Ludnos¢ Poznania pierwsze)
potowy XIX w., stanowi zatem interesujace pole dla téznych badan i wybdr przez K. Makowskiego
przedmiotu dociekan uznaé nalezy za uzasadniony.

Uwage zwraca gruntowna podstawa zrédtowa omawianej pracy. W jej gromadzeniu autor
wykazat si¢ duza pomystowoscia. Wykorzystat, skrupulatnie i wzorowo pod wzgledem metodycz-
nym, zachowane prawie w komplecie ksiggi malzefistw i chrztéw wszystkich poznariskich parafii
katolickich i1 ewangelickich, bezcenne dla zrekonstruowania demograficznych i spotecznych cech
rodziny. Zapoznal si¢ ze spisami obywateli w aktach miasta Poznania, ksiggami miejscowych
cechéw, zawartoscia licznych teczek personalnych urzednikéw, tzw. listami konduity lekarzy,
urzednikéw 1 nauczycieli, aktami Konsystorza Ewangelickiego i Ordynariatu Arcybiskupiego w
Poznaniu. Siggnat poza tym do réznych Zrédet drukowanych: dwezesnych kalendarzy, czasopism,
wydawnictw statystycznych 1 pamigtnikdw.

Wobec zniszczenia w czasie II wojny $wiatowej akt stanu cywilnego i innych dokumentéw
gminy zydowskiej (poszukiwania ich takze w Izraelu, Niemczech i Stanach Zjednoczonych nie
przyniosty oczekiwanego rezultatu) autor zmuszony by} ograniczyé swe dociekania do ludnosci
chrzescijariskiej miasta. Pominiecie w rozwazaniach Zydéw, ktérzy stanowili piata czesé mieszkari-
cé6w Poznania, zubozylo prezentowany w pracy obraz. poznanskiej rodziny, ale 1 tak przynosi ona
wiele nowych 1 waznych ustalefi. .

Problematyka dziejéw rodziny nalezy do bardzo rozlegtych, obejmuje zagadnienia demogra-
ficzne, spoleczne, obyczajowe, wychowawcze itd. Pelne ukazanie kazdego z nich wymagatoby



