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Janusz Jasinski, Historia Krolewca. Szkice = XIII-XX stulecia, Ksigznica Polska,
Olsztyn 1994, s. 320.

»Historia Krélewca” jest pierwsza w polskiej historiografii proba catosciowego spojrzenia na
dzieje tego miasta. Do jej powstania niewatpliwie przyczynito si¢ narastajace po rozpadzie ZSRR
zainteresowanie wspéltczesnym obwodem kaliningradzkim. Zmienil si¢ sposdb patrzenia na losy tego
obszaru, dostepna stafa si¢ szersza baza Zzrodlowa. Zwiekszyly sie mozliwosci jej wykorzystania.
W przesztosci Krolewca poszukuje si¢ wskazowek, jak odpowiedzie¢ na pytanie o wspolczesny
charakter i o przyszto$¢ miasta.

Polscy autorzy z rzadka zajmowali si¢ ta tematyka. Sprawy Prus, w tym réwniez Krolewca,
pozostawaly w kregu zainteresowan badaczy przede wszystkim z osrodkéw w Olsztynie, Gdarisku
i Toruniu. Krélewiec pojawiat si¢ na kartach opracowari po§wieconych np. Pomorzu, wojnom polsko-
-krzyzackim czy zwiazkom kulturowym miedzy ziemiami pruskimi a Rzeczapospolit'. Krolewiec
otrzymat tez miejsce w pracach dotyczacych zagadnieri politycznych Prus do korica X VIII w.2

Oczywiscie, podane nizej tytuly nie wyczerpuja dlugiej listy prac polskich zajmujacych si¢
ubocznie réwniez sprawami Krélewca, ukazuja jedynie okazjonalnosé tych zainteresowarni. Polscy
badacze nie podejmowali szczegotowych studiow nad przeszloscig miasta, po czgsci z powodu braku
dostepu do zasobéw b. Archiwum Paristwowego w Krolewcu, ktore po wojnie znalazlo si¢ osta-
tecznie w Berlinie-Dahlem (zbioréw Archiwum Miejskiego nie odnaleziono), po czgsci z przyczyn
politycznych. Do wyjatkéw wigc naleza takie prace, jak wspomniana juz A.Skrobackiego
dotyczaca Polakéw na Wydziale Lekarskim Albertiny badz Z. Guldona i J. Wijaczki na
temat handlu Krélewca z Polska i Litwa’.

W przeciwieristwie do polskiego stanu badan, w historiografii niemieckiej Krolewiec doczekat
si¢ wielu monografii oraz opracowan analitycznych. Na pierwszym miejscu nalezy tu wymieni¢
wyczerpujaca, trzytomowa synteze piora F. Gause g o i kilka prac, kiére ja poprzedzity*. Lista
prac analitycznych obejmuje okoto dwa tysiace pozycji.

Bogate pismiennictwo niemieckie, nie ttumaczone i czgsto trudno w Polsce osiagalne, pozostaje
dostepne tylko dla waskiego grona czytelnikow. Stad znaczenie pracy Janusza Jasinskiego dla
polskiego odbiorcy.

Powstanie tej ksiazki pozostaje w $cistym zwiazku z ozywieniem badar nad historia Krélewca
w olsztyniskim §rodowisku historycznym, ktére stymulowane jest przez bezposrednie kontakty Olsz-
tyn — Kaliningrad. Wyrazem tego byla m.in. dwudniowa konferencja zatytutowana ,.Krolewiec
a Polska”, zorganizowana we wrze$niu 1991 r. z inicjatywy redakcji kwartalnika ,, Komunikaty

! Historia Pomorza, pod red. G.Labudy, t I-III, Poznan 1972-1993 (doprowadzona do
1849r.); S.M. Kuczynski, Wielka wojna z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, wyd. 7,
Warszawa 1987; M. B is k up, Trzynastoletnia wojna z Zakonem Krzyzackim 1454-1466, War-
szawa 1967; tenze, Wojny Polski z Zakonem Krzyzackim, Gdarisk 1993; A.Skrobacki, Polacy
na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu w Krolewcu, Olsztyn 1969; J. M attek, Dwie czesci Prus,
Olsztyn 1987; H. B ary ¢ z, Miedzy Krakowem a Warmiq i Mazurami, Olsztyn 1987.

2K. Piwarsk i, Dzieje Prus Wschodnich w czasach nowozvtnych, Gdarsk-Bydgoszcz 1946;
B.Janiszewska-Mincer, F.Mincer, Rzeczpospolita Polska a Prusy Ksiqzece w latach
1598-1621, Warszawa 1988; J. Szw agrzyk, Walka elektora brandenburskiego Fryderyka Wil-
helma ze stanami Prus Ksiqzecych w latach 1657-1663 na tle stosunkéw spotecznych i gospodarczych
(maszynopis), Wroctaw 1960.

3Z.Gukdon, J.Wi jaczka, Zwigzki handlowe ziem litewskich i biatoruskich w swietle
rejestrow celnych komory grod:zieriskiej z lzft 1600 i 1605, , Komunikaty Mazursko-Warminskie”,
1993, nr 1. .

*F. G ause, Geschichte der Stadt Konigsberg in Preussen, Koln-Wien 1965-1971. Zob. tez
L.von Baczko, Versuch einer Geschichte und Beschreibung Konigsbergs, Konigsberg 1804;
R.Armstedt Geschichte der Residenzstadt Kdnigsberg in Preussen, Stuttgart 1899;
W.Franz, Geschichte der Stadt Konigsberg, Konigsberg 1939.
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Mazursko-Warmiriskie™ oraz wystawa ,,Atlantyda Polnocy”. ukazujaca Krolewiec i Prusy w dawne;j
fotografii. Czternascie artykutow ze wspomnianej konferencji, wydanych przez Osrodek Badan
Naukowych im. W. Ketrzynskiego w Olsztynie w 1993 r., oraz obszernie ilustrowany katalog wy-
stawy sygnalizuja szersze zainteresowanie tematyka Krolewiec-Konigsberg-Kaliningrad.

W tym nurcie nalezy tez umiesci¢ prace J. Jasiriskiego. Jak kazdy pionier, nie miat on fatwego
zadania. Sam zresztg pisze, iz jego ksiazka ,,nie pretenduje do naukowej monografii Krélewca”.

~Historia Krolewca” to — wbrew tytutowi — nie synteza, ale zbior 33 szkicéw. Niestety, pod-
tytut | ,Szkice z XIII-XX stulecia” zostat umieszczony dopiero wewnatrz tomu, co tatwo moze wpro-
wadzi¢ w btad mniej zorientowanego czytelnika, przyzwyczajonego, iz ujecia w rodzaju ,,Historia
Warszawy” czy ,,Dziejow Gdanska” daja wszechstronny i mozliwie petny obraz catosci.

Powstaje pytanie, do kogo ,Historia Krolewca” jest adresowana. Jak si¢ wydaje, w zamie-
rzeniach autora i wydawcow miat to by¢ krag bardzo szeroki, nie ograniczajacy sie tylko do ludzi
profesjonalnie zwiazanych z historia.

»Studium Jasiriskiego, napisane przystepnym jezykiem, powinno przyblizy¢ polskim czy-
telnikom przesztos¢ Krolewca” — czytamy w nocie wydawcy na oktadce. Sam autor, uzasadniajac
range watku polskiego w swojej pracy, pisze we wstepie: ,.Ksiazka adresowana jest do czytelnikow
polskich. Wielu z nich dowie sie, ze Krélewiec od potowy XV do potowy XX w. generalnie zajmo-
wal zyczliwe stanowisko wobec Polski. Stwierdzenie to poddaje w watpliwo$¢ dos¢ rozpowszech-
niony stereotyp, jakoby miasto bylo zawsze wrogim naszemu krajowi gniazdem okrutnego krzy-
zactwa i groznego pruskiego militaryzmu”. Roéwniez sposob przedstawienia tematu sugeruje, ze
adresatem jest czytelnik — nieprofesjonalista.

A zatem autor zakfada niewielki zasob wiedzy historycznej u odbiorcy i wyraza chec prze-
tamania rozpowszechnionych a blednych stereotypow. Podejmuje si¢ zatem bardzo trudnego zadania,
gdyz przetamywanie stereotypoéw wymaga znacznego poglebienia wiedzy odbiorcy i poszerzenia jego
horyzontéw. Sprostanie takim wymaganiom nie jest tatwe.

Ograniczona objeto$¢ ksiazki na pewno zmuszata do rezygnacji z poruszenia wielu istotnych
zagadnien. Tym wazniejsza staje si¢ kompozycja catosci i ustalenie proporcji poszczegoélnych frag-
mentéw.

Autor porusza si¢ gtownie w obrebie tematoéw omawianych podczas konferencji ,,Krolewiec
a Polska” oraz wykorzystuje wlasny dorobek badawczy, co sprawia, ze najobszerniejsze i najbardziej
wnikliwie napisane fragmenty poswiecone sa XIX stuleciu. Zakiocenie proporcji chronologicznych
i tematycznych jest odbiciem obecnego stanu badan i naturalnie zrozumiate wobec ,,szkicowego”
potraktowania problematyki dziejow Krolewca. Tym niemniej utrudnia przecietnemu czytelnikowi
wlasciwy odbiér ksiazki.

Przystepny jezyk wywodu znow kaze mysle¢ o odbiorcy nieprofesjonalnym. Taki jednakze
wymaga przyblizenia mu tfa i kontekstu opisywanych wydarzer, nawet kosztem mniej szczegotowej .
faktografii. Wielka zatem szkoda, ze w pracy nie udato si¢ zmiesci¢ cho¢by najbardziej pobieznych
omodwien spraw ogoélnopruskich ¢zy moze nawet ogolnobaltyckich, stosunkéw z Polska jako z jed-
nym przeciez sasiadem, a nawet pewnych elementéw historii Polski, ktérych zwiazek ze sprawami
Krélewca jest dla historyka oczywisty, ale odbiorcom z innych kregéw warto o nich przypomniec.

Mozna tu wymieni¢ takie zagadnienia, jak ksztaltowanie si¢ pafistwa krzyzackiego w Prusach,
co pozwolitoby na ukazanie roli Krolewca na tle innych miast lokowanych przez Zakon i na tle
rozwoju kolonizacji potudniowego wybrzeza Baltyku (rozdziat I ,Zatozenie Krélewca i pierwszy
okres jego rozwoju”).

Podobnie ma si¢ rzecz z losami miasta w X1V i w I potowie XV w. Ukazanie ich zwiazku z unia
polsko-litewska mogloby pomodc w bardziej plastycznym ich przedstawieniu. Réwiez charakterystyka
organizacji i celow Zwiazku Pruskiego, omowienie przyczyn wojny 13-letniej, skala powstania wy-
wolanego przez zwigzkowcow, przyczyny absencji Litwy, co autor kwituje krotkim stwierdzeniem:
»2 odsiecza wojskowq nie przybyla Litwa (na ktora Knipawa bardzo liczyta), poniewaz w ogdle nie
chciala si¢ miesza¢ do wojny Korony z Zakonem”, wreszcie powody zawarcia pokoju, po-
zostawiajacego Krolewiec w rekach Zakonu — to wszystko na pewno ulatwitoby laikowi lekture
ksiazki i znacznie poszerzylo grono jej czytelnikow (rozdziat II ,,W opozycji do Zakonu Krzy-
zackiego”; rozdziat III ,,Udziat w wojnie 13-letniej 1454-1466").

Podobnie szkoda, ze pozostawiono luke w latach 1466-1525, co w powaznym stopniu utrudnia
zrozumienie przyczyn sekularyzacji i hotdu pruskiego. Sadze, ze wielu czytelnikéw chetnie widzia-
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loby tez ukazanie migdzynarodowych uwarunkowan tych procesow, nawet kosztem drobiazgowosci
faktografii lub bogactwa szaty ikonograficznej. Wiasnie w zwiazku z hotdem 1525 r. w powszechnej
$wiadomosci egzystuje weiaz wiele uproszczen i stereotypow, byta to wiec dobra okazja do realizacji
celéw autora.

Przedstawienie dziatalnosci Jana Seklucjana nie zostato poprzedzone choé¢by najkrotsza
wzmianka o éwczesnym rozmieszczeniu i aktywnosci oficyn wydawniczych drukujacych teksty
w jezyku polskim, co pozwoliloby wlasciwie oceni¢ znaczenie jego dokonan. Réwniez sama postac
Seklucjana nie zostata przyblizona czytelnikowi, a przeciez nie jest to nazwisko z pierwszych stron
gazet (rozdziat VIII , Polskie stowo drukowane w XVI-XVIII w.”).

Charakterystyka twoérczosci poetéw z kregu Simona Dacha pozbawiona jest tta ukazujacego
poezje niemiecka epoki baroku (rozdziat X ,,Simon Dach 1605-1659 — poeta krolewieckiego ba-
roku”).

Nie doczekaly si¢ tez przedstawienia okolicznos$ci polityczne koronacji z 1701 r. Co najmniej
jako dyskusyjne okresli¢ mozna koriczace ten rozdziat XIII (,,Pierwsza koronacja 17017) stwierdzenie
autora, iz ,,Jak zgodnie stwierdzaja historycy, najwazniejszym motywem dazenia elektora do uzyska-
nia korony byta jego osobista proznos¢”. Tymczasem np. St. Salmonowicz w pracy ,Prusy.
Dzieje panstwa i spoleczenistwa” (Poznan 1987) pisze: ,, — — idea koronacji byta osobistym i starym
pomystem Fryderyka, ktory kierowal si¢ biegiem wydarzen w Europie w tym wzgledzie. — — W ten
sposob proces integracji poszczegdlinych czesci pafistwa prusko-brandenburskiego ulegt ogromnemu
przyS$pieszeniu. — — Wydaje sig, iz krol Fryderyk I miat pelne wyczucie korzysci, jakie beda wy-
nika¢ dla integracji pafnstwa Hohenzollerndow z faktu podniesienia whadcy do rangi krolewskie;j.
Wykazal takze w swej polityce zagranicznej majacej doprowadzi¢ go do tego celu znaczng wy-
trwato$¢ i pomystowosé”. ’

Opinia o préznosci Fryderyka I jako gtownym motorze jego postgpowania, sformutowana
jeszcze przez jego wnuka, Fryderyka Wielkiego, powtérzona niedawno przez B. Engelmann a’,
jest obecnie uwazana za krzywdzaca oceng tego wiadcy, powstaty przede wszystkim poprzez wi-
dzenie go na tle wybitniejszych z pewnoscia postaci poprzednika i nastepcow.

Brak tta omawianych wydarzen daje si¢ tez dotkliwie odczué w rozdziale XV poswieconym
wojnie siedmioletniej (,,Pod dwuglowym ortem 1758-1763") i rozdziale X VII poswieconym epoce
pietyzmu (,,Pomi¢dzy péinym pietyzmem a Oswieceniem™). Trudno przypuszczaé, ze przecietny
czytelnik bedzie znat problematyke tego okresu na tyle, aby wiasciwie umiejscowi¢ omawiane w tym
rozdziale postacie.

Szerokie potraktowanie problematyki politycznej i kulturalnej koresponduje z obecnym stanem
badan. Na uwage zastuguja rozbudowane rozdziaty poswiecone dziejom XIX stulecia, zwhaszcza roli
Krélewca podczas Wiosny Luddw. Najsilniej zaznaczyly sie tutaj wyniki badarn wiasnych autora.

Zaréwno jednak oméwienie wieku XIX, jak i wiekdw wczesniejszych, jest powaznie zubozone
przez prawie zupetne pominigcie zagadnien gospodarczych. Jedynie rozdziat IX (,,Handel Krdlewca
w XVI-XVIII w.”) na zaledwie oémiu stronach szkicuje te problematyke w oparciu o prace
St. Gierszewskiego, Z. Guldona, . Wijaczkii A . Grotha W przypadku tego
waznego baltyckiego portu tak pobiezne ujecie spraw gospodarczych wydaje si¢ szczegoélnie do-
tkliwym brakiem.

Poniewaz list¢ t¢ mozna by jeszcze dtugo ciagnaé, wspomnijmy juz tylko o pominieciu komisji
Zygmunta Augusta, z czego sam autor tlumaczy sie we wstepie, oraz namiestnictwa Jerzego Os-
solinskiego i dwukrotnych odwiedzin Wtadystawa IV, o czym autor juz nie wspomina, a wszak byt
to jedyny krol polski, ktory osobiscie zawitat nad Pregote (jeéli pomminiemy wygnanego Stanistawa
Leszczynskiego), czy wydarzen z lat 1830-31, nie wiadomo, z jakich przyczyn zapomnianych, skoro
ukazano lata 1846, 1848, 1863-64. Pozostaje tylko zatowaé, ze w ten sposob zawezit sie krag czytel-
nikow tego pierwszego na gruncie polskiej historiografii opracowania dziejow Krolewca.

Wspomniane zagadnienia, dotyczace zwiazkdw miasta z ziemiami polskimi, nasuwaja kolejne
pytanie: jakimi kryteriami kierowat si¢ J. Jasiriski, uznajac, jak pisze we wstepie, iz ,,watek polski
znalazl w niniejszym opracowaniu nale?ne sobie miejsce”. Na podstawie doboru przedstawionych
zagadnien: trudno jest owe kryteria zidentyfikowaé.

*B.Engelmann, Preussen. Land der unbegrenzten Méglichkeiten, Miinchen 1979 (ttuma-
czenie polskie: Prusy. Kraj nieograniczonych mozliwosci, Poznan 1984).
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Nasuwa si¢ tu ponownie szerszy problem dotyczacy stereotypu. Niewatpliwie stereotypow
w zwiazku ze stosunkami polsko-niemieckimi narosto wiele, zardéwno w historiografii polskiej, jak
i w niemieckiej. Stuszne jest wigc dazenie autora do ich przetamywania. Czy jednak stwierdzenia
w rodzaju, iz praca ,,wypehnia luke w naszej historiografii dotyczacej Krélewca, miasta niemieckiego”
(z noty Wydawnictwa), iz ,,Krolewiec zostat zalozony przez Niemcéw i byt miastem niemieckim
— — Powtarzam, Krélewiec byl miastem niemieckim” (ze wstgpu autora), czy takie sformutowania
nie sa nadmiernym uproszczeniem? Co znaczy okreslenie ,,niemiecki” w odniesieniu do XIII-XVIII
wieku? Mozna tu raczej méwic o miescie ,,pruskim”, przy czym niezbedne byloby ukazanie ztozo-
nosci struktur kryjacych si¢ za tym okresleniem, bo przeciez mozna réwniez mowi¢ o Krolewcu jako
o miefcie krzyzackim, hanzeatyckim czy wreszcie nalezacym do zréznicowanej mozaiki posiadtosci
Hohenzollemoéw. Sprowadzenie tej skomplikowanej problematyki do kategorycznego stwierdzenia:
,Krolewiec byl miastem niemieckim” moze dla niejednego czytelnika okazac¢ si¢ mylace i — jak
kazde uproszczenie — prowadzi¢ do powstawania kolejnych stereotypow.

Zaleta ksiazki jest bogaty materiat ilustracyjny, podkreslony przez staranng szate edytorska,
cho¢ dobdr niektdrych ilustracji moze budzi¢ watpliwosci (np. s. 27, XIX-wieczna rycina za-
tytulowana ,,Krol Kazimierz w bitwie pod Chojnicami”). Rezygnacja z przypiséw uproscilta uklad
tekstu, chociaz wypada zalowad, iz wzglad na popularnego odbiorce zmusit wydawcéw do takiego
zabiegu. Znalazlo sie na szcze$cie miejsce na ulozong wedtug poszczegélnych rozdzialow note
bibliograficzng. Zamieszczono takze indeks nazw ulic niemiecko-rosyjski i rosyjsko-niemiecki,
dotaczajac we wkladce dwa plany miasta: Joachima Berina z 1613 r. i R. Siebera z 1986 r., opraco-
wany na podstawie planu z 1941 r. Szkoda natomiast, ze zabraklo miejsca na indeks nazwisk.

Czy ,Historia Krolewca”, zgodnie z zamierzeniami autora, odegra swojg role w przelamywaniu
stereotypdw dotyczacych polsko-niemieckiej historii?

Sadze, ze na to pytanie mozna odpowiedzie¢ twierdzaco, gdyz kazda praca poszerzajaca nasza
wiedze buduje zrozumienie i tolerancje. Nie pretendujac do miana syntezy, ,Historia Krélewca”
rysuje wiele postulatow badawczych, ktdrych realizacja posunie naprzod ten proces.

Krolewiec i obie czesci Prus tworzg bowiem terytorium, na ktérym przez dlugi czas i na rézne
sposoby Scieraly sie ze soba badz wspotistniaty rozmaite narodowosci i wptywy: pruskie, niemieckie,
polskie, litewskie i rosyjskie. Zmienno$¢ historycznych losow tych obszaréw sprawila, ze stawiane
wspolczesnie pytania nie znajduja tatwych odpowiedzi. Jednak problem wspotistnienia i walki o do-
minacje, tak wyraznie odciskajacy si¢ na dziejach Prus i samego Krolewca, jest tez jednym z naj-
wazniejszych probleméw jednoczacej sie Europy. Zatem przesledzenie go na przykladzie tych
obszarow moze si¢ okaza¢ bardzo celowym przedsigwzigciem.

Barbara Szymczak

Dariusz Kotodziejczyk, Podole pod panowaniem tureckim. Ejalet Kamie-
niecki 1672-1699, Oficyna Wydawnicza POLCZEK, Warszawa 1994, s. 256, mapy, ilustr.

Spogrod sasiadow Rzeczypospolitej historiografia polska bodaj najmniej uwagi poswigcila
Imperium Osmariskiemu. Do wyjatku nalezy przestarzata juz znacznie ,Historia Turcji” Jana
Reychmana Nieliczne opracowania dotyczace stosunkow polsko-tureckich w aspekcie przede
wszystkim dyplomacji i wojny, stanowiac niejednokrotnie cenne a nawet wybitne z punktu widzenia
poznawczego pozycje, postrzegaly wszakze pafistwo Osmanéw wylacznie od zewnatrz, tj. na tyle, na
ile pozwalaly zrodta posrednie, proweniencji europejskiej oraz na ile bylo to konieczne dla zrozu-
mienia wydarzen zachodzacych miedzy obu paristwami. Ksiazka Dariusza Kotodziejczyka,
historyka mlodszego pokolenia, stanowi w §wietle powyzszego istotny przetom, gdyz autor siggnat
po oryginalne zrodia tureckie (a takze opracowania w tym jezyku) i opierajac si¢ na nich, ukazat



