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ADAM LUKASZEWICZ

Kilka uwag o ,,erze Menofresa”

Wzmianki o ,,erze Menofresa” czesto pojawiaja si¢ w rdznych opracowaniach
chronologii starozytnego Egiptu. Z reguty nie towarzysza im dluzsze objasnienia.
Era Menofresa jest znana z jednego tylko zrodta. Tekst dotyczacy heliakalnego
Syriusza, przypisywany aleksandryjskiemu matematykowi Theonowi z IV w. n.e.
zaczyna si¢ od nastepujacych stow:
ITepi t1i¢ T0b Kuvog EnmitoAfic vnéderypa.

"E7i tolp Etoug ALOKAnnavoﬁ TEPL ‘cﬁg o0 Kuvdg émitodfig ﬁnoésfyparog
£VEKEV )»ochocvopsv i 8md Mevéppewg Ewg T )mﬁswg Auyovorou opod T
emovayoueva £t axe 01g ¢mnpooTiBolpev T& &nod THG &pyfic AlokAnTia-
void £tn p, yivovtat opod étn aye’.

J.-B. Biot, wybitny XIX-wieczny astronom i fizyk francuski, ktéry zajmo-
wal si¢ problemem heliakalnego wschodu Syriusza, opublikowal tekst Theona
i jego przeklad, w ktdrym cytowany fragment brzmi jak nastepuje:

Régle pour le lever héliaque du Chien.

Par exemple, si nous voulons obtenir I’ époque du lever héliaque du Chien pour
la centiéme année de Dioclétien, nous comptons d’ abord les années écoulées depuis
Menophres jusqu’ a la fin d’' Auguste: elles donnent pour somme 1605, et leur ajou-
tant depuis le commencement de Dioclétien 100 annés, on en aura, en tout, 1705°.

! Pomijam dalszy ciag tekstu dotyczacy techniki obliczeniowej. Pelny tekst mozna znalesé
w J.-B. Biot, Mémoire sur divers points d’ astronomie ancienne, et en particulier sur la période
Sothiaque comprenant 1460 années juliennes, Paris 1846, ,note deuxidme”, s. 130; Biot mylnie
powtarza aye jako sume powstala po dodaniu 100 lat do liczby lat, ktére uplynely od Menofresa
do Afg1g Abyodatou. Zamieszczony tutaj tekst opiera siena CR. Lepsius, Kdnigsbuch der
alten Agypter, Berlin 1858, s. 123: tekst w8 Lepsiusa zawiera £émovvaydueve, poprawng cyfrc
alfe oraz smn:pooneoupsv (nie za§ ovvaydpeva, oxe czy émnpooteBoiuey jak u J-B. Biot,
Mémoire). Cytaty z llepi thig Tod Kuvog énitolfi OUnéderypa spotykane w rozmaitych opracowa-
niach pochodza z publikacji Biota i Lepsiusa. Por. L. 1d eler, Handbuch der mathematischen und
technischen Chronologie, 1, Berlin 1825, s. 136 przyp. 1; FK. Gin zel, Handbuch der mathe-
matischen und technischen Chronologie Das Zeitrechnungswesen der Volker, t. 1, Leipzig 1906,
s. 193 przyp. 1. (wg. J.-B. Biot, Recherches sur plusieurs points de I'astronomie egyptzenne
appliquées aux monumens trouvés en Egypte, Paris 1823, s. 181, 303). W. Struve, DieAra ‘dno
Mevippews’ und die XIX. Dynastie Manethos, ,Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und Alter-
tumskunde”, LXIII, 1928, s. 45, cytuje Theona za Lepsiusem, op. cit., s. 123. Na podstawie tych
skréconych cytatéw trudno zorientowac sie w istocie problemu ery Menofresa.

? ,Traduction par M. Hase”, w: J.-B. Biot, Mémoire, s. 130. Por. przektad Lepsiusa, op. cit.,
s. 124: Beispiel iiber den Aufgang des Sirius. Um beispielsweise fiir das 100ste Jahr der Diokle-

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM LXXXVII, 1996, ZESZ. 2



320 ADAM LUKASZEWICZ

Posta¢ imieniem Menofres nie jest w ogdle znana z innych Zrédel. Z kontekstu
nalezy wnosi€, ze chodzi o wiadce Egiptu.

Cytowany powyzej przektad (traduction par M. Hase) zawarty w Recherches
ogtoszonych przez Biota drukiem w roku 1823 zawiera — zdaniem piszacego te
stowa — najzupetniej poprawng interpretacje tekstu. Id el e r tak komentuje
podstawowy problem interpretacyjny dotyczacy znaczenia stow amd Mevigpewg
Ewg thg AMifewg Avyosartouv: Unter dem Ende — AiErg (sic/) — des August kann,
wie der Zusammenhang gleichfalls lehrt, nur das Ende der Aere des August oder
der Anfang der Aere des Diocletian verstanden werden’.

W papirusach dokumentarnych z okresu bizantyiiskiego Afi§i¢ znaczy bardzo
czesto ,kres Zycia, $mieré”. Nie ulega watpliwosci, ze Theon, aleksandryjczyk
ktéry zyt w IV w.%, znat wyraz Afi€1g w tym wiasnie znaczeniu. Rzut oka na teksty
literackie rowniez wykazuje przewage znaczenia ,,$mierc¢”, zwlaszcza u autorow
z IV w. n.e. i pdzniejszych. (Przyklady z papiruséw dokumentarnych pochodza
z V w. n.e. lub sa jeszcze pdzniejsze)’. W dodatku excessus divi Augusti nie jest
przeciez niemozliwym punktem odniesienia. Jednak 1605 lat przed $miercia Augu-
sta oznaczatoby, Ze era Menofresa zaczeta sie w roku 1591 p.n.e. Nie znamy kréla
egipskiego panujacego okoto tego roku, ktérego imie mogloby w wersji greckiej
brzmie¢ Menofres. Imi¢ tronowe Neb pehtyre (Ahmose) zatozyciela X VIII dynastii
otwierajacej Nowe Paristwo (panowat od ok. 1543 r. p.n.e.) moglo da¢ grecky for-
me Mefres, o czym pisze gdzie indziej®, jednak pomylenie imienia Mefres/Mifres
z imieniem Menofres w powaznym tekécie jest nader mato prawdopodobne’.

Wszelkie takie spekulacje nalezy jednak porzuci¢, bowiem z tekstu Theona
wynika wyraznie, iz Af1¢ Abyovotou przypada na ten sam rok, co &pxf AtokAn-
TiovoD. Jest to decydujacy argument dowodzacy, ze ,,koniec Augusta” to nic in-
nego jak koniec ery zaczynajacej si¢ od objecia wladzy (nad Egiptem) przez twérce
pryncypatu.

Oznacza to, ze trzeba ostatecznie przyjaé objasnienia (Biot, Ideler), ktérych
podstawa jest Afifig w znaczeniu ,kres, koniec okresu czasu™. Przektad polski
cytowanego wyzej fragmentu brzmialby:

»Przyklad [obliczania] wschodu [heliakalnego] Psiej Gwiazdy.

tianischen Aere den [heliakischen) Aufgang des Sirius zu finden, nehmen wir die Jahre vom [{Anfange
der Aere des] Menophres bis zum Ausgange [der Aere) des August. Dieses sind in Summa 1605
Jahre. Zu diesen zihlen wir die 100 Jahre vom Anfange des Diokletian hinzu, macht zusammen 1705
Jahre.

*Ideler, op.cit,t I, s 136, przyp. 1.

* Urodzit sie ok. 335 r. n.e. za$ jego akme, wedlug Liber Suda, przypada na czasy Teodozjusza I
(379-395); por. M. D zielska, Hypatia z Aleksandrii, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego MXCIX, Krakéw 1993, s. 110 nn.

5 Zebrane przez F. Preisigkego, Wdrterbuch der griechischen Papyrusurkunden, t. Ii,
Berlin 1927, przyklady Afifig = ,,$émier¢” odnoszace si¢ do cesarzy pochodza z VI w.n.e. P. Oxy. XVI
1899.1 pochodzi z V w. (486 r. n.e.) Preisigke nie podaje zadnej referencji do Afif1q w znaczeniu
innym niz ,.koniec”, ,kres” albo ,,$mier¢”.

SA. Lukaszewicz Aegyptiacae quaestiones tres, Warszawa 1995, s. 31-53.

7 Jednakze imie tronowe Ramzesa | Menpehtyre jest oczywistym nasladownictwem Nebpehtyre,
tj. praenomen pierwszego wiadcy Nowego Paristwa. Por. Cl. Valdersleyen, L'Egypte et la
vallée du Nil (2), Paris 1995, s. 496 przyp. 1; K.A. Kitchen, Aspects of Ramesside Egypt. Acts
of the First International Congress of Egyptology, Berlin, 1979, s. 383.

8 Por. np. P. Oxy. IX 1208.23 (IIl w. n.e.); P. Giss. 52.11 (IV w. n.e.), gdzie wyraz Afi§1g odnosi
sie do korica okresu czasu (roku lub miesiaca).
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Jezeli chcemy na przykiad obliczy¢ czas wschodu [heliakalnego] Psiej Gwiaz-
dy na rok 100 Dioklecjana, bierzemy [za podstawg] okres od Menofresa do korica
[ery] Augusta: daje to razem 1605 lat. Dodajemy do nich 100 lat od poczatku [ery]
Dioklecjana, co tacznie wynosi lat 1705”.

Zatem i L uft prawidlowo opisuje wyliczenie Theona jako 1605 Jahre von
der apokatastasis unter Menophris bis zum Beginn der diokletianischen Aera®.
Koniec (Afif1¢) ery Augusta przypada w 1605 lat po Menofresie. Wtedy tez
zaczyna si¢ nowy okres ¢mo ¢ &pyf¢ AtokAntiavod.

Zacytowanie poczatkowej partii tekstu Theona wydalo mi si¢ wskazane.
W publikacjach dotyczacych historii Egiptu tekst ten nie byl w sposéb obszerniej-
szy przytaczany od potowy XIX wieku, a spotykane czasem nadmiernie skrocone
cytaty nie umozliwiaja prawidlowej oceny jego sensu. Krétki ten tekst przypisy-
wany Theonowi nie ma zreszta wydan nowszych niz publikacje Biota i Lep -
siusa.

,~Era Augusta” nie byta w rzymskim Egipcie w powszechnym uzyciu'®, Tekst
Theona wskazuje wyraznie na to, ze sposob liczenia czasu ,,0d Augusta” byt sto-
sowany w astronomii. W codziennej praktyce postugiwano sie tradycyjnym egip-
skim sposobem datowania kolejnymi latami w obrebie poszczegolnych panowan.
Jest oczywiste, Ze astronomowie nie mogli zadowoli¢ si¢ liczeniem lat w ramach tak
krétkich okreséw, w dodatku w systemie, w ktdrym ten sam rok kalendarzowy miat
podwdjne oznaczenie: by! ostatnim rokiem jakiego§ panujacego, a zarazem — od
pewnej daty dziennej — pierwszym rokiem jego nastepcy.

Nie ma potrzeby przytaczania tutaj wszystkich rozwazai matematycznych
zwiazanych z omawianym tekstem przypisywanym Theonowi. Wystarczy przy-
pomnie¢, ze datowanie wedhug ery Menofresa jest datowaniem od poczatku okresu
sotisowego. Kiedy policzymy 1605 lat wstecz od poczatku panowania Dioklecjana,
otrzymamy rezultat identyczny z poczatkiem okresu sotisowego, obliczonym w ten
sposob, ze odejmiemy 1460 lat od roku 139 n.e., kiedy zaczat sie kolejny okres
sotisowy (Censorinus, zob. nizej).

Wiadomo, jakie znaczenie dla chronologii starozytnego Egiptu maja okresy
sotisowe liczace po okoto 1460 lat''.

Wedtug Theona (1605 lat od Menofresa do poczatku panowania Dioklecjana)
era rozpoczeta si¢ w roku 1322 p.n.e. (wedhlug rachuby juliariskiej) albo 1321 p.n.e.
(wedle roku egipskiego)'?. Zgadza si¢ to w przybliZeniu z tradycyjna data poczatku
XIX dynastii. Jest to zreszta jeden z argumentéw za odrzuceniem dawnej inter-
pretacji Menofresa jako Merenptaha'®, ktéry byl synem i nastepca Ramzesa II.

Data rozpoczecia okresu sotisowego za Menofresa zgadza sie ze §wiadectwem
Censorinusa, ktory expressis verbis stwierdza rozpoczecie nowego okresu soti-
sowego w roku 139: abhinc annos centum imperatore Antonino Pio Il Bruttio

® U. Luft, Sothisperiode, ,Lexikon. der Agyptologie”, t. V, Wiesbaden 1984, kol 1119.

®Por. W. Leschhorn, Antike Aren. Zeitrechnung, Politik und Geschichte im Schwarz-
meerraum und in Kleinasien nérdlich des Tauros, Historia Einzelschriften 81, Stuttgart 1993, s, 226:
die kurzfristige Zihlung der Jahre der »Herrschaft des Augustus«, die man in Agypten findet, von der
Eroberung des Landes 30 v. Chr. ausging. W przyp. 11, s. 226, Leschhorn podaje literature przed-
miotu.

" Nowsze zwiezle oméwienie problemu w: U. L u ft, op. cit., kol. 1117-1124. Zob. tez
R.A. Parker, The Calendars of Ancient Egypt, Chicago 1950.

CR. Lepsius, op.cit,s. 122,

CR. Lepsius, tamze, s. 128.
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Praesente Romae consulibus idem dies fuerit ante diem XIII Kal. Aug."*. Po-
twierdzaja to monety aleksandryjskie Antonina Piusa, na ktérych widnieje feniks,
heliopolitaniski symbol boga storica, mityczny ptak, ktorego rzekome pojawienie sie
zwiazane bylo z poczatkiem okresu sotisowego".

Wspdiczesne nam badania archeoastronomiczne prowadza do rezultatéw nieco
odbiegajacych od prostego wyliczenia Theona. Tym niemniej dzisiejsi badacze
zgadzaja sig, ze okres sotisowy zaczat si¢ rzeczywiscie pod koniec XIV w. p.n.e.,
badz w poczatkach XIII w. p.n.e., przy czym dokladna data tego zjawiska astro-
nomicznego zalezy od miejsca, w ktérym starozytni dokonywali obserwacji i od
arcus visionis. Czynniki te powoduja pewna réznice miedzy czteroletnimi okresami
(tetraeterides) heliakalnego wschodu Syriusza w Gémym Egipcie i w Memfis.

Erik Hornun g stwierdza, ze daty ,,memfickie” apokatastasis tj. poczatku
okresu sotisowego przypadaja na lata 1317-1310 p.n.e., a daty ,,tebaniskie” na 1298-
-1290 p.n.e. Uwaza on w zwiazku z tym, ze die neue Sothisperiode bei Memphis/
Heliopolis als Bezugsort in der Regierung Haremhabs, bei Theben als Bezugsort
in der Regierungszeit Sethos’ I begonnen hat'S.

Nie ma przy tym zadnej watpliwosci, ze wiasnie heliakalny wschod Syriusza
stanowi wydarzenie, ktore dato poczatek ,.erze Menofresa” po§wiadczonej jedynie
przez Theona, a wiec stosowanej zapewne wylacznie do celow rachunku astro-
nomicznego.

Nie idzie nam w tym miejscu o ustalenie doktadnej daty samego zjawiska'’.
Autor tych uwag zmierza jedynie do ustalenia, kim byt Menofres.

Wiekszos¢ badaczy zgadza sie, ze chodzi o jakiego$ krola Egiptu®®. Jednak nie
brakowato uczonych, ktérzy uwazali, ze *Mevéppng, *Mevégpprg czy *Mevoe-
pevg jest grecka wersja Mn-nfr tzn. Memfis (,era memficka”)'"”. Pomyst ten jest
bledny z powodéw, ktére podat C ern y%, aktére byly znane rowniez wczesniej-
szym badaczom?. Takze Hornung zgadza si¢ z wnioskami Cernego i odrzuca

4 Censorinus, De die natali liber ad Q. Caerellium,21.10, wyd. C.A. Rapisarda, Bologna
1991, 5. 53.

53, Vogt, Die alexandrinischen Miinzen, Stuttgart 1924, s. 113-116.

' E. Hornung, Untersuchungen zur Chronologie und Geschichte des Neuen Reiches, Wiesba-
den 1964, s. 61 i przyp. 38.

“E Hornung, op.cit,s. 61; W. Barta, Die dgyptischen Sothisdaten und ihre Bezug-
sorte, , Jaarbericht van het Voorasiatisch-Egyptisch Genootschap »Ex Oriente Lux«” XXVI, 1979-
-1980, s. 26-34; por. tenze, Thronbesteigung und Kronungsfeier als unterschiedliche Zeugnisse
koniglicher Herrschaftsiibernahme, ,Studien zur Altagyptischen Kultur” VIII 1980, s. 33-53;
R. Krauss, Sothis- und Monddaten. Studien zur astronomischen und technischen Chronologie
Altigyptens, ,Hildesheimer Agyptologische Beitrige” 20, Hildesheim 1985. Krauss datuje panowa-
nie Ramzesa I na lata 1292-1290 p.n.e.

8 Jednak R. Krauss, Das Ende der Amarnazeit. Beitrage zur Geschichte und Chronologie des
Neuen Reiches, ,Hildesheimer Agyptologische Beitrdge” 7, Hildesheim 1978 (2. wyd. 1981), s. 264-
-273, odrzuca jakikolwiek zwiazek miedzy omawiang era a imieniem jednego z krélow Egiptu.

19 Wezesniejsza literatura w: W. Struve, op. cit, s. 45 n. 3. W nowszych czasach poglad taki
reprezentuja M.B. R o wton, Mesopotamian Chronology and the »Era of Menophres«, ,Iraq”
VIIL, 1946, s. 94-1101 H. Stock, Der Hyksos Chian in Bogazkdy, ,Mitteilungen der Deutschen
Orient-Gesellschaft” XCIV, 1963, s. 79 przyp. 36. Por. C. Vandersleyen, L'Egypte, s. 496
przyp. 1.

23 Cerny, Note on the Supposed Beginning of a Sothic Period under Sethos I, ,Journal of
Egyptian Archaeology” XLVIIL, 1961, s. 150-152.

2! Wiedzial o tym juz C.R. L epsius, Die Chronologie der Aegypter, Berlin 1849, 173,
cytowane przez Struve, op.cit,s. 45 przyp. 6. Poglad ten podzielat K. Sethe, Sethos!und
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,hipoteze memficka”?

tych autorow.

O kroélu Menofresie nie wspomina zaden z zachowanych wyciagéw z dziela
Manethona. Dlatego wlasnie poczatkowo nie podejmowano préob identyﬁkacji
Ale i pozmejsze badania nie przyniosty rozstrzygmccm Mrj-n-Pth i Mn-phtj-R’
zawsze byli najpowazniejszymi kandydatami. Mys$l, ze *Mevé@pnc to Mrj -n-Pth
pochodzi od Karla Richarda Lepsiusa. Lepsius jest tez autorem hlpotezy, e w za-
chowanym tekscie Theona znajduje si¢ btad: *Mevégpng to wedlug niego defor-
macja pierwotnego imienia *Mevd@Ong okreslajacego krdla imieniem Merenptah,
nastepce Ramzesa IT*,

Merenptaha odrzucono z oczywistych powodéw chronologicznych — panowat
o cale stulecie za p6zno, by za jego panowania mogl zaczaé si¢ okres sotisowy.
Wielu uczonych proponowato ojca Ramzesa II, Setiego I, ktérego drugi kartusz
réwniez zawiera epitet Mrj-n-Pth.

Rzecznikiem tezy, ze Menofres to Seti I o przydomku Merenptah byt
W. Struve” Kurt Sethe wyznawat ten sam poglad a nawet opublikowat
interesujace teksty egipskie, z ktérych, jak sadzit, wynika, ze za panowania Setie-
go I zaczela sie ,,nowa era””. Inskrypcje te méwia o ,,poczatku wiecznosci” za
Setiego I; kto zna réwniez teksty greckie, ten musi skojarzyé takie wyrazenie
z pojeciem aiwv, ktorego przeciez uzywano w zwiazku z okresem sotisowym.

Jaroslav Cerny?’ poddal rewizji poglady Struvego i Sethego. Cemy, ktory pod
tym wzgledem zgadza sic z R o wto nem®, skadinad wyznajacym ,hipoteze
memficka”, zwrdcil uwage na to, ze nie jest zbyt prawdopodobne, by Setiego 1
w starozytnoéci grecko-rzymskiej okre§lano imieniem pochodzacym od Mrj-n-Pth,
co bylo tylko epltetem towarzyszacym imieniu whasnemu (nomen). Z drugiej jednak
strony Ramzes II jeszcze w péznych ekscerptach Aigyptiaka Manethona okreslany
jest jako Miammoun®. Okreslenie Mrj-n-Pth , tak jak Mrj-Jmn, moglo zapewne sta¢
si¢ dla Grekéw imieniem faraona. Dla Egipcjan typowym okresleniem Setiego I
bylo jednak jego imi¢ tronowe Mn-M3'¢-R’. Natomiast historiografia grecka przy-
jeta imie wlasne (nomen) utworzone od imienia kontrowersyjnego boga Setai w
wyciagach z Manethona krél ten wystepuje jako Zé0wg. Nie ma powodow, by
przypisywa¢ mu nie po§wiadczone nigdzie imi¢ *MevépOng.

Cerny cytuje teksty, §wiadczace, ze formuly, ktére w inskrypcjach Setiego 1
mialy rzekomo moéwi¢ o poczatku nowej ery, sa w rzeczywistosci jedynie Zycze-
niami dlugiego panowama (,,wiecznosci™)®.

Cerny uwazal, ze Mn-ph(tj)-R’ (imi¢ tronowe Ramzesa I) stanowi wlasciwe
zrodlo greckiej formy Menofres. Opini¢ t¢ spotykamy juz przed nim; pézniej po-

. Czytelnika ciekawego argumentéw odsytam do publikacji

die Erneuerung der Hundssternperiode, ,,Zeitschrift fiir Agyptische Sprache und Altertumskunde”
LXVI, 1931, s. 1-7.

ZE Hornung, op.cit, 61-62.

B ____ diesen alten dgyptischen Konig finden wir sonst nirgends weiter genannt, L. Ideler,
op. cit., t. I, 136 przyp. 1.

¥ CR. Lepsius, op.cit.,s. 128.

BW. Struve, op.cit,s. 45-50.

%K. Sethe, loc. cit.

2 Tamze, 5. 150-152.

2 Tamze, s. 108-109.

¥ Papéoone Muappov[v], Theophilus, Ad Autolycum, 111, 20, w: Manetho, Aegyptiaca, ed.
W.G. Waddell, LoebClass. Lib, London 1980, 108. Por. tez Syncellus: Miapotg, tamze 236.

®5. Cerny, op.cit, s. 150-151.
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dzielato ja wielu badaczy31 Inni specjalisci odrzucili jednak t¢ interpretacje. Na
przyktad Hornung pisze (1964): —— bleibt die alte Identifizierung mit Mrj-n-Pth
= Sethos 1. immer noch die wahrscheinlichste®. Pozniej (1984) U. Luft stwierdzit:
Der Name Menophris ist entweder mit einem der Namen von Kénig Sethos I. oder
Ramses 1. verglichen worden, ohne daﬁ Einigkeit erzielt werden konnte, obwohl
viele Anzeichen fiir Sethos I. sprechen™.

Wiele przemawia za odrzuceniem koncepcji, ze Menofres to Merenptah (co
miatoby odnosi¢ si¢ do Setiego I, a nie do péZniejszego faraona imieniem Meren-
ptah). Poglad Lepsiusa i Struvego za]dada trudny do wytlumaczema biad w tekscie:
*Mevé@png zamiast *Mevéeong™. Cemy ma racje, gdy méwi, ze Mn-phtj-R’ —
to znaczy Ramzes I — o wiele bardziej odpow1ada forrme *Mevéeprne. Wezes-
niejszych zwolennikow takiej koncepcp wymienia Struve®.

Za Ramzesem I przemawia zwlaszcza trafna obserwacja Cernego, ze
Mn-phtj-R’ wymawiano w rzeczywistosci Mn-ph-R’ — tym tatwiej wyttumaczyé
grecka forme *Mevéppne™.

Wywod Cernego pragnatbym uzupelmc dodatkowym spostrzezeniem. Dotyczy
ono mianownika zhellenizowanej formy imienia tronowego Ramzesa I, ktora zna-
my jedynie w dopeiniaczu. *Mevé@png — rzecz jasna — nie moze w dopetniaczu
przybraé¢ formy Mevégews. Hipotetyczny mianownik *Mevogpetg jest nieprawdo-
podobny. Podstawa zachowanego dopetniacza Mevégpewg jest bez watpienia forma
*Mevégprc. Jednakze formy *Mevigppig nie mozemy uznaé za autentyczny mia-
nownik tego imienia. *Mevégp1g znajduje wszakze tatwo wyttumaczenie jako wy-
nikly z jotacyzmu banalny blad ortograficzny zamiast *Mevéppng. *Mevéepng,
forma zawierajaca pierwotny element pn (imi¢ bdstwa solarnego), byta wlasciwa
wersj3 imienia.

Mimo, ze Mn-phtj-R’ (Ramzes I) stanowi jedyne mozliwe wytlumaczenie
imienia Menofres, to jednak nie trzeba wcale az tak kategorycznie jak to czyni
Cemy odmawia¢ wszelkich cech prawdopodoblenstwa koncepcji Sethego dotycza-
cej formut méwiacych o poczatku wiecznosci, zawartych w inskrypcjach Setiego 1.
Fakt, ze podobne formuly zdarzaja sie i pdzniej nie zaskakuje i nie przemawia
przeciwko pogladowi Sethego, ani przeciw istnieniu jakich§ szczegélnych moty-

3P Montet, w:,Comptes Rendus de I’ Académie des Inscriptions et Belles-Lettres” 1937,
s. 418-426; tenze, Le drame d’ Avaris. Essai sur la pénétration des Sémites en Egypte, Paris 1941,
s. 111-112; L’Egypte et la Bible, Paris 1959; por. Cambridge Ancient History t. 1.1 (wyd. 3), Cam-
bridge 1970, s. 190; t. II1.2 (wyd. 3) Cambridge 1975, s. 218.

32E. Hornung, op.cit,s. 61-62; por. A. Gardiner, Egyptofthe Pharaons, London
1961, 249: thus royal name (tzn. Menofres) has been interpreted by Struve, followed by Sethe, to be
a slightly corrupted form of the epithet Mry-n-Pth »beloved of Ptah« which normally stands at the
beginning of Sethos’s second cartouche. This clever conjecture may or may not be right.

33 Tamze, kol. 1119.

3¢ Wbrew pogladowi Struvego (op. cit., s. 45-46 przyp. 1) taki blad jest mato prawdo-
podobny paleograficznie.

3 Struve, op.cit, przyp. 5.

3 Znane sa przypadki przestawienia ze wzgledéw eufonicznych: taki proces mégt doprowadzié
do zmiany -phtj w — na0ng (por. D.B. Red ford, The Name Manetho. Egyptological Studies
in Honor of Richard A. Parker, ed. L H. L e sk o, Hanover and London 1986, s. 119, przyp. 8, por.
J. Quaegebeur, ,Orientalia Lovaniensia Periodica” VI/VII, 1976, s. 471, przyp. 77), co jednak
nie wyklucza innych mozliwosci. W tekstach z Bogazkdi Mn-phtj-R’ dalo Minpahitari3a, por.
H. R an k e, Keilschriftliches Material zur altigyptischen Vokalisation, Berlin 1910, s. 13.
Struve twierdzit, ze Mn-phtj-R’ daloby ,,etwa Mevrabnpric”, op. cit., s. 46.
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woOw uzasadniajacych uzycie takich wyrazen. Te same sformulowania w odmien-
nych okolicznoéciach mogly byé pozbawione pierwotnego znaczenia i stanowi¢
jedynie kalke wczes$niej ustalonego wzoru (por. przytoczona przez Cernego in-
skrypcje z roku 9. Ramzesa I1)*.

Okres sotisowy zaczal sie z poczatkiem XIX dynastii i formuta méwiaca
o poczatku wiecznosci mogla w tych czasach mieé rzeczywidcie glebsze znaczenie.
Zaréwno krotkie (trwajace niespeina pottora roku) panowanie Ramzesa I, jak
i poczatek panowania Setiego I nalezaty zapewne do tej samej tetraeteris czyli
czteroletniego okresu heliakalnego wschodu Syriusza. ,,Poczatek wiecznoséci” za
Setiego I nie kidci sie wiec wcale z ,,era Menofresa” noszaca imie Ramzesa 1.
Inskrypcje Setiego umacniaja tylko wrazenie, Ze pierwsi wiadcy nowej dynastii
uwazali swoje czasy za poczatek nowej epoki.

Niemniej interpretacja Sethego ma stabe strony — nalezy do nich przede wszy-
stkim brak dowodéw $wiadczacych o zwiazku miedzy heliakalnym wschodem
Syriusza a pojeciem odrodzenia czy nowej ery (whm mswt vel sim.)*®. Termin whm
mswt wystgpuje juz za Amenemhata I, za§ u kresu Nowego Panistwa uzywatl go

Ramzes XI.

' Z drugiej strony trzeba przy tej okazji zauwazy¢, iz imie tronowe (praenomen)
Ramzesa I stanowi niewatpliwie §wiadome nawiazanie do imienia tronowego krola
Nebpehtyre Ahmose, od ktérego zaczela si¢ nowa wielka epoka §wietnego Egiptu.
Warto tez przypomnie¢ pierwotna forme imienia nebty, ktéra byla w uzyciu w po-
czatkach panowania Ramzesa I whm rnpwt mj Jem (Celui qui renouvelle les années
comme Atoum)®. Moze to stanowié aluzje do rozpoczecia nowego okresu soti-
sowego za panowania Mn-phtj-R’ Ramzesa . Jego imi¢ nebty zmieniono pdzniej
na h'j mnsw mj Jtm.

Mozna by prébowaé zakwestionowaé powyzszy argument, gdyby zabytek
noszacy inskrypcje ze wspomnianym imieniem istotnie nalezal — jak twierdzi
Aldred — do wczeéniejszego okresu rzekomej koregencji Horemheba i Ram-
zesa®. Jednakze Zrédla nie potwierdzaja tej hipotetycznej koregencji. Koncepcja
Aldreda jest najprawdopodobniej btedna.

Nie mogg si¢ zgodzi¢ z twierdzeniem, Ze jest extremely improbable that two
versions of the Nebty-name of Ramesses I would have been composed during the
mere sixteen months of his reign*'. Pierwsza wersja imienia mogla stanowi¢ odbicie
niezwyklego zdarzenia z poczatkéw panowania; t¢ pierwsza wersje wkrotce potem
z jakich§ powoddéw zmieniono.

* W. Struve, op. cit,, s. 151.

% Aicv budzi skojarzenia z egipskimi pogladami na wiecznosé (nhh), na co wskazywat Sethe
(op. cit., s. 1-7). W okresie rzymskim popularyzacja wierzen astrologicznych nadata tego rodzaju
zjawiskom szczegodlne znaczenie. Legendy monetarne z Egiptu z roku 2. Antonina Piusa potwierdzaja
wrazenie, ze heliakalny wschod Syriusza oznaczat poczatek nowej ery, aicv. Warto zwrdci¢ uwage
na izopseficzny ekwiwalent aic)v liczacego 1460 lat: av (co do tej wiasnie liczby lat okresu soti-
sowego por. np. Theon Alex., Magn. Comm. in Ptol. Can. 17, Le ,,Grand commentaire” de Théon
d’Alexandrie aux Tables Faciles de Ptolémée I, wyd. J. Magenet, J Tihon, Studie Testi
315, Citta del Vaticano 1985, s. 113). Skojarzenie z av€dvw, abfw, abfnoig nasuwalo si¢ nieod-
parcie.

% Por. A.-P. Zivie, Ramses I, ,Lexikon der Agyptologie”, t. V, Wiesbaden 1984, kol. 103
przyp. 18. Imig to jest znane z zabytku w Royal Scottish Museum w Edynburgu, nr inw. 1965.318,
zob. nizej przyp. 40.

“ Por. C. Aldred, Two Monuments of the Reign of Horemheb, ,Journal of Egyptian Archaeo-
logy” LIV, 1968, s. 100-103.

* Tamze, s. 101.
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Seti I uzywat okreslenia whm mswt jako imienia nebty, co raz jeszcze wskazuje
na przekonanie zatozycieli XIX dynastii, iZ zapoczatkowali nowy okres dziejowy.
Interesujace nas tutaj zjawisko astronomiczne stanowito by¢ moze tylko jedna
z przyczyn takiego pogladu.

Trzeba ponadto podkresli¢ niezupetna pewno$¢ datowania poczatkéw XIX
dynastii oraz duzy margines wzglednosci daty sotisowej. Przypomnijmy, ze wedlug
Hornunga daty ,,memfickie” poczatku okresu Sotisowego to 1317-1310 r. p.n.e.,
Htebanskie” zas: 1298-1290 r. p.n.e. Wobec przyjmowanego przez siebie datowania
poszczegélnych panowari*?, Hornung sadzi, ze dla obserwatorow z Memfis/ Helio-
polis okres sotisowy zaczat si¢ jeszcze za Horemheba, w Tebach za$ juz w czasach
Setiego I (por. wyzej, przyp. 151 16).

Hornung jest zwolennikiem tezy, iz Menofres (Mrj-n-Pth) to Seti I, jednak i on
zgadza sie, ze Eine sprachliche Gleichsetzung von * Mevoppns und Mn-ph(tj)-r’,
dem Thronnamen Ramses’ 1., bleibt trotzdem mdglich, da man in romischer Zeit
kaum noch gewufit haben wird, welcher Konig beim Beginn der Sothisperiode
regiert hat®.

Jest zupetnie mozliwe, ze nazwa ery Menofresa w zZrodtach greckich nie wy-
nika z prostej kontynuacji tradycji z czaséw faraondéw, ale jest rezultatem obliczen
dokonanych w okresie rzymskim: od daty stanowiacej odpowiednik roku 139 n.e.
odjeto 1460 lat. Dalo to date, ktdra na podstawie istniejacych wtedy kompletnych
list kroléw Egiptu* zidentyfikowano jako pierwszy rok panowania krola Menofresa
= Mn-ph(tj)-R’ czyli Ramzesa I. Stad mogto powsta¢ okreslenie ery.

Jest jednak nie mniej prawdopodobne, Ze to obserwacje heliakalnego wschodu
Syriusza przeprowadzone za czasdéw Menofresa = Ramzesa [ i jego syna Setiego I
sklonily obu tych wiadcéw do uzycia w propagandzie formut méwiacych o po-
czatku nowej ery, i ze rachuba uptywajacych od czaséw Menofresa lat okresu
sotisowego wystepowala juz w egipskich tekstach astronomicznych z czaséw farao-
now.

Jedno w kazdym razie nie ulega wqtphwosm — whbrew utrzymujacym si¢
w literaturze odmiennym opmxom nalezy przyjaé, ze imie¢ Menofres stanowi grecki
odpowiednik Mn-ph(tj)-R’ i odnosi si¢ do Ramzesa I.

“ Hornung zakladat wowczas (1964), ze Horemheb wstapit na tron w roku 1337/31, Ramzes I
w 1307/1301 a Seti I w 1306/1300 r. p.n.e., op. cit., s. 59. Obecnie przewaza tendencja do datowa-
nia Horemheba na lata 1319-1292 p.n.e., Ramzesa I na 1292-1290 r. p.n.e. a Setiego I na 1290-
-1279r. p.n.e.

“E. Hornung, op.cit,s. 61 przyp. 39.

* Nie ma najmniejszej watpliwosci co do tego, ze listy takie istniaty réwniez w wersji greckiej;
oprécz Manethona por. P. O xy. XXXI 2551 verso I 20 (fragment listy kroléw Egiptu z podaniem
liczby lat panowania).
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were not natural, but caused by God. The aim of this interference was punishment and the redemption
of human sins. This apocaliptic vision of cataclysms was however supported by deep knowledge of
natural history.

J. Kolendo — The import of furs from Barbaricum to the Roman Empire

The Author, opposing the widespread opinion in historiography, states that until the middle of
4th century the fur and skin trade did not play an important part of the exchange between the Romans
and the Barbarians. This statement is supported by the low prices of furs in the Empire together with
the fact that for the Romans the fur and skin clothes were characteristic of the low class citizens
{shepherds) and barbarians. The only exception was the sealskin valued by the Romans because of
their curative powers. Only at the decline of Antiquity, under the influence of German traditions, did
some of the furs begin to be regarded as a luxurious kind of garment. Only then did the period of an
increasing significance of furs in far-reaching trade in Europe start.

R. Kulesza — The escapes of population. A forgotten aspect of the Greek war (6-5 cent. B.C.)

Taking into consideration the reasons for the quick restoration of towns whose population was
slaughtered, taken prisoner or deported, the Author puts forward a hypothesis about the essential
significance of escapes during the Greek wars. Organized flights constituted a method of protection
of the population, belongings and livestock; by means of reducing the number of people they
increased the amount of food for the troops and in case of war catastrophy they allowed the quick
restoration of poleis. The evacuation of population has not left many traces in the sources. It was
caused by the convention in which the Greek historians described the war.

W. Lengauer — Dionysius in the world of animals

The Author analyses the issue of animals’ role in the Greek beliefs and the relations between the
animal world and the world of gods. He presents this issue giving examples of Arthemida and Apollo
and Dionysius in particular. A number of mentioned sources (pieces of literature, ritual songs, coins)
prove that Dionysius was worshipped as a bull, sometimes also as a goat and a deer. In his rituals
there were also people in animals’ skins. In conclusion, the Author states that Dionysius, the god
thanks to whom people know wine, has a dual nature: he is a benefactor of humankind and at the
same time he is the god of savage, bestial world.

A. Lukaszewicz — Some remarks on the "Menophres era"

The Author considers the notion "era" lasting from Menophres until the end of Augustus rule
and coming from the text by Theon from Alexandria (4th century). The Author identifies the
unknown name Menophres with a nickname of Ramses I Mn-ph — R’. In the Author’s view the
"Menophres era" equals the sotistic period. Because of the lack of sources it is impossible to state
whether the notion "Menophres era" comes from the old astronomical Egyptian tradition or maybe it
originated during the Roman times.





