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Praca oparta na szerokiej literaturze przedmiotu oraz na Zrédtach przekazuje barwny obraz
funkcjonowania sejmu. Autor wykazal si¢ gleboka znajomoscia problematyki, co w powigzaniu
z dobra forma jezykowa pozwala uznaé jego ksiazke za cenne osiagnigcie.

Agnieszka Panek

Krzysztof Chtapowski, Elita senatorsko-dygnitarska Korony za czaséw
Zygmunta Il i Wtadystawa IV, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1996, s. 119.

Badania Krzysztofa Chtapowskiego koncentrujg si¢ wokét probleméw spotecznych,
ustrojowych, politycznych i gospodarczych Polski przedrozbiorowej. Szczegdlnie wiele uwagi po-
$wiecil roli magnaterii w XVI1i XVII w. Ksigzka o elicie senatorsko-dygnitarskiej za dwadch pierw-
szych Wazéw tej wlasnie grupy spolecznej dotyczy. Jest to praca par excellence prosopograficzna.
Wczesdniejsze studia autora — zwlaszcza udzial w dwéch tomach redagowanej przez Antoniego
Gasiorowskiego cennej serii wykazow urzednikéw dawnej Rzeczypospolitej oraz osobna
praca o starostach matopolskich w latach 1565-1668 — znakomicie go przygotowaly do stosowania
tej wlasnie metody.

Ksiazka Chlapowskiego jest dobrze udokumentowana zroédtowo (szkoda jednak, ze nie umiesz-
czono w niej osobnego wykazu wykorzystanych Zrédet ani bibliografii) i nienagannie precyzyjna
w ujeciach. Natomiast jesli idzie o koncepcje pracy, autor poszed? tropem wytyczonym przez Terese
Zielinska iStefana Ciare w ich znakomitych i pionierskich rozprawach o elitach senatorsko-
-dygnitarskich w drugiej polowie XVII w. i w czasach saskich. W jednym tylko Chtapowski odbiegt
od wzoréw wspomnianych wyzej autoréw, mianowicie rozszerzy!t swoje badania na elite duchow-
nych, co bylo posuni¢ciem bardzo trafnym. Fakt, ze Chtapowski jest w pewnym sensie nasladowca
swoich znakomitych poprzednikéw, a nie wystepuje z wlasng oryginalna koncepcja badawcza, jest
w tym konkretnym przypadku w pelni usprawiedliwiony. Chodzilo bowiem o zbadanie elity koronne;j
w pierwszej potowie XVII w. w sposéb, ktéry przynidstby rezultaty pordéwnywalne z badaniami
Zieliriskiej i Ciary, oraz pozwolil na uzupetnienie ich ustalert wynikami badan dotyczacych okresu
wczesniejszego. Z punktu widzenia potrzeb nauki byla to decyzja stuszna i wstrzemigzliwosé
Chiapowskiego w poszukiwaniu wiasnych, oryginalnych drég, uzna¢ nalezy za chwalebna.

Autor rozpatruje w kolejnych rozdzialach trzy aspekty dotyczace miejsca elity senatorsko-
-dygnitarskiej w strukturze spotecznej i Zyciu politycznym Rzeczypospolitej w pierwszej potowie
XVII w., a mianowicie: kariery urzednicze, udzial w uzytkowaniu krolewszczyzn i sytuacje rodzin-
na. S3 to niewatpliwie najwazniejsze wyznaczniki pozycji tej elity, chociaz mozna by je wzbogacié¢
o réwnie wazne sprawy takie, jak udzial w zyciu kulturalnym — nie tylko wyksztalcenie, o czym
autor pisze, ale mecenat w dziedzinie sztuk i nauk, dziatalno$¢ gospodarcza inna niz tylko eksploa-
tacja krolewszczyzn.

Dzigki badaniom Krzysztofa Chapowskiego obraz elit koronnych oraz zycia politycznego
w pierwszej polowie XVII w. stal si¢ bardziej klarowny, a nade wszystko lepiej niz dotychczas
udokumentowany. Niektére hipotezy, dotad formulowane przez historykéw intuicyjnie, zostaly
potwierdzone i znalazly nalezyte podstawy zrédtowe, beda wigc mogty wejs¢ do trwatego dorobku
historiografii. Inne hipotezy lub stereotypy bedzie mozna definitywnie odrzuci¢ jako nie od-
powiadajace udokumentowanej zZrédlowo rzeczywistosci. Glowna tezag Chlapowskiego jest, ze za
pierwszych Wazéw — podobnie zreszta jak w drugiej potowie XVII w., jak to wykazat Ciara —
magnateria nie stanowila jeszcze zamknietej grupy spotecznej. Koncentracja stanowisk senatorskich
i dygnitarskich w rekach przedstawicieli rodow uwazanych za magnackie wzrastata bardzo nie-
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znacznie (zob. zwlaszcza tab. 2, s. 28 i tab. 7, 5. 56-57), doptyw nowych ludzi do elity senatorsko-
-dygnitarskiej byl staly i do§¢ réwnomierny. Réznica prestizu mi¢dzy rodzinami senatorskimi
i niesenatorskimi nie byta duza i — jak $wiadcza badania Chlapowskiego nad koligacjami rodzin-
nymi — nie d3zono jeszcze zbyt usilnie do wchodzenia w krag , starych” rodéw (tab. 12, s. 125).
Zmiany w tym zakresie nastapily dopiero w czasach saskich, jak to wykazata Teresa Zieliriska. Druga
wazng tezg Chlapowskiego jest stwierdzenie, ze zaroéwno Zygmunt III, jak Wladystaw IV mieli
jeszcze duza swobode dzialania w dziedzinie polityki personalnej na najwyzszych szczeblach hierar-
chii urzedniczej i w zakresie ksztaltowania polityki wewnetrznej (s. 32-38). Wbrew stereotypowi
przedstawiajacemu Zygmunta III jako fanatyka religijnego, jego polityka i decyzje personalne
nie byly zdominowane przez przekonania wyznaniowe, lecz podporzadkowane nadrzgdnym celom
politycznym, a fakt ze w elicie senatorsko-dygnitarskiej za jego rzadow zwickszyt si¢ odsetek
katolikow, wynikat nie z preferencii religijnych krola, lecz byt rezultatem zachodzacych w Rze-
czypospolitej zmian stosunkéw wyznaniowych, ksztaltujacych sie niezaleznie od woli monarchy
(s. 40-42), m.in. proceséw rekatolicyzacji (o czym pisal Janusz T az b ir), wymierania niektérych
moznych rodéw protestanckich.

Badania Chtapowskiego nad elita senatorsko-dygnitarska Korony pozwalaja nie tylko na precy-
zyjniejsze i bardziej niz w dotychczasowej historiografii przekonujace przedstawienie tej grupy
spolecznej i jej miejsca w globalnym spoleczeristwie Rzeczypospolitej w pierwszej polowie XVII w.,
ale — dzieki trafnemu nawigzaniu przez autora do badan Zielifiskiej i Ciary — na lepsze zrozumienie
dynamiki przemian spolecznych i politycznych w calym okresie staropolskim. Pozadane byloby
przeprowadzenie podobnych badari takze dla stulecia X VL

Andrzej Wyrobisz

Markus V 61k el, Romische Kardinalshaushalte des 17. Jahrhunderts. Borghese
- Barberini — Chigi, Max Niemeyer Verlag, Tiibingen 1993, s. 509.

Pan i stuga (Herr und Knecht) — Sancho Pansa i Kubu$ Fatalista — tym czytelnym od-
wolaniem literackim rozpoczyna Markus V 61k el swe obszeme rozwazania po§wigcone rzymskim
dworom kardynalskim w XVII wieku, dworom analizowanym jako specyficzna forma osrodkéw
rodowych oraz miejsce powstawania unikalnych wigzi spotecznych.

W dynamicznie ostatnimi laty prowadzonych badaniach nad wczesnonowozytnymi dworami
monarszymi i arystokratycznymi papieski Rzym zajmuje bez watpienia miejsce szczegélne. Nie tylko
ze wzgledu na znana dwoisto$¢ pozycji papiezy, ktérym przypadta rola wiadcéw jednego z paristw
na Polwyspie Apeniriskim — Panstwa Koscielnego — a zarazem duchowe przywédztwo i zwierzch-
nos¢ nad catym §wiatem chrzescijafiskim (pisal o tym obszernie i bardzo ciekawie Paolo Prodi',
a ostatnio — w syntetycznej formie — Wolfgang R einhard?®, lecz takze z uwagi na oczywisty
brak ciaglosci dynastycznej’.

'P. Prodi, Il sovrano pontefice. Un corpo e due anime: la monarchia papale nella prima eta
moderna, Bologna 1982.

2W. Reinhard, Papal Power and Family Strategy in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries, [w:] Princes, Patronage, and the Nobility. The Court at the Beginning of the Modern Age,
c. 1450-1650, wyd. R.G. Asch, AM. Birke, Oxford 1991, s. 329-356.

3 What we can call ,,the Roman monarchy” was as ,,absolute” as any other in Europe; how-
ever, it remained elective in the strictest sense of the word — tamze, s. 329.



