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Frederick H. Cry er, Divination in Ancient Israel and its Near Eastern En-
vironment. A Socio-Historical Investigation, ,Journal for the Study of the Old Testament
— Supplement Series”, No. 142, Sheffield 1994, s. 367.

Osrodek biblistyczny w Sheffield jest znany z popularyzacji i wznowien literatury przedmiotu,
nawet je$li pochodzi ona z poczatkéw naszego stulecia. Zawsze jednak jest to literatura warta przy-
pominania, taka, ktérej warto$¢ mimo uptywajacych lat nie maleje. Od 1993 roku trwa wydawanie
,»The Dictionary of Classical Hebrew” pod redakcja Davida J.A. Clin es a. Najistotniejsza chyba
dziatalno$cia wydawnicza naukowcdw z Sheffield jest ukazujaca sie juz od wielu lat seria ,,Journal
for the Study of the Old Testament” (dotad jako suplement ukazato si¢ ponad 230 woluminéw).
W serii tej publikowane sa najnowsze opracowania naukowcow zajmujacych si¢ rozmaitymi za-
gadnieniami biblistyki, od krytyki literackiej poezji biblijnej, egzegezy i komentarzy poszczegélnych
ksiag Biblii do archeologii i historii starozytnego Izraela.

Frederick H. Cry er dat si¢ dotychczas poznaé jedynie z ttumaczen z jezyka duniskiego
oraz kilku artykulow dotyczacych egzegezy biblijnej. Jego ksiazka, opublikowana w Sheffield,
poswigcona jest wrézbiarstwu w starozytnym Izraelu.

W obszernym wstepie autor rozwija podtytut swojej ksiazki, a wigc sens i role dociekan socjo-
-historycznych. Socjologia w ujeciu Cryera jest wlasciwie tozsama z antropologig kulturowg (trzeba
pamigtaé, ze nomenklatura nauk humanistycznych w obrebie jezykéw europejskich wielokrotnie
powoduje nieporozumienia). Powoluje siconna Durkheima, Maussa i Lévy-
-Straussa ze,szkoty” francuskiejoraz Radcliffe-Browna, Malinowskiego
i Evans-Pritcharda ze,szkoly” brytyjskiej, by poda¢ dos¢ oczywista konkluzje, ze skoro
mamy w badaniach nad minionymi cywilizacjami do czynienia ze spoleczeristwami, to nolens volens
zajmujemy si¢ socjologia (s. 14). Autor uprzedza nas w dalszym ciagu tekstu, ze zamierza traktowac
starozytnych Izraelitow tak jak etnologowie traktujg ludy pierwotne (s. 41).

Drugi czton podtytutu — historia, znalazta mniej miejsca we wstgpie. Powolujac si¢ na
Braudela i Haydena White’a, autor sygnalizuje trwajace wérdd historykéw dyskusje
na temat definicji faktow, prawdy historycznej czy historii narracyjnej (s. 20-21). Konkluzja, jaka
wylania si¢ z tych powierzchownych opiséw, jest nastgpujaca: rozmaite nurty przychodzg i odchodza,
ale ferment w $rodowisku naukowym przynosi zawsze wigcej korzysci niz strat.

Cryer, przed przejsciem do wlasciwego wywodu, dzieli si¢ z nami jeszcze dwoma waznymi
uwagami. Po pierwsze dostrzega u naukowcéw zajmujacych si¢ Biblig tatwos§¢ do trwania przy
wstarych, dobrych” teoriach, mimo, ze np. etnologia czy socjologia stoja z nimi w sprzeczno$ci
(s. 38). Po drugie, biblisci bardzo czgsto bez wahania odtwarzaja obraz jednej epoki, opierajac si¢ na
informacjach pochodzacych z innej (np. okres sedziow bywa opisywany przy pomocy kategorii
dotyczacych epoki krolewskiej) (s. 39).

Wiasciwy tekst opracowania Cryera skfada si¢ z trzech czesci. Czg$¢ pierwsza (rozdziat 1 ,,Why
Magic?”; rozdziat 2 ,E.E. Evans-Pritchard and the Azande: A Magic Society”) pokazuje bardzo
doktadnie dzieje antropologicznego ujecia magii. Poczynajac od E.B. Tylora (,,The Origins of
Culture”, 1871) i J.G. Frazera (,,The Golden Bough”, 1890), przez M. Maussa, H. Huber-
ta (,Esquisse d’une theorie générale de la magie”, 1902-1903) i B. Malinowskiego (,,Magic, Scien-
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ce and Religion and Other Essays”, 1948) przechodzi do pracy D.L. O’ Keefe’ ego (,Stolen
Lightning”, 1982). Osobny rozdzial poswiecit Cryer analizom magii, ktore na przestrzeni wielu lat
przeprowadzat Evans-Pritchard. Cryer uwaza, ze obraz ,,spoleczeristwa magicznego”, powstaly dzigki
syntezom tego badacza, jest najpelniejszg formg opisu tak zréznicowanego zjawiska, jakim jest magia.
Czes¢ druga, na ktora skiadaja sie rozdziaty 3 i 4, jest analiza form wrézbiarskich pojawiajacych sie
w starozytnej Mezopotamii (s. 124-215) oraz w Egipcie i wérod Hetytow (s. 216-228). Opis form
wrozbiarstwa pojawiajacych sie przez cale niemalze dzieje Mezopotamii jest niezwykle szczegbtowy
(rézne odmiany omenow, astrologia, nekromancja, wrozbiarstwo etc.). Czgs¢ trzecia zawiera wlasci-
wa analize wrozbiarstwa stosowanego przez starozytnych Izraelitow. Mozemy tu przeéledzi¢ bardzo
solidnie przeprowadzong analize zrodel, z odniesieniami do odpowiedniej literatury. Cryer jest zda-
nia, ze cze$¢ sposrod praktyk dywinacyjnych zaczerpneli Zydzi z Mezopotamii (np. sztuke inter-
pretacji snéw), ale wiecej uwagi po$wieca samym zrédtom biblijnym, ktére, jak by mozna sadzic,
nigdy przedtem nie byty badane pod tym wlasnie katem. Cryer zatem podaje calg systematyke hebraj-
skich okresler odnoszacych si¢ do rozmaitych elementéw wrozbiarstwa (mmahazeh (Rdz. 15,1) —
oznacza wizje, halém (Rdz. 20,3) — wizje nocng, nh§ — to czasownik znaczacy ,,wrozyC”, etc.).

Ksiazka Fredericka Cryera ma dwie zalety. Pierwsza dotyczy warsztatu (tzn. wzorowo cytowa-
nych i przywolywanych opracowari i bardzo wyczerpujacej bibliografii). Zaleta druga zastuguje na
wigksza uwage. Cryer potraktowal bowiem material biblijny w sposéb, jak dotad, nie czesto stoso-
wany. Majac w pamieci lektury antropologiczne (u Cryera — socjologiczne) udato mu si¢ podejs¢ do
zrédla w taki sposob, dzigki ktéremu uzyskat klarowny, wyczerpujacy obraz zagadnienia. Zestawiajac
ze sobg praktyki ,,Judu pierwotnego” z wrdzbiarstwem mezopotamskim i izraelskim Cryer dowi6dt
stusznoéci swojego zalozenia wyjsciowego. Jedynie stosujac spojny aparat pojeciowy, a takiego
dostarcza antropologia kulturowa, wsparta rudymentami postugiwania si¢ Zrédtami, mozemy uzyskac¢
koherentny obraz catego zjawiska kulturowego, niezaleznie od jego kontekstu czasowego i prze-
strzennego.

Jest, niestety, jeden element, ktory rzuca cien na interesujaca prace Cryera. W sposob nie
wyjasniony nawet jednym zdaniem przechodzi on od pojecia magii do pojecia wrozbiarstwa, tak
jakby miedzy nimi stal znak réwnosci. Diugie wywody na temat magii, spoleczeristwa magicznego
(wraz z przywolaniem ogromnej literatury przedmiotu) wydaja si¢ niczym nie zwiazane z nastgpu-
jacymi po nich rozdziatami, w ktorych autor zajmuje si¢ wrozbiarstwem. Niestety nie dowiadujemy
si¢, jaka role w ramach mys$lenia i dzialania magicznego pelni wrézbiarstwo. Brakuje informacji na
temat niewrdzebnych elementéw magii, takich jak amulety, zabobony, zaklecia zapewniajace pomys$l-
no$¢ lub rytuaty ochronne. Mimo braku podstawowej chocby systematyzacji poje¢, ktérymi autor
postuguje sie w swej ksigzce, pozostaje ona praca wzorcow3 dla biblistéw pod wzgledem metody,
a réwnocze$nie bardzo interesujaca dla czytelnikow nie zajmujacych si¢ Biblia.

Lukasz Niesiotowski-Spano

Jean-Pierre Vernant, Entre mythe et politique, Editions du Seuil, Paris 1996,
s. 636.

Po kazda nowa ksiazke Vernanta siega sie nie tylko z zainteresowaniem, lecz i z gltebokim
przekonaniem, ze czytelnika oczekuje prawdziwa przygoda intelektualna. Autor jest bowiem nie-
watpliwie jednym z najwybitniejszych dzi§ znawcoéw antyku, a jego fascynujacy, oryginalny umyst
gwarantuje, ze kazda rzecz spod jego piora, nawet na temat, zdawaloby sie, banalny i znany, przy-
niesie zupelnie nowe, czesto wrecz odkrywcze, ujecie. Przy tym nie napisat on wlasciwie nigdy,



