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zwracajg — stusznie — uwage, ze interesujace byloby poréwnanie obozéw pracy w Czechostowacji
z analogicznymi obozami w innych panstwach zaleznych od ZSRR. To jednak bedzie mozliwe
dopiero w przysztosci, gdy analogiczne studia powstang w tych krajach.

Na zakoniczenie warto podkresli¢ jeszcze jedna zalete obydwdch recenzowanych tomow.
Wszyscy autorzy zachowali rzeczowg forme wykladu, wystrzegali si¢ gromkich potepieri systemu
stworzonego przez komunistow, natomiast operowali faktami, dbajac o krytyczny stosunek do zrédet.
Takie ujecie przedmiotu badan stanowi doskonaty przyktad dla wielu polskich przeciwnikéw komu-
nizmu, zwlaszcza publicystéw, choé bywaja i tacy historycy, ktérzy az nazbyt chetnie uciekaja si¢ do
efektownych pozornie i hatasliwych deklaracji politycznych oraz moralnego oburzenia, natomiast nie
zadaja sobie trudu rzetelnych studiow zrédtowych i sumiennego przedstawienia faktéw. Tylko one
bowiem maja walor prawdziwego argumentu.

Jerzy Tomaszewski

Deutsche und Polen zwischen den Kriegen. Minderheitenstatus und ,, Volkstums-
kampf’ im Grenzgebiet. Amtliche Berichterstattung aus beiden Ldndern 1920-1939.
Herausgegeben im Auftrag des Instituts fiir Zeitgeschichte und der Generaldirektion der
Polnischen Staatsarchive von Rudolf Jaw orski und Przemystaw Hauser, Texte
und Materialen zur Zeitgeschichte. Herausgegeben vom Institut fiir Zeitgeschichte, Band
9/1, 9/2, [druga karta tytulowa w jezyku polskim], K.G. Saur, Miinchen — New Provi-
dence — London — Paris 1997, 1. Halbband s. XXII, Inlb, 590, 2. Halbband s. VIII,
591-1156.

Inicjatywa wspétpracy polsko-niemieckiej przy edycji zZrédet dotyczacych mniejszosci narodo-
wych w obu pafstwach wyszla przed wielu laty od Martina Broszata, ktérego pamigci po-
$wiecona jest recenzowana publikacja. Szanse realizacji projektu pojawily si¢ dopiero w wyniku
zmian politycznych w Polsce, a obecnie otrzymalismy rezultat w postaci dwéch obszernych toméw,
za ktérymi — miejmy nadzieje — p6jda nastgpne. Jest to zbiér dokumentéw (ogétem 388) wytworzo-
nych przez terenowe organy administracyjne (wladze prowincji, regencji i powiatéw w Niemczech,
wojewddztw i powiatéw w Polsce) i znajdujacych si¢ w archiwach polskich i niemieckich, ktére
obrazuja sytuacje mniejszosci niemieckiej w Polsce oraz polskiej w Niemczech, zamieszkujacej
tereny na pograniczu obu paristw w latach 1920-1939. Sg to przede wszystkim sprawozdania
sytuacyjne (ewentualnie ich fragmenty dotyczace mniejszosci), ktérym towarzyszy wybor korespon-
dencji urzedowej o rozmaitym charakterze. W duzej mierze zawieraja one informacje konfidencjo-
nalne, opinie twércéw dokumentéw dotyczace stanu i ewolucji ruchu narodowego mniejszosci,
ewentualnych zagrozen stad oczekiwanych, a takze projekty i decyzje, ktére miaty usuna¢ niebez-
pieczeristwa, ostabi¢ site ekonomiczng mniejszosci oraz sprzyja¢ ich asymilacji, lub przynajmniej
zapewni¢ lojalno$¢ wobec paristwa.

Ogrom materiatow zrédtowych, z ktérymi mieli do czynienia wydawcy, spowodowat koniecz-
nos¢ daleko idacej selekcji. Przede wszystkim ograniczono si¢ do kilku terytoriéw, traktowanych jako
przyktady charakterystycznych regionéw o zblizonym charakterze, potozonych w bliskim sasiedztwie
po obu stronach granicy. Z polskiej strony wybrano powiaty Grudziadz i SepéIno (woj. pomorskie)
i Nowy Tomysl (woj. poznaniskie) oraz przemystowy obszar Gérnego Slaska. Ze strony niemieckiej
— powiaty Stuhm (Sztum) z prowincji Ostpreussen, Flatow (Ztotéow) i Meseritz (Migdzyrzecz)
z prowincji Grenzmark Posen-Westpreussen oraz Oppeln (Opole) i przemystowy region Gérnego
Slaska z prowincji Oberschlesien. Stosownie do tego wydawnictwo dzieli si¢ na sze$¢ czesci. Kazda
z nich poprzedzaja wstepy pidra Przemystawa Hausera (dotyczace mniejszosci niemieckiej)
lub Mathiasa Niendorfa (omniejszosci polskiej). Calos¢ wydawnictwa otwieraja syntetyczne
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artykuty Mariana Wojciechowskiego (o sytuacji mniejszosci niemieckiej w Polsce) oraz
Rudolfa Jaworskiego (o potozeniu mniejszosci polskiej w Niemczech). Wszystkie dokumenty
publikowane sa w jezyku oryginatu (niemieckim lub polskim), zas teksty pochodzace od wydawcow
oraz nagtdwki zamieszczono w obu jezykach.

Istotna zaleta przedstawionych dokumentow jest to, ze ukazuja praktyke polityki wiadz lokal-
nych w stosunku do mniejszosci, niekoniecznie zgodng z zasadami konstytucyjnymi, nieraz takze
rézniaca sig od generalnych zatozer polityki paristwowej. Znajduje si¢ w nich obfity materiat na temat
rozmaitych lokalnych konfliktéw na tle narodowym i postepowania wiadz, jak rowniez sporo
szezegolowych wiadomosci o dziataczach mniejszosciowych i organizacjach. Wada dokumentacij
administracyjnej jest natomiast koncentrowanie sie na zatargach, podczas gdy jedynie posrednio
dowiadujemy si¢ o zjawiskach odmiennych: normalnym wspétzyciu sasiedzkim, malzenstwach
mieszanych (zazwyczaj wowczas, gdy stawiane im sa przeszkody). Nie zawsze tez mozna mieé pelne
zaufanie do wiadomosci przekazywanych przez organa administracyjne, gdyz w obu panstwach
widoczna byla tendencja do przesadnego postrzegania zagrozeri powodowanych przez srodowiska
mniejszosciowe. Godny uwagi jest takze sposob formutowania informacji, w ktérym odczytac tatwo,
jak niechetnie odnosza si¢ do mniejszosci urzednicy i policjanci.

Zestawienie dokumentéw polskich i niemieckich pozwala dostrzec swoista rownolegtosé obaw
administracji polskiej i niemieckiej, niejednokrotnie uderzajace podobieristwa pogtosek krazacych
w$réd mieszkaricow pogranicza, a wreszcie analogie i roznice reagowania wladz. Na uwage i za-
stanowienie zastuguje m.in. to, ze zaréwno polska jak niemiecka administracja nieufnie odnosita sie
do 0s0b ze Srodowisk pogranicza etnicznego, znajdujacych sie pod wptywami obu kultur, widzac
w nich potencjalne zagrozenie dla wiasnych wptywéw. W sumie jest to materiat bardzo pouczajacy,
Jakkolwiek czytelnik zadaje sobie niejednokrotnie pytanie, w jakiej mierze informacje oraz oceny
administracji byty sciste. Odpowiedzi zapewne znalez¢ mozna by w dokumentach (o ile sie zacho-
waly) wytworzonych przez organizacje mniejszosciowe, czasem we wspomnieniach.

Miatem poczatkowo watpliwosci, czy catkowite pominiecie dokumentéw wytworzonych przez
centralne wiadze obu paristw byto wlasciwe. Po zapoznaniu sie z catoscia wydawnictwa dochodze
Jednak do wniosku, ze rozwiazanie przyjete przez wydawcéw sprawdzito si¢ w praktyce i dokonany
wybor Zrédet bedzie bardzo uzyteczny dla historyka. Warto$ciowe sa rowniez wprowadzajace do
omawianej problematyki opracowania, ktorych autorami sa wytrawni znawcy problematyki stosun-
kéw polsko-niemieckich, z powodzeniem unikajacy jednostronnoséci ocen.

Brak dostatecznych funduszéw spowodowat (jak czytamy we wstepie) publikowanie doku-
mentow bez przypiséw wyjasniajacych szczegély, ktére nie sa dostatecznie jasne na podstawie
publikowanych zrédet oraz wskazujacych, gdzie znajduja si¢ dokumenty wzmiankowane w tekscie,
lecz nie zamieszczone w wydawnictwie. Widze w tym stabo$¢ omawianego zbioru, jakkolwiek
rozumiem, ze mogto to by¢ nieuniknione. Czy jednak cho¢ w niektérych przypadkach nie nalezato
doda¢ wyjasnieni, choéby najbardziej skrétowych? Czasem bowiem napotykamy w dokumentach
aluzje do nieznanych wydarzen, istotne dla rozumienia tresci.

Wazniejsze jednak jest pominigcie stowniczka nazw miejscowosci. Wydawcy zamiescili wpraw-
dzie indeks geograficzny, lecz najczesciej nie mozna sie na jego podstawie zorientowaé w dwoistosci
nazewnictwa. Co gorzej, te same miejscowosci niejednokrotnie figuruja w indeksie dwa razy, odreb-
nie pod nazwga polska i niemiecka, niekiedy tylko z odsylaczem. W dokumentach spotykamy za$
zaréwno nazwy polskie, jak niemieckie, w niejednym przypadku mowa jest o miejscowosciach, ktére
znajdowaly si¢ w Niemczech przed 1939 r., lecz dzi§ leza w granicach Polski i nie uda sie ich od-
nalez¢ na wspélczesnej mapie pod poprzednia nazwa. Nie wszystkie s3 powszechnie znane, nawet
wsrdd historykéw zainteresowanych tematem. Jedynie wyjatkowo i niekonsekwentnie spotykamy
niezbedne wyjasnienia w nawiasach w tekscie.

Niekiedy nasuwaja si¢ watpliwosci dotyczace przektadu. Nie przeprowadzitem systematycz-
nego porownania polskich i niemieckich tekstow opracowari, lecz wyrywkowo sprawdzatem wybrane
fragmenty zwlaszcza tam, gdzie wersja polska zdawata si¢ niezbyt jasna. Kilkakrotnie stwierdzitem
istotne omylki. Tak np. na s. 43 czytamy, ze ,,przeméwienie ambasadora [...] takim dowodem byto”,
podczas gdy powinno by¢ ,,dowodem nie byto”, jak jest w tekscie niemieckim. Pomniejsze omytki
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sanas. XV, 45, 161 i innych. W niektorych przypadkach zastrzezenia budzi terminologia. Tak wiec
Oberpresident jest najczesciej przetozony niezbyt fortunnie jako ,naczelny prezydent”, a tylko
wyjatkowo jako ,nadprezydent”, zgodnie z zazwyczaj stosowang wersja polska. ,,0boz odosob-
nienia” w Berezie Kartuskiej jest okreslony w tekscie niemieckim jako abgesonderten Ort (s. 25), co
chyba jest niezbyt szczgsliwe, jesli uwzglednic¢ charakter tej instytucji. Staatspolizeistelle to nie jest
»policja placéwki paristwowej” (s. 111 i 159), lecz raczej ,,posterunek policj panistwowe;j”. W tekscie
niemieckim (s. 274) brak przekiadu zdania ,Na zwiekszenie trendu do emigracji wérdd ludnosci
niemieckiej niematy wptyw wywarta polska polityka »odniemczenia«” (s. 284). Spotka¢ mozna takze
sporo omytek literowych.

W niekt6rych miejscach — lecz niekonsekwentnie — wydawcy zaznaczaja specyfike stylu lub
ortografii oryginatu wykrzyknikiem w nawiasie kwadratowym, albo tez zwracaja uwage pytajnikiem
na niejasnosci. Nie rozumiem jednak dlaczego oznaczono: ,,Raport zastepcy Brazylji [!] p. de Gana”
(s. 299). Stowa ,,zastepca” nieraz uzywano dawniej dla okreslenia ,,przedstawiciela” (w jezyku cze-
skim do dzi$ jest w tym znaczeniu zdstupce), za§ Domicio da Gama (poprawng pisownig ustalilem
bez trudu) byt przedstawicielem Brazylii w Lidze Narodéw. Wreszcie do niedostatkéw redakcyjnych
zaliczy¢ nalezy daleko idace réznice formy opiséw bibliograficznych w przypisach do tekstéw autor-
skich.

Cennym uzupetnieniem dokumentéw oraz opracowaii jest bibliografia zamieszczona w czescei
pierwszej wydawnictwa. Ma ona — rzecz jasna — charakter wyboru, gdyz petny wykaz tytutow
ksiazek, artykutéw i edycji zrodet wymagatby nazbyt wiele miejsca. Odniostem jednak wrazenie
pewnego pospiechu przy jej opracowaniu, a w rezultacie znalazly si¢ tam co najmniej dwie pozycje
o znikomej wartosci naukowej: ksigzki Raymonda Pearsona oraz Mieczystawa Grzyb a.
Natomiast zabrakto cennej pracy Tadeusza K o w alak a o spétdzielczosci niemieckiej na
Pomorzu, chyba nawet wazniejszej od wymienionych dwoch innych ksiazek tego autora, nie do-
strzeglem takze zastugujacych na pamie¢ ksigzek Bertholda Pucherta i Barbary Ratyn -
sk iej o wojnie gospodarczej polsko-niemieckiej. Wskazane zastrzezenia dotycza wprawdzie
kwestii pomniejszej wagi, lecz w tak cennym i sumiennie przygotowywanym wydawnictwie nawet
marginalny Schonheitsfehler jest niepozadany.

Jerzy Tomaszewski



