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Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze Aleksandra Leinwand potrafi zachowa¢ umiar w charaktery-
stykach, pisa¢ jezykiem zrozumiatym, unikajac przesmiewczych tonéw, o ktére dzi§ tak latwo,
pogardliwych epitetéw, obnizajacych poziom pracy, nawet wtedy, kiedy sa w pelni zasadne. W sumie
otrzymali$my ksiazke nie tylko dobrze udokumentowana, ale w dodatku autentycznie interesujaca
w lekturze, pokazujaca $wiat, ktory po wielokro¢ byt opisywany — i przez apologetéw i przez za-
gorzatych przeciwnikéw — od zupetnie innej strony. Innej, a zarazem scisle powiazane;j z jego istota.
Lektura ksiazki przekonuje, ze podjeta problematyka fascynuje sama autorke, ktéra pragnie nie tylko
opisa¢ zjawisko jedyne samo w sobie, cho¢ zakorzenione w wielorakiej tradycji, ale tez je zrozumie¢,
$wiadoma, ze tatwo jest z perspektywy kilkudziesieciu lat przybra¢ poze wszechwiedzacego krytyka
wzruszajacego ramionami nad lekkomyslnoscia i tatwowiernoscia, a czestokro¢ zwyczajnym konfor-
mizmem tworcéw, ktérzy dali si¢ prowadzi¢ na pasku rewolucyjnego patosu i wiary w powszechne
szczescie. Wywazony stosunek, spokojna, cho¢ krytyczna relacja, umiejetnie sformutowane wlasne
zdanie — to dodatkowe zalety tej pracy.

Wiktoria Sliwowska

Dariusz M atelski, Mniejszo$¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939,
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Seria Historia nr 187, Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 1997, s. 592

W toczacych sie od wielu lat dyskusjach wokot zagadnieri mniejszosci niemieckiej w Polsce,
ksiazka Dariusza Matelskiego stanowi istotny krok naprzod, a zarazem jaskrawo ujawnia
stabosci naszej historiografii w tej dziedzinie, wywotane nie tylko ograniczeniami o politycznym
charakterze w minionych latach (jakby wynikato to z krytycznych uwag autora), lecz takze przyczy-
nami tkwiacymi w charakterze wykorzystywanych zrédet. Imponujaca erudycja autora powoduje,
ze ksiazka stanowi swego rodzaju podsumowanie naszej wiedzy w zakresie wyznaczonym tytutem,
a takze encyklopedie niemieckich organizacji oraz instytucji, dziataczy i wydarzen. Zarazem dostrzec
mozna, jak malo jeszcze wiemy o tresci dziatan, o postawach spotecznych, programach i podstawach
ideologicznych, zwlaszcza tych nieujawnianych publicznie i niewypowiadanych nawet w prywatnej
korespondencji (przynajmniej tej zachowanej w archiwach), lecz traktowanych przez 6wczesnych
mieszkancédw Wielkopolski jako oczywisto$¢ niewymagajaca wyjasnien.

Dariusz Matelski przyjat rzeczowa strukture calej pracy, co wprawdzie pozwolito na analize
rozmaitych aspektéw zycia mniejszosci niemieckiej, lecz w niektérych przypadkach utrudnito uka-
zanie proceséw przemian. Ksiazka dzieli sie na dziewie¢ rozdziatow, w ktérych kolejno zostaty
omoéwione: liczba i rozmieszczenie Niemcéw, polityka Polski i Niemiec wobec mniejszosci nie-
mieckiej w Wielkopolsce, zycie polityczne spotecznosci niemieckiej, zycie gospodarcze, zycie religij-
ne, kultura i o$wiata, a wreszcie stanowisko mniejszo$ci niemieckiej wobec Rzeszy i panstwa pol-
skiego. Uklad ten jest logiczny i zrealizowany konsekwentnie pozwolil na niemal wyczerpujace
ukazanie badanej problematyki. W tekscie i w aneksie znajdujemy liczne tablice statystyczne, mapki,
ilustracje, obszerna bibliografig, starannie opracowane indeksy, a wreszcie (43 strony) streszczenie
w jezyku niemieckim.

Mocna strong ksiazki, ktéra czyni ja wrecz niezastapiong dla wszystkich zainteresowanych
dziejami Niemcéw w Polsce, jest obfitosé szczeg6téw dotyczacych zycia organizacyjnego, stowa-
rzyszen, partii, instytucji itp. Znacznie stabiej natomiast zostaty przedstawione inne zagadnienia,
a zwlaszcza postawy spotecznosci niemieckiej wobec rozmaitych zagadnien zycia w miedzywojen-
nej Rzeczypospolitej Polskiej. Zarazem autor niejednokrotnie podejmuje polemike z dawniejszymi
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publikacjami. Czasem bywa to sprostowanie omylek dotyczacych faktow, czesciej kwestionowanie
pogladéw, ktére bywaty formulowane bardziej na podstawie utrwalonych stereotypdw oraz potrzeb
politycznych niz w wyniku rzeczowej analizy naukowej. Nie zawsze jednak przedstawione argumen-
ty mozna uznaé za wystarczajace.

Przez cala ksiazke przewija si¢ przekonanie autora, ze znaczna cze$¢ (a moze nawet wiekszos¢)
dawniejszej historiografii polskiej ukazywata jednostronnie negatywny obraz niemieckiej spotecz-
nosci w Wielkopolsce (i — do pewnego stopnia — w calej Polsce), jako mniejszosci przepojone;j
nacjonalizmem i wrogosciag wobec niepodleglej Polski, co doprowadzilo do przeksztalcenia jej
w ,,piata kolumne” III Rzeszy i zwycigstwa wptywow hitleryzmu. Widzi w takim ujeciu polityczne
interesy partii rzadzacej w Polsce oraz wplywy tradycji narodowych demokratéw. Autorzy dostrze-
gajacy bardziej zlozony obraz rzeczywistosci mieli przy tym ograniczone mozliwo$ci wypowiedzi,
m.in. w wyniku istnienia cenzury.

Takie stanowisko jest uzasadnione tylko czg$ciowo. Zgadzam si¢ wprawdzie z pogladem, ze
znaczna czg$¢ polskich (ale nie tylko polskich) publikacji dotyczacych mniejszoéci niemieckiej
w Polsce miala jednostronny charakter, lecz niekoniecznie wynikato to z ograniczen cenzuralnych lub
podporzadkowywania si¢ autoréw biezacym interesom politycznym oraz tradycjom ideologicznym.
Niekt6rzy badacze, zwlaszcza autorzy najdawniejszych publikacji, podejmowali analiz¢ nurtu rady-
kalnie nacjonalistycznego w odpowiedzi na — nie mniej jednostronne — publikacje historykow
(czgsciej, by¢ moze, publicystow) niemieckich. Na grunt nauki przenoszono w ten sposob polemiki
o charakterze politycznym, o migdzynarodowym charakterze. By} to rowniez istotny powéd, ktory
w przesziosci sktanial powaznych historykéw polskich, dystansujacych sie od polskiego nacjonalizmu
(np. Tadeusza K o walaka, oktérym autor recenzowanej ksigzki wspomina na s. 363), by swa
analiz¢ zagadnien niemieckiej mniejszosci w Polsce konczyli na 1938 r., gdyz nie chcieli krytyka
polskiej polityki mniejszosciowej dostarcza¢ dodatkowych argumentéw niemieckim autorom
nacjonalistycznym w migdzynarodowych polemikach o politycznym charakterze. Natomiast kwestia
ta nie miata znaczenia dla ukazywania, wielosci i zréznicowania niemieckiego zycia politycznego
ipostaw Niemcow wobec paristwa polskiego, totez stosunkowo wczesnie zaczely pojawiac sie publi-
kacje, ktorych autorzy zajmowali si¢ nienacjonalistycznymi (zwiaszcza antyhitlerowskimi) nurtami
ideowymi wéréd mniejszosci niemieckiej. Odniostem wrazenie, iz Matelski nie zawsze dostrzega tego
rodzaju tendencje w polskiej historiografii i nieco upraszcza swe oceny. Chcialbym w zwigzku z tym
zwrdci¢ uwage na tom studiéw (,,Rola mniejszosci niemieckiej w rozwoju stosunkoéw politycznych
w Europie 1918-1945”, Poznan 1984), wydany pod redakcja Antoniego Czubinskiego, aw
nim artykuly i jego, i Przemystawa Hau s era, w ktérych widzg troske o przetamanie jednostron-
nego spojrzenia na mniejszo$¢ niemiecka w Polsce.

W recenzowane;j ksigzce autor zdecydowanie — i stusznie — odcina si¢ od traktowania wszy-
stkich Niemcéw mieszkajacych w Wielkopolsce jako nacjonalistow z krwi i kosci, nielojalnych
wobec Rzeczypospolitej. Zrodia, ktérymi dysponuje, nie pozwalaja jednak na to, by przeprowadzi¢
wyczerpujaca analize zréznicowania postaw oraz czynnikdw, ktore na nie oddziatywaty. W niekto-
rych fragmentach swej pracy Matelski opisuje postawy irredentystyczne, ukazujac rosnace wplywy
hitleryzmu, ktérym wtadze polskie nie potrafilty si¢ skutecznie przeciwstawi¢. Na ten temat dysponu-
jemy zreszta obszerna dokumentacja, m.in. dzigki dawniejszym badaniom. Natomiast o wiele mniej
wiadomo o postawach lojalnych, ewentualnie sklaniajacych sie do lojalno$ci. Trudno sie zresztg temu
dziwi¢, gdyz administracja paristwowa interesowala si¢ z reguly rozmaitymi zjawiskami traktowany-
mi — stusznie, czy tez blednie — jako zagrozenie dla Polski, natomiast ci niemieccy mieszkancy
Wielkopolski, ktorzy nie brali udziatlu w przedsiewzigciach uwazanych za antypolskie, nie stawali si¢
najczesciej bohaterami rozmaitych raportdw, oskarzen i innych dokumentow.

Prawdopodobnie dalsze kwerendy, zwlaszcza wymagajace wiele czasu poszukiwania w archi-
wach regionalnych oraz w zespotach akt, do ktérych historyk rzadko zaglada, moga przynie$¢ dodat-
kowe informacje. Podczas wlasnych poszukiwan zrodet dotyczacych zagadnien odlegtych od za-
interesowari Matelskiego napotykatem niekiedy fragmentaryczne informacje $wiadczace o dystan-
sowaniu si¢ poszczegélnych niemieckich wiascicieli ziemskich od organizacji nacjonalistycznych.
T. Kowalak przytacza w jednej ze swych ksiazek przypadek niemieckiej spétdzielni wiejskiej na
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Pomorzu, ktéra dopiero nacisk finansowy (a zarazem brak kredytu w banku polskim) zmusit do
przylaczenia si¢ do nacjonalistycznej organizacji.

Matelski nieraz ograniczyt sie do generalnych deklaracji stwierdzajacych, ze nie wszyscy Niem-
cy byli nacjonalistami, ewentualnie podkreslat legalizm dziatar ich organizacji (np. s. 173-174, 278),
lecz znacznie rzadziej wspart to konkretnym materiatem zrédtowym (informacje takie sa jednak np.
nas. 319-320, 338). Natomiast o wiele bardziej konkretnie ukazal rozmaite przedsiewzigcia $wiad-
czace o sprzyjaniu rewizjonizmu terytorialnego Rzeszy, o nacjonalizmie (np. s. 309). Zgadzam sig,
ze polska administracja traktowata mniejszo$¢ nazbyt podejrzliwie, a niejedno przedsiewzigcie
(zwlaszcza na szczeblu powiatu lub wojewddztwa) zaostrzato antagonizmy. Z drugiej strony jednak
wiele podejrzeri miato uzasadnienie. W sumie pozostato wrazenie, ze w dalszym ciagu bardzo mato
wiemy o zréznicowaniu postaw spofecznosci niemieckiej w Wielkopolsce, za$ najtatwiej jest pisac
o organizacjach nacjonalistycznych.

Wiaze si¢ z tym zagadnienie polskiej polityki i jej skutkow wobec mniejszosci niemieckie;.
Matelski stusznie wskazuje na istotne trudnosci, ktore stanely przed administracja polska. Niezaleznie
od przestanek ideologicznych politycy polscy musieli bra¢ pod uwage konsekwencje germaniza-
cyjnej dziatalnosci pafstwa niemieckiego przed 1918 r. oraz wynikajace stad postulaty polskich
mieszkaricow dawnego zaboru pruskiego. Analiza tej polityki wymagataby znacznego powigkszenia
rozmiaréw rozprawy, a nawet napisania kolejnej ksiazki, totez autor ograniczy! si¢ do jej ogdlnego
zarysowania oraz fragmentarycznego zaznaczenia nastgpstw. Zabrakto mi jednak szerszego o$wietle-
nia skutkéw postepowania administracji najnizszego szczebla, o czym zreszta mato wiemy w skali
calego paristwa. Przeciez najbardziej nawet przemyslana i uzasadniona koncepcja polityczna rzadu
jest realizowana przez jego przedstawicieli w powiatach, miastach i gminach. Na tym szczeblu pod-
lega interpretacii i praktycznemu stosowaniu. Pracownik starostwa, urzedu skarbowego, poczty itd.
codziennie realizuje — $wiadomie lub nie — lini¢ polityczna pafistwa w stosunku do mniejszosci
i od niego zalezy, jak ta mniejszo$¢ odczuwa warunki zycia w paristwie. Najlepszy nawet rzad nie ma
mozliwosci rozciagniecia petnej kontroli nad tym postepowaniem, a jezeli jego koncepcje koliduja ze
stereotypami oraz przekonaniami przecietnych urzednikow, wowczas praktyka musi odbiega¢ od
zamierzen. Jesli wziaé pod uwage wptywy narodowych demokratéw w Wielkopolsce, ich opozycyjna
wobec rzadu (po 1926 r.) postawe oraz pamie¢ niedawnej przeciez polityki wtadz pruskich, wowczas
trudno sie spodziewac, by postepowanie lokalnych urzednikow utatwito »asymilacje panistwowa”
Niemcow.

Kolejnym czynnikiem, o ktérym trudno bylo szerzej pisa¢ w ksiazce, byto oddzialywanie pan-
stwa niemieckiego na umacnianie antypolskich postaw mniejszoéci niemieckiej. Autor wymienia
w niejednym miejscu formy oddziatywania (wsréd ktérych wsparcie finansowe nalezato do waznych
instrumentéw podporzadkowania niemieckich organizacji interesom Rzeszy). W $wietle tego trudno
sie dziwié, ze postawy lojalne — nie tylko formalnie — napotykaty tak wielkie przeszkody.

Odnotowaé nalezy nieco pomniejszych potknie¢ lub watpliwych stwierdzeri autora. Nie moge
sie zgodzié z traktowaniem polityki gabinetow polskich w latach 1923-1926 (do zamachu majowego)
jako jednolicie nacjonalistycznej, a zwlaszcza z taka ocena stanowiska Wiadystawa Grabskiego
(s. 45-47). Miatem juz okazje parokrotnie zwraca¢ uwage na — niedoceniane przez historykow —
jego inicjatywy dotyczace znalezienia kompromisu migdzy uzasadnionymi postulatami mniejszosci
narodowych a interesami Rzeczypospolitej oraz stanowiskiem wigkszosci ugrupowar polskich,
reprezentowanych w parlamencie. Nie wiedzialem o tym (co podaje Matelski), ze dotyczyly one takze
Niemcéw. Przytoczone w ksiazce informacje zdaja si¢ potwierdza¢ opinig, ze Wtadystaw Grabski,
unikajac rozglosu, usitowat doprowadzi¢ do rozwiazania lub przynajmniej ztagodzenia ostrosci
konfliktéw narodowosciowych w Polsce i w staraniach tych gotow byl nawet narazic si¢ na zatarg
z polskimi ugrupowaniami nacjonalistycznymi.

Nieporozumieniem jest poglad, ze przybysze z Galicji ,,doprowadzili — — w wigkszosci do
ruiny” gospodarstwa przyznane im w wyniku parcelacji folwarkéw (s. 184). Autor niewlasciwie
zinterpretowat poglad wyrazony przeze mnie i Zbigniewa L andaua w ksiazce, na ktéra si¢ po-
woluje. W rzeczywistosci zrodia, ktorymi dysponujemy, $wiadcza o obnizeniu si¢ poziomu kultury
rolnej (to co innego niz ,,ruina”!), czemu trudno si¢ dziwi¢, chocby tylko dlatego, ze osadnicy nie
dysponowali niezbgdnym kapitatem.
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Mam watpliwosci co do niektérych rozwazari statystycznych. W rozdziale I autor nazbyt upros-
cit analize wynikow spisow ludnosci, a przede wszystkim pominat wazna kwesti¢ oceny ich doktad-
nosci. Wiadomo, ze kazdy spis w najlepszym razie moze jedynie w przyblizeniu ukaza¢ strukture
narodowos$ciowa. Spisy ludnosci w warunkach zaboru pruskiego prowadzity do umniejszenia liczby
polskiej. Po 1918 r. polskie spisy ludnosci byty — jak si¢ zdaje — przeprowadzone w dzielnicach
zachodnich stosunkowo poprawnie (dlaczego nie wykorzystano dla analizy wynikéw spisow ,,pry-
watnych”, cytowanych przez T. Kowalaka i zachowanych w archiwum?), lecz odmienne pytania
w latach 1921 i 1931 mialy wplyw na wyniki (pisat o tym Ludwik Krzy wic k). Odniostem
takze wrazenie, ze dane o stanie posiadania ziemi przez Niemcow oraz o rozmiarach parcelacji
(s. 174) zawieraja jakie$ omytki.

Istotne nieporozumienia dotycza omowienia sytuacji Niemcéw wyznania mojzeszowego oraz
Zydéw (przede wszystkim s. 254-259). Matelski nie dostrzega, ze w warunkach zaboru pruskiego
doszlo do asymilacji narodowej czesci Zydéw, natomiast do emigracji pozostatych. Po 1918 r.
(zwhaszcza od 1929 r.) natomiast wystapita migracja do Wielkopolski Zydéw z innych dzielnic pan-
stwa polskiego. Niemcy wyznania mojzeszowego byli zwiazani emocjonalnie z Niemcami i trudno
sie temu dziwié, a poniewaz byli Niemcami, wiec nie brali udziatu w ruchu syjonistycznym, czyli
w narodowym ruchu zydowskim (nie miato to nic wspdlnego z pogardzaniem Ostjuden), ani nie
méwili jidysz (tym bardziej po hebrajsku!). Jidysz byt jezykiem Zydéw przybytych do Wielkopolski
z innych czesci paristwa (cze$¢ z nich uwazata za ojczysty jezyk polski; deklarowanie w 1931 1.
jezyka hebrajskiego miato charakter ideologiczny).

Odnotowaé wreszcie nalezy nazbyt skrétowe sformutowania, ktére stawiaja czytelnika nie-
zaznajomionego tak gruntownie, jak autor, z problematyka ksiazki w zaklopotanie. Np. wzmianki
(s. 80) ,,sprawa dzierzawcow domen” oraz ,,zniesienie opcji” nie beda zrozumiale nawet dla wielu
historykow. Fragment (s. 161) dotyczacy konfliktow migdzy niemieckimi politykami jest tak sformu-
lowany, ze nie zdotalem zrozumie¢, dlaczego Kurt Graebe pozwat do sadu Leopolda Kindermanna,
anie odwrotnie. Okreslenie ,,sekty” (s. 246 n) wydaje si¢ niewlasciwe przynajmniej w odniesieniu do
czesci omawianych Kosciotow. To sa jednakze kwestie mniejszej wagi.

Jerzy Tomaszewski

Kazimierz Badziak, Giennadij Matwiejew, Pawet Samus, Powstanie
na Zaolziu w 1938 r. Polska akcja specjalna w $wietle dokumentéw Oddziatu II Sztabu
Gtéwnego WP, seria: Biblioteka ,,Marsa” t. VI, Oficyna Wydawnicza ,,Adiutor”, War-
szawa 1997, s. 191.

Udostepnienie archiwéw rosyjskich dla badan historycznych umozliwia dzi$ m.in. dotarcie do
cennych archiwaliéw proweniencji polskiej, w swoim czasie przejetych przez wiadze radzieckie i nie-
zwréconych, wbrew umowom miedzynarodowym i dobrym obyczajom. Wprawdzie najwieksze
zainteresowanie wywoluja radzieckie dokumenty dotyczace czaséw po 1945 r., lecz nie mniej wazne
dla poznania przesztosci sa dokumenty dawniejsze, o ktérych losie do niedawna nic nie wiedziano.
Recenzowana ksigzka przynosi 55 tekstow takich dokumentéw (w tym jeden byt juz publikowany na
podstawie egzemplarza znajdujacego sie w Polsce), uzupetnionych przez dziewig¢ z Archiwum Akt
Nowych. Rozszerzaja one w istotny sposob nasza wiedze o stosunkach polsko-czechostowackich.

Dziewie¢ dokumentéw pochodzi z 1935 r. i — w zamierzeniu wydawcow — stuza one jako
swego rodzaju prehistoria wydarzen z 1938 r. Zamieszczenie ich bez watpienia bylo racjonalne, lecz
nalezy zwrécié¢ uwage, ze maja one jeszcze wigksze znaczenie dla analizy polskiej polityki w latach



