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Kirasjer i husarz

(w zwiazku z ksigzkg Rory M uir, Tactics and the Experience
of Battle in the Age of Napoleon, Yale University Press,
New Haven-London 1998, s. X, 342)

Dla polskiego czytelnika jest to ksiazka zaskakujaca: napisat ja historyk australijski,
pomijajac wszystko, co nie bylo mu dostepne w jezyku angielskim — tak Zrodta, jak
opracowania. 'To bytby gtéwny, i niematej wagi, zarzut pod adresem autora (ktéry nawet
omawiajac bibliografie tematu nie wspomina literatury w jezykach kontynentalnych).
Dostrzeglszy te belke w oku badacza z down under, trzeba jednak zauwazy¢, ze wielu
historykoéw kontynentalnych zwykio popelnia¢ grzech podobny — cho¢ z odwrotnych
pozycji — nie doceniajac doSwiadczen brytyjskich. Te za$ byly zgota odmienne od proble-
mow, ktdre staly przed mocarstwami Kontynentu.

Ksiazke M uir a warto odnotowac ze wzgledu na jej temat i metode wyktadu. Inte-
resuje go taktyka, zwlaszcza za$ spojrzenie oficera i Zotnierza, codzienne problemy pie-
chura, kawalerzysty czy oficera artylerii, zaopatrzenie w amunicje i Zywno§¢, pole bitwy
przed, w ogniu i po walce. Dla Europejczyka interesujaca bedzie lektura ksiazki, w ktorej
bitwa pod Salamanka (22 lipca 1812) pojawia si¢ dwa razy czesciej niz pod Austerlitz,
o ktorej zas jest z kolei tylez, co o Busaco (27 wrzesnia 1810). Autor korzysta z licznych
brytyjskich (i przelozonych na angielski) pamietnikéw, z korespondencji oficeréw, a takze
z akt War Office (w Public Record Office, Kew), dotyczacych zwlaszcza strat ludzi, sprzetu
i koni. Gdyby polska literatur¢ napoleonska przetozono na angielski, autor najczesciej
zapewne cytowalby ,/ Tizy po trzy”.

Przeglad rozdzialow wskaze, co mozna w tej ksiazce znalezé: ,, The Elements of
Combat” to przeglad rodzajow broni, ich organizacja, wyszkolenie, uzbrojenie, taktyka.
»2Command and Control” omawia funkcje i role oficerdéw réznych szczebli, morale wojsk
oraz attitudes and feelings. Cz¢8¢ koficowa otrzymata tytut ,, The End of the Day” i dotyczy
podejmowania decyzji o poscigu lub odwrocie; w osobnym rozdziale zebrano wrazenia
zolnierzy i dowddcdw po stoczonej bitwie.

Napisalem ,,zebrano”, bowiem z natury rzeczy mamy w tej ksiazce do czynienia
z rozumowanym zestawem wariantdw sytuacyjnych, przewaznie opartych na obszernych
cytatach ze wspomnief uczestnikdw, czesto listOw pisanych na goraco. Inaczej by¢ nie
moglo: wnioski bardziej obiektywne, uogdlniajace musialyby by¢ skape ibanalne. Dlatego
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w rozdziale ostatnim, podsumowujacym, autor nie zmienia perspektywy i jeszcze obficiej
niz poprzednio sypie cytatami, co czyni lekture miejscami fascynujaca. Oto Zotnierz po
zwycigskiej wojnie: powr6tdo domu, trudne przejScie do cywila, czasem wygladanie nowej
wojny, nedzne zasitki i potowa (w praktyce czasem tylko ¢wier¢) zotdu dla oficera pozos-
tajacego w rezerwie. Ale widzimy takze trwalo$¢ wiezi migdzy towarzyszami broni, stara-
nie zamoznych i wplywowych oficeréw o ich bylych podwtadnych.

Wypada spytac o Polakéw. Polish lancers zostali wspomniani dwukrotnie (skorowidz
wprowadza tu w blad). W jednym przypadku wziety do niewoli w toku dzialan w Portugalii
oficer brytyjski opisuje, jak zostal obrabowany z precjozow, najpierw przez oficera mowia-
cego po wlosku, a nastepnie przez trzech polskich lansjeréw, kidrzy zrewidowali go dos¢
brutalnie, a — szukajac zegarka — podarli mu kieszenie pantalondéw. W koficu czytamy,
ze jeden z nich powiedzial: ,,deme sua vestita” (my jacket ). I said I was an English oficer and
had no other; he appeared a little ashamed and rode off (s. 255). Ot, drobiazg z zycia
codziennego na wojnie, obszernie przytoczony. Natomiast w sprawach mniej jednostko-
wych, omawiajac taktyke jazdy Muir wspomina, ze Napoleon w 1811 r. wprowadzit lance
(9 stop dluga, wazaca 7 funtéw, z plaskim ostrzem i okuciem na drugim koncu) do
uzbrojenia szeSciu pultkdw lekkiej jazdy. Uczynil to pod wrazeniem sukceséw polskiej
konnicy. Wkrotce potem lansjerzy francuscy — znéw na$ladujac Polakdw — zrezygnowali
z karabinkow, za$ dalsze szeregi, zachowujac je, w walce wrecz uzywaly jedynie pataszy.
Poniewaz baterie pod Somosierra nie byly brytyjskie, o szarzy lekkokonnych nie czytamy,
nie dowiadujemy sie tez, jakie to mianowicie ich przewagi tak zaimponowaly Cesarzowi'.

Lance okazaly pod sam koniec ery napoleofiskiej swe nicoczekiwane mozliwosci.
Wedle brytyjskich relacji po Waterloo, Francuzi mieli ich uzywac jako oszczepow ,,i jesli
czlowiek, w ktorego mierzyli, nie potrafit odparowac, byl z nim koniec”. Za§ kapitan
artylerii konnej Thomas Dyneley (ten oficer, ktérego obrabowali lansjerzy) pozostawil
taka obserwacje (nie jest jasne, czy mowa o Polakach): ,,Sa uzbrojeni w diuga lance, na
ktorej koficu przyczepiony jest proporzec [a flag], tak ze gdy nasi dragoni ustawiaja si¢, by
ich przyjac, proporce strasza ich konie, zawracaja a lansjerzy dziurawia ich »w mgnieniu
oka«” (s. 110, 111). Tu konkluzja autora: lanca dawata kawalerzyScie przewage psycholo-
giczna w stosunku do piechoty, jednak naprzeciw dobrze uformowanej jazdy (zapewne
chodzi o cigzka) tracit on wszelkie atuty.

Jedli warto omowic ksiazke Muira w polskim czasopiSmie ogélnohistorycznym, to nie
z racji szwolezerdw, lecz jazdy cigzkiej, a mianowicie dla refleksji, jakie nasuwaja si¢
w zwiazku z polska husaria.

Pierwsza sprawa — pancerz. Elementy pancerza ostaniajace tutéw, helm, grube
skdérzane rekawice i wysokie buty kirasjerOw francuskich okazaly si¢ tak praktyczne,
zwlaszcza jako ochrona przed biala bronia, ze po Waterloo otrzymali je brytyjscy gwardzi-
$ci konni. Marszalek Marmont stwierdzil, ze w starciu z piechota najskuteczniejsza jest

! Przy okazji szwolezeréw drobny przyczynek do sagi tej formacji Mariana Brandysa. Oto Niemiec, Christian
Miiller, ktéry odwiedzit Grecje w 1821 1., opisuje kwatere gléwna powstaficzych wojsk w Kalamaka jako eine
Vereinigung der Mdnner, die sich Offiziere nannten. Es waren grofienteils Griechen, nur wenige Franzosen und ein
Pole von Napoleons Lanzentrigern befanden sich unten ihnen. Nb. Miillerowi brakowalo tam kompetencji,
organizacji, tradycji, ducha, wszystkiego. Jednym stowem, alles komisch. O polskim lekkokonnym nie wspomina
juz wigcej. Ch. M iiller, Reise durch Griechenland und die ionischen Inseln in den Monaten Junius, Julius und
August 1821, Leipzig 1822, s. 39.
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ciezka jazda, pancerzem oslonieta przed ogniem, by mogla uderzy¢ bez leku. Ale, rzecz
jasna, ceng ci¢zkiego pancerza i uzbrojenia bylo zmniejszenie predkosci, a wiec dluzsze
narazenie na ogief. ,Istota ciezkiej jazdy — konkluduje Muir — nie byl pancerz ale
rozmiary isita cztowieka i konia, zaufanie [do siebie?], jakie si¢ z tym wiazato. Ich zadanie
bylo proste: przeorad si¢ przez pole bitewne, nie baczac na to, jaki przeciwnik stoi na
drodze. Byli w tym wprost §wietni [superbly good at it], ich rozmiary, wyglad i opinia, jaka
si¢ cieszyli, pozwalala im zadawac ciosy, tak psychologiczne jak fizyczne, straszniejsze niz
jakikolwiek inny rodzaj broni” (s. 107). Bylo to wojsko kosztowne i po kampanii 1809 r.
Napoleon przydzielit do kazdej dywizji kirasjeréw pulk jazdy lekkiej jako harcownikow,
ostong, dla stuzby patrolowej, wreszcie dla pogoni za pokonanym przeciwnikiem.

Drugi problem to wyszkolenie tak ludzi, jak koni. U schytku XVIII w. méwiono
(z przesada) o trzech—czterech latach drylu niezbednych dla kawalerzysty, gdy tymczasem
rekrut piechoty byt do wykorzystania po szeSciu tygodniach musztry, jesli go si¢ wcielito
do lepiej zaprawionych wiaruséw. Praktyka uzupelniefi armii musiala by¢ jednak inna.
Muir nie podaje liczb dla armii francuskiej, ale w brytyjskiej 14 putk lekkich dragondéw
w toku pieciu i pdl lat stuzby stracit 1546 koni, dwukrotnie wigcej niz liczyt jego stan, gdy
wyladowal na Potwyspie Iberyjskim.

Jednak szarza — gléwna postaé walki kawalerii — nie zdarzala si¢ czesto. Pruski
general Seidlitz, wielki autorytet w zakresie taktyki jazdy, uwazal, ze jest dos¢ obojetne,
z jaka bronig jezdziec szarzuje. Najwazniejsze, by pewnie siedzial w siodle i byt zdecydo-
wany rozgnie§c¢ stojacego na drodze przeciwnika piersia swego konia (s. 114).

Ogodlnie, praktycy i teoretycy zgadzali sig, Ze o sukcesie decydowal psychologiczny
efekt impetu zwartej masy koni i jezdzcow. JeSli udato si¢ utrzymac szyki — glosita
»Encyclopedia Britannica” w XI wydaniu, z 1910 r. — przeciwnik byt pokonany jeszcze
przed fizycznym starciem i ruszal do ucieczki badZ przynajmniej tracit ducha. Jednak
utrzymac taki absolutely closed wall of horsemen, pedzac galopem, bylo nie tylko trudno,
ale wrecz niemozliwe. W opinii oficeréw konieczny byt wybor: albo ped, albo dyscyplina
szyku. Odpowiednio tez zalecano r6Zne rozwiazania, a sam Cesarz okazal moze najwiecej
powsciagliwosci, gloszac, Ze sama predkoS¢ nie zapewnia powodzenia, Ze konieczny jest
porzadek, szyk i odpowiednie wykorzystanie rezerw. Stad tez francuska jazda przechodzi-
ta z ktusa w galop dopiero w ostatnim momencie. Dorobiono do tego teorig, Ze zblizajaca
si¢ zwarta, zdyscyplinowana masa jazdy powinna na do§wiadczonym, myS$lacym przeciw-
niku robi¢ wrazenie wigcksze niz kawalerzySci w galopie.

Wiele uwagi poSwigcali Brytyjczycy sytuacji po szarzy, ubolewajac ze ¢wiczy si¢ szyk
zwarty, lekcewazac rozproszenie po szarzy i ponowna zbidrke na dZwigk trabki lub glos
dowddcy. Jako§ po staropolsku brzmi opowiadanie pewnego oficera regimentu Royal
Dragoons, ktéry — widzac jezdZcOw blakajacych sie po skutecznej szarzy pod Waterloo —
zawolal: Royals form on me, aby uslysze¢ w odpowiedzi: We are King’s Dragoon Guards,
not Royals. Po 1815 r. ten problem stal si¢ przedmiotem dyskusji, w ktdrej wypowiedziano
i taki poglad, Ze winna jest takze szczegdlna rasa konia angielskiego, ktérego w kazdej
Szarzy ponosi.

Ksiazka Rory Muira jest pelna nie tylko taktycznych obserwacji z pierwszej reki, ale
zwlaszcza uwag o psychologii pola walki tamtej epoki, o dyscyplinie i morale wojsk, cho¢
ta ostatnia kwestia, tak zlozona, zalezna od czasu, miejsca i typu armii, potraktowana
zostala raczej zwigzle 1 gldwnie w odniesieniu do Brytyjczykdw.
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W efekcie otrzymujemy rodzaj companion volume do wczeSniejszej ksiazki tegoz
autora ,,Britain and the Defeat of Napoleon, 1807-1815” (New Haven—London 1996).
Jedli jednak recenzenta anglosaskiego cieszy glownie ,,mistrzostwo zwigzlych portretow
pisarskich ludzi, w ktdre pisarstwo historyczne niegdys obfitowalo, a dzi sa przewaznie
utracona sztuka™, to czytelnik polski otrzymuje, zwlaszcza w rozwazaniach o taktyce
jazdy, material do refleksji na tematy ojczyste.

Mamy wigc potwierdzenie efekitu psychologicznego szarzy cigzkiej jazdy, nawet
szumu i migania proporcéw (a co dopiero skrzydel husarskich!), interesujace uwagi na
temat odmiennych efektow dziatania szpady iszabli. Natomiast ktus, galop i zwarty szereg
jezdzcoOw otwieraja problem wyszkolenia ciezkiej jazdy, w naszym przypadku husarii.
Sprawa powrotu do szyku po rozbiciu szeregdw nieprzyjacielskiej piechoty pojawia si¢
takze w polskich pamigtnikach, a niezréwnany pan Jan Chryzostom doskonale opisal te
sprawy w zwiazku z bitwa nad Basia. Pytanie jest jednak dla mnie otwarte, jak radzif sobie
ongis$ polski husarz—szlachcic bez intensywnej musztry, drylu, ostrej dyscypliny i jednoli-
tych koni’. Taktyka husarii z czaséw Kircholmu zdaje sie, mutatis mutandis, doskonale
sprawdzaé w epoce Waterloo, cho¢ od tamtego czasu nastapily w Europie co najmniej
dwie, moze trzy ,,rewolucje militarne”, a sita ognia szyku piechoty (majacej teraz takze
bagnety i oparcie w skuteczniejszej artylerii) niepomiernie wzrosta. Moze wiec husaria —
ujmujac w ogromnym skrdcie wielki problem — byla naszym wktadem w ,,rewolucje
militarna”, jak toujmowali Michael Roberts i Geoffrey Park e r, tylko Rzeczpospolita
nie dojrzala do jej wykorzystania i dalszego przeksztalcenia?

2 James J. Sack w,American Historical Review”, wedle cytatu na obwolucie omawianej ksiazki.
% Oliver Cromwell doktadat wszelkich staran, by zapewni¢ zelaznobokim jednolity typ konia, zorganizowaé
intensywna musztre i ¢wiczenia taktyczne, wdrozy¢ dyscypling.



