Tomaszewski, Jerzy

slragedia politika, knaza a cloveka (Dr
Jozet Tiso 1887-1947)”, Ivan Kamenec,
Bratislava 1998 : [recenzja]

Przeglad Historyczny 90/3, 378-379

1999

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.

E k| p
YJ ~J

MUZEUM HISTORII POLSKI



378 RECENZIE

doskonale sprawg, iz prowadzenie otwartej walki z Rosja musi zakonczy¢ si¢ klgska. Zdecydowal si¢ wigc na
skoncentrowanie swych poczynaf na wymuszeniu na carze obietnic przestrzegania swobdd konstytucyjnych
w Krolestwie, a nastgpnie rozszerzenia ich na Litwe, Wolyn, Podole i Ukraing. General popetnit niewatpliwie
btad liczac na to, ze Mikotaj I zobowiazania owe spelni, a z wypowiedzi autora wynika stusznie, ze Chtopicki
mial po prostu swoj wlasny poglad na powstanie, by¢ moze niedoskonaly i oparty czgéciowo na mylnych
przestankach, lecz przeciez nie pozbawiony zupetnie racji. Przytaczajac napis na Luku Triumfalnym w Paryzu,
na ktérym znajduja si¢ nazwiska 558 generaldw, ktdrzy przyczynili si¢ do rozstawienia Francji i Napoleona I,
autor zaznacza, ze figuruje tam nazwisko Jozefa Chlopickiego, postaci w historii Polski tragicznej. Szyndler
stwierdza réwnoczesnie, Ze mimo popelnienia przez generala Chiopickiego (a réwniez innych przywddcow
powstania listopadowego) wielu bledéw, powstanie miafo sens i ta mysla dobrze puentuje swoja prace.

Tomasz Proksa
Uniwersytet Slgski
Instytur Historii

Ivan Kamenec, Tragédia politika, ktiaza a Sloveka (Dr Jozef Tiso 1887-1947), ARCHA,
Bratislava 1998, s. 148

Skromna rozmiarami oraz forma edytorska biografia prezydenta Stowacji, ktéry petnit swoj urzad w okre-
sie jej krotkiej samodzielnosci z taski ITI Rzeszy, zastuguje na baczna uwagg. Jest to bowiem prawdopodobnie
pierwsza w literaturze Swiatowej proba rzeczowej, naukowej analizy drogi Zyciowej oraz dzialalnosci tego
polityka. Tiso, skazany na §mier¢ i stracony za kolaboracj¢ oraz zwiazane z tym czyny wyrokiem sadu w wyzwo-
lonej Czechostowacji, stal si¢ przedmiotem namigtnych politycznych dyskusji, w ktérych przedstawiano go albo
wytacznie jako zbrodniarza wojennego i zdrajcg narodu, albo jako meczennika za stowacka sprawg narodowa,
ofiare komunistéw, Czechéw i Zydéw. Ivan Kam en e ¢, wnikliwy znawca najnowszych dziejow stowackich
(wkroczyt do historiografii rozprawa o tragedii Zydéw stowackich; mogta byé opublikowana dopiero po ,aksa-
mitnej rewolucji”), byt jak malo kto powotany do takiej analizy. Trudno byloby mu zarzuci¢ zamiar usprawied-
liwiania prezydenta, ewentualnie wiadz satelickiej Republiki Stowackiej. W ksiazce ukazuje ich polityczna
i moralna odpowiedzialnos¢ za rozliczne czyny, a zarazem ukazuje skomplikowana sytuacje, w ktorej cztowiek
gtoszacy moralnosé chrzecijafiska, deklarujacy, ze bedzie ona podstawa polityki pafistwa, stal si¢ odpowiedzialny
za zbrodnie z ta moralnoScia jaskrawo sprzeczne. Co wigcej, znalazt si¢ w konflikcie ze Stolica Apostolska.

Kamenec przedstawia cata biografi¢ Tisy, analizuje jego droge zyciowa przed powstaniem Republiki
Czechostowackiej, gdy uzyskat wyksztalcenie, otrzymat Swigcenia kaptanskie i petnit zwiazane z tym obowiazki,
lecz nie brat udziatu w zyciu politycznym, przez coraz bardziej aktywne zaangazowanie w polityce stowackiej
w latach migdzywojennych, az do objecia najwyzszego stanowiska (oraz faktycznej petni wladzy) w Stowacji
podczas wojny.

Autor zwraca uwage na istotne cechy charakteru oraz postawy zyciowej Tisy. Wbrew jego politycznym
antagonistom nie sadzi, by przed 1918 r. nalezat do ,madziarondéw”, czyli Stowakdw, ktdrzy ulegli wplywom
wegierskim i stali si¢ wykonawcami polityki wiadz. Uwaza natomiast, ze byl pragmatykiem, ktéry w 6czesnych
warunkach usitowal realizowac to, co byto mozliwe oraz pozyteczne dla sfowackich parafian. Zaznacza takze
pewne fakty i poglady, ktére mialy zyskaé na znaczeniu w pdzniejszych latach i przejawic si¢ zwlaszcza w latach
wojny. Do nich zalicza m.in. deklaracje o charakterze antysemickim, wiazac je z tradycjami chrzeScijanskich
stereotypéw, a takze z konfliktami spolecznymi na wsi stowackiej i do§¢ powszechnym przekonaniem, ze Zydzi
stuza interesom wegierskim.

Po 1918 r. Tiso zwiazat si¢ z ks. Andrejem Hlinka, przywddca Stowackiej Partii Ludowej, stopniowo
wchodzac do grona najblizszych jego wspdtpracownikéw. Interesujace sa rozwazania na podstawie artykutow
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i innych wypowiedzi Tisy, w ktorych znajdowaly si¢ nieraz rozbiezne mysli i propozycje. Dostrzega w nich nie
tyle zmiennos¢ pogladoéw, ile przejaw owego pragmatyzmu, ktdry polegal na dostosowywaniu si¢ przyszlego
prezydenta do biezacych warunkoéw i checi realizowania tego, co mozliwe. Zwraca tez uwage na spory oraz
personalne rywalizacje wewnatrz partii, ktore niejednokrotnie wplywaly na taktyke Tisy.

Nie byt on zwolennikiem oderwania Stowacji od Czech i ogloszenia niepodlegtosci, lecz opowiadat si¢ —
podobnie jak wigkszo§¢ dziataczy partii ludowej — za autonomia. Ujawnito si¢ to zreszta w krytycznych dniach
konferencji monachijskiej. Kamenec przechodzi przy tym do porzadku dziennego nad stosunkami stowacko—pol-
skimi, choé interesujacym zagadnieniem (nie wiem, czy mozliwym do wyjaénienia przy obecnej znajomosci
zrédet) byloby stanowisko Tisy wobec polskich sugestii z wiosny 1938 r. by Stowacja oglosita niepodlegtoé¢ oraz
podsuwanych z Warszawy projektéw ustawy o autonomii (zachowane sa w AAN, w zespole akt polskiego MSZ).
Wiadomo przeciez, ze w partii ludowej byto skrzydto ,,polonofiléw”, o do&¢ znacznych wplywach. Nie dowiadu-
jemy si¢ takze o stanowisku Tisy wobec polskich aneksji w listopadzie 1938 r. Kwestia ta nie jest bez znaczenia,
gdyz spowodowata radykalne zmiany stosunku do Polski niektdrych politykdw stowackich, a wkrotee postuzyta
do uzasadnienia wojskowej akeji stowackiej przeciw Polsce u boku ITI Rzeszy. W calej ksiazce Polska wymieniona
jest zreszta zaledwie parokrotnie, na marginesie innych zagadnien.

Podstawowa, a takze szczegblnie wazna czgScia ksiazki sa dzieje sprawowania przez Tis¢ urzedu prezyden-
ta. Autor przedstawia proces stopniowego ksztaltowania systemu autorytarnego, w ktérym prezydent zyskat
ostatecznie formalny tytut ,Wodza”. Pewne elementy mySlenia kategoriami paistwa autorytarnego dostrzega
juz w wypowiedziach Tisy przed 1939 r. Podkre§la odmienno§¢ przestanek ideologicznych tego autorytaryzmu
od innych ustrojéw dyktatorskich, a zarazem ukazuje (zestawiajac deklaracje polityczne) zaskakujaca identycz-
no§¢ sformufowan wystapieil prezydenta Stowacji oraz czechostowackich politykdw komunistycznych po 1948 1.
Wyciaga stad wniosek o istotnych analogiach systemdw autorytarnych, niezaleznie od deklarowanych przez nie
ideologii. Szkoda, ze zabrakio analogicznych poréwnan z deklaracjami przywddcow 111 Rzeszy.

Kluczowym zagadnieniem zwiazanym z odpowiedzialnoscia Tisy za zbrodnie wojenne sa losy Zydéw
stowackich. Autor dowodzi, ze ustawodawstwo antyzydowskie w Stowacji zostalo wprowadzone z inicjatywy
samych politykéw Stowackiej Partii Ludowej, co najmniej za aprobata prezydenta. Polemizuje (przedstawiajac
solidne argumenty) z pogladami, ktére usituja ukazaé Tise jako cztowieka nie§wiadomego tragedii zydowskiej.
Przedstawia dowody, ze byt on informowany z rozmaitych stron o metodach deportacji do obozdéw zagtady,
o losie wywozonych rzekomo na roboty, przytacza interwencje nuncjusza oraz Watykanu, ktére pozostaty bez
skutku i spotkaly si¢ jedynie z wykretnymi odpowiedziami Tisy, usitujacego — wbrew faktom — zrzucié z siebie
odpowiedzialno§¢. Zdaniem autora, Tiso w latach wojny znalazt si¢ w §lepym zautku, doprowadzony do tej
sytuacji przez stosowanie polityki ,,mniejszego zta” oraz pragmatyczne dostosowywanie si¢ do warunkéw, na
ktore nie miat wplywu.

Jest w tej argumentacji wiele racji, lecz nie wydaje mi si¢ wystarczajaca. Jak bowiem wyjasni¢ to, ze Tiso
zachowal wierno§¢ sojuszowi z III Rzesza dostownie do ostatnich dni wojny, gdy okolicznosci $wiadczyty o klgsce
hitleryzmu? Pomimo wszystkich argumentdéw trudno zrozumie¢ jak mogto si¢ staé, ze duchowny katolicki,
deklarujacy wierno$¢ zasadom moralnosci chrzescijanskiej, w swych wystapieniach nie tylko falszywie przedsta-
wiat fakty, lecz takze argumenty jaskrawo sprzeczne z dekalogiem?

Odnosz¢ raczej wrazenie, iz biografia dr Jozefa Tisy, teologa katolickiego oraz prezydenta panstwa
autorytarnego, ukazuje dzieje cztowieka, ktéry wychowany w tradycjach rozmaitych stereotypéw przeszio§ci
przyjetych do skarbnicy wlasnych przekonan, uwikial si¢ w nierozwiazywalne sprzecznoci migdzy nacjonali-
zmem a chrzeScijafistwem, migdzy doraznymi wzgledami taktycznymi a podstawowymi warto§ciami gtoszonymi
przez wiarg, a przekonany coraz bardziej o wtasnej nieomylnosci politycznej, znalazt si¢ na stanowisku znacznie
przekraczajacym jego mozliwoSci intelektualne. Zapewne jako proboszcz wiejskiej parafii stowackiej mogt zrobié
wiele dobrego dla swych parafian, choé umacniatby ich nie tylko wierze, lecz takze we wrogich wobec wszystkich
innych ludzi stereotypach. Jego osobista tragedia polegata na tym, ze objat urzad, do ktdrego nie miat kwalifikacji
merytorycznych ani moralnych. Dzi§ za§ stuzy za sztandar skrajnej prawicy stowackiej, ktora usituje z niego zrobié
meczennika, przemilczajac zbrodnie, za ktére byt wspoétodpowiedzialny.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny



