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Archetypy i historia

Uwagi o Polskich dziejach bajecznych mistrza Wincentego Kadlubka
JackaBanaszkiewiczal

Najnowsza ksigzka Jacka Banaszkiewicza stanowi zwieficzenie wieloletnich
badaf autora nad korpusem legend i mitéw, ktére wytworzyta indoeuropejska wspélnota
ijej dziedzice. Podobnie jak w poprzednich ksiazkach autor obraf za cel swych rozwazan
fragment historiografii polskiego Sredniowiecza, zamierzajac przedstawié takze tlo kultu-
rowe, odbite w zabytku rodzimego dziejopisarstwa. Tym razem wyb6r padi na eklektyczne
dzielo Wincentego Kadlubka z przetomu XII i XIII w., zwane ,,Kronikg polska”, mimo
kontrowersji odno$nie jej formy. Niektore watki z utworu krakowskiego dziejopisa wzbu-
dzily zainteresowanie Banaszkiewicza juz wczesniej’. W najnowszej pracy skupit si¢ on
gtéwnie na I ksigdze tego utworu, ktora zawiera oryginalny, lecz catkowicie fikcyjny obraz
dziejow Polski przed Piastem.

Kadlubkowe widzenie historii Polski cechowaly personalizm, moralizatorstwo, a tak-
ze gorliwy patriotyzm popychajacy mistrza Wincentego do rozmaitych konfabulacji. Wypel-
nianie prahistorii Polakéw fantastycznymi oraz realnymi, lecz de facto nieobecnymi w ich
dziejach postaciami, wynikalo nie tylko z checi upigkszenia dziejéw drugorzednego paf-
stwa w skali Europy XII/XIII w. W ten sposob Kadlubek spelnial takze postulat czotowe-
go intelektualisty renesansu XII w. Johna z Salisbury, by wzorem autoréw antycznych jak
najatrakcyjniej podawaé wiedz¢ o czasach minionych. Stad tez bajeczny rozdzial historii
Polski jawi si¢ w dziele mistrza Wincentego jako ciag dramatycznych fabut opisanych

! J.Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne mistrza Wincentego Kadtubka, Wroctaw 1998, s. 478. Wszyst-
kie polskojezyczne cytaty z utworu Wincentego Kadtubka podaje za ttumaczeniem B. K ii r b i s (Mistrz Wincenty
»tzw. Kadtubek”, Kronika polska, Warszawa 1992), natomiast lacifiskie uzupelnienia za Magistri Vincenti dicti
Kadlubek Chronica Polonorum,wyd. M. Plezia, MPH, s. n., t. IX, Krakéw 1994.

2 J.Banaszkiewicz, Podanie o Lestku i Ztotniku. Mistrza Wincentego ,,Kronika polska” I, 9, 11, S7r.
t. XXX, 1987, s. 39-50; tenze, Rudiger von Bechelaren, ktdrego nie chciala Wanda, PH t. LXXV, 1984 5. 239-247,
tenze, Widcznia i chorggiew. O rycie otwierania bitwy w zwigzku z cudem kampanii nakielskiej (Kadlubek 111, 14),
KH t. XCIV, 1988, s. 3-24.
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kwiecista facing. Wypelnily go walki o wiadze, wojny z poteznymi agresorami i nierzadkie
okresy kryzyséw. Rzady monarchiczne przeplataly si¢ z dlugimi interregnami, w czasie
ktdrych kraj i jego mieszkaficy pograzali si¢ w moralnym i politycznym upadku. Wiadcy
szanujacy prawo wystgpowali na przemian z krwawymi tyranami.

Opowiesci o Kraku i jego synach, smoku wawelskim, Wandzie, trzech Lestkach
i Pompiliuszu oraz burzliwych bezkrélewiach nie cieszyly si¢ przez diugi czas nalezytym
zainteresowaniem historykéw. Traktowali je jako typowy wytwor ,,wiek6w ciemnych”
i zarazem dowdd na rzecz niskiej warto$ci Kadtubkowego utworu’. Fikcyjne fabuly stano-
wily natomiast wdzigczne i czgsto wykorzystywane tworzywo w bajkach, patriotycznych
czytankach dla dzieci i komiksach. Z wyjatkiem pionierskich rozpraw Henryka Z eis-
sberga dopiero dwudziestowieczne prace oddaly sprawiedliwo$¢ mistrzowi Wincente-
mu. Poréwnanie , Kroniki” z dwczesnym dziejopisarstwem europejskim, zawierajacym
nierzadko réwnie fantastyczne wizje pradziejéw danego narodu, pozwolilo jg oceni¢ jako
warto$ciowy wykwit epoki. Cho¢ traktat Kadiubka nie dor6wnywat rozmachem intelektu-
alnym dzietu Ottona z Fryzyngi oraz krytycyzmem Zrédiowym Williamowi z Malmesbury,
to nie ustgpowal np. swoistemu bestsellerowi §redniowiecza, Historia regum Britanniae
Geoffreya z Monmouth, nie méwiac juz o licznych dziejopisach mniejszego formatu.
Pieczotowite studia doprowadzily do wielu cennych ustalefi na temat Kadlubkowego
dzieika, w tym literackich i historiograficznych zapozyczen autora ,,Kroniki polskiej”.

Jacek Banaszkiewicz wyznaczyl sobie znacznie obszerniejsze pole badawcze. Nie
pomijajac dotychczasowych prac na temat poszczegblnych watkéw z pierwszej ksiegi,
podjat probe ich nowej, caloSciowej interpretacji i zarazem przedstawil maksymalnie
szeroko tlo kulturowo-spoleczne, jakie mogto staé za Kadtubkowym obrazem najdawniej-
szych dziejow Polakéw. Wykonanie tego zadania wymagalo zastosowania metod, ktorych
zaden z dotychczasowych badaczy ,Kroniki polskiej” nie uzyl, przynajmniej w takim
zestawieniu. Banaszkiewicz podporzadkowal metodg filologiczng i opisowa strukturali-
stycznemu widzeniu kultury i przebogatej komparatystyce. U podstaw jego badafi nad
dzietem mistrza Wincentego lezalo wigc przekonanie, ze kulturowe zaplecze bajecznych
wizji dziejéow Polski nie ograniczalo si¢ do wprost przytoczonych przez dziejopisa analogii
i cytatéw innych utworéw. Zgodnie z uznana i jakze no$ng dyrektywa strukturalizmu, pod
powloka Kadlubkowej erudycji maja si¢ kry¢ uniwersalne schematy porzadkujace, ktore
znalazly historyczne odwzorowanie w pewnych segmentach polskich i obcych dziejow
bajecznych. Na kartach ksigzki Banaszkiewicza dostrzezemy wigc znane z jego poprze-
dnich prac nawigzania do teorii George’a Dumézila (np. s. 61, 75, 350)". Jednakze
strukturalizm autora ,,Polskich dziej6w” nie ogranicza si¢ do wykorzystania pomysiow
francuskiego religioznawcy i poszukiwan reflekséw tréjfunkcyjnego schematu porzgdku-
jacego. Banaszkiewicz wskazuje na nierzadko wystepujace struktury elementéw, ktére

3 O sceptycznym nastawieniu wobec dzieta Kadtubka czgsci zaréwno dziewigtnastowiecznej, jak i dwudzie-
stowiecznej historiografii zob. G. Labu d a, Mistrz Wincenty — autor i utwdr, SZr. t. XX, 1976, s. 5-6.

4 Poréwnywanie pogladéw Dumézila i twércy strukturalizmu C. Levi-Straussa prowadzito niekiedy do
konkluzji o odmiennosci postaw intelektualnych obu klasykéw humanistyki. Sam jednak Dumézil, cho¢ okre$lat
siebie jako komparatyste, akcentowat zasadnicze podobienstwo obu stanowisk badawczych, a réznice bagateli-
zowal (zob. Z Georges’em Dumézilem rozmawia Didier Eribon, ttum. K. K o ¢j a n, Warszawa 1996, s. 82-84, 105,
121).
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uwaza za alternatywne konfiguracje wobec Dumézilowskiej triady (s. 54). Wskaza¢ tu wiec
trzeba na eksponowany przez Banaszkiewicza motyw pary bohateréw kulturowych (dio-
skurdw), ktoérzy mieli odegraé istotna role w najdawniejszych dziejach Polski (anonimowi
synowie Kraka; dwaj chlopcy §cigajacy si¢ po wladzg), Czech (Przemysl — Niezamysl)
i Rusi (Szczek — Choriw). Réwniez czteroczlonowe konfiguracje budowniczych panstwa
polskiego (Krak, jego dwaj synowie i Wanda) i ruskiego (Kij, Szczek, Choriw, Lybed’)
wydaja si¢ stanowi¢ §redniowieczna projekcje ponadczasowych schematéw mySlowych
(s. 45-64). ’

Kolejny sktadnik metodologii zastosowanej przez Banaszkiewicza to komparatysty-
ka. Mozna by powiedzieé, ze narzucil ja sam Kadtubek, ktéry w mysl zasady ,,podobne
rade podobnemu” (similia gaudent similibus; ks. II, rozdz. 1) okrasit swdj wyktad dziejow
rodzimych podobnymi fabutami zaczerpnietymi z r6znych tradycji. Analogie mialy ttuma-
czy¢ i uprawdopodobniaé opisywane zdarzenia z dziejéw Polski i ich Kadiubkowe inter-
pretacje, a takze ukazywa¢ jej zwiazek z historia powszechna. Tym tropem szla zdecydo-
wana wigkszo$§¢ dotychczasowych badaczy traktatu mistrza Wincentego, ktorzy ustalili
zrédla jego erudycji jako wywodzgce si¢ z kregu kultury uczonej. Dopiero niedawno
podjeto poszukiwania ewentualnej genezy jednego z watkéw Kadiubkowych dziejéw
bajecznych — Wandy — w innych kregach kulturowych. Pewne elementy opowiesci
o charyzmatycznej wladczyni powigzano z eposami i formutami przysiag plemion german-
skich wezesniejszego §redniowiecza’. Komparatystyka Banaszkiewicza obejmuje znacznie
wigcej i mozna wrecz powiedzied, ze ma ona charakter totalny. Opiera si¢ na zalozeniu,
ze podobne konstrukcje fabularne z réznych kultur zawieraja zblizone przestania. Przy-
wolany material poréwnawczy imponuje bogactwem. Znajdziemy tu wi¢c nie tylko fabuly
biblijne i Sredniowieczne, lecz réwniez antyczne oraz nowozytne; wytwory kultury ducho-
wej Grekéw, Rzymian, Zyd(’)w, Celtéw, Germandw i oczywiscie Stowian, ale i ludow
azjatyckich (Babilonczykéw, Hinduséw, Ormian, Gruzindw i Japonczykéw); produkty
kultury uczonej i obiegu ustnego; pomniki dawnego dziejopisarstwa, religii, literatury
i prawa. Dla podkreslenia ponadczasowego kontrastu pomigdzy spoleczno$ciami osiad-
tych rolnikéw i wedrujacych wojownikéw, Banaszkiewicz nie zawahat si¢ przywolaé nawet
przykladu z dwudziestowiecznej kultury popularnej — klasycznego westernu ,,Siedmiu
wspanialych”.

I wreszcie metody filologiczna i opisowa, ktére poddane nowocze$niejszym narzg-
dziom badawczym prowadza do niekonwencjonalnych rozwigzaf. W omawianej pracy
znajdziemy wiec doglebna i nowg analiz¢ imienia Kraka. Poparta nie tylko opisem odno-
$nego ustepu i przywolaniem wyrazéw o podobnej budowie stowotworczej, lecz takze
analogicznymi danymi poréwnawczymi, ujawnia nowe znaczenie imienia legendarnego
wladcy Polakéw — ,,prawodawca” (s. 40-44). Sporo uwagi po$wiecil autor tacifiskiemu
terminowi orchestra pragnac wniknaé w szczegdly ceremoniatu Lestka i zarazem interpre-
tacji odpowiedniego fragmentu (s. 277-278). Rekonstrukcja §wiata wyobrazefi Kadtubka
i jego wspolczesnych objeta takze niektdre sposrod dwezesnych nazw miejscowych, nasu-

> G.Labuda, O imionach ksigzqt pierwszych polskich dynastii, [w:] tegoz, Studia nad poczgtkami paristwa
polskiego t. 11, Poznari 1988, s. 3042, zwl. s. 31-34 (podrozdzial 5: ,,O Zrédlach nordyckich opowiesci o Wan-
dzie”); L.P.Stupecki, Vanda mari, Vanda terrae, aeri Vanda imperet. The Cracovian tripartite earth-heaven-sea
formula and its Old—Icelandic, Old-Irish and Old-German counterparts, Swiatowit” t. XL, 1995, s. 158-167.
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wajgce skojarzenia ze smokami, a wlasciwie jego slowiafiskg wersjag — zmijem (Zmigréd
i Zmijewo, s. 439-453).

Wszechstronne podejécie Banaszkiewicza do Kadlubkowego tekstu przejawia si¢
takze w jego interdyscyplinarnym potraktowaniu. Autor nie ograniczy! si¢ do prac stricte
historycznych, lecz wykorzystal réwniez bogaty dorobek innych dyscyplin humanistycz-
nych: archeologii, jezykoznawstwa, teorii literatury, antropologii kulturowej, socjologii,
religioznawstwa a nawet etologii (nauki o zachowaniach zwierzat). Integralno$¢ widzenia
przesziosci przybliza autora ,,Polskich dziejow” do ukazania tekstu Kadtubka w szerokim
kontekscie migdzykulturowych archetypéw, wedrujacych toposéw oraz wspdlczesnej mu
rzeczywistosci polityczne;j, spotecznej i kulturowe;.

Wynikiem odmiennego spojrzenia Banaszkiewicza na ,,Kronike” jest nowa ocena
warto$ci Zrodlowe;j I ksiegi dzieta. Dawniejsza nauka ograniczata znaczenie informacyjne
tej czesci utworu do zwierciadta pewnych wydarzen i programéw dziatania o charakterze
politycznym z czaséw wspdlczesnych mistrzowi Wincentemu lub nieco weze$niejszych®.
Autora ,,Polskich dziejéw” juz dawno deklarujacego sceptycyzm wobec stricte historycz-
nego realizmu tego rodzaju przekazow o czasach ,,najdawniejszych”’, nie nurtuje w ogole
problem istnienia Kraka, Wandy i Lestkdw. Zdecydowanie i do§¢ czgsto akcentuje on
natomiast innego rodzaju Zroédiowy walor I ksiggi. Banaszkiewicz stoi na stanowisku, ze
w bajecznej czgéci ,,Kroniki” utrwalone zostaty fabularno-rytualne pozostalosci stowian-
skie z czaséw odleglych od jej powstania (s. 43-44, 69, 103, 116, 206, 241, 244, 276).
Podkredli¢ jednak trzeba, ze nie potraktowal on mistrza Wincentego wyltacznie jako
medium, ktére bezwiednie powielato schematy mys$lowe i uwiecznialo szczatkowe detale
z odleglej przeszlosci oraz wspodlczesnosci. Przeciwnie, Banaszkiewicz kilkakrotnie wyra-
zil przekonanie o pelnej §wiadomodci i drobiazgowym planie, wedle jakiego mistrz Win-
centy stworzyl poszczegodlne czlony swej opowiesci o poczatkach Polski (s. 267-268, 276,
455). Zdaniem Banaszkiewicza fikcyjne fabuly nie stuzyly jedynie doraznym celom, lecz
wyrazaly bardziej uniwersalne idee. Przytoczmy wigc niektére z nich. Ustep o Kraku ijego
dzieciach (rozdz. I-II) to opowie$é o doniostej przemianie pierwotnej wspdlnoty w pan-
stwo, ktdre ustanawia przybysz z zewnatrz. Rola Kraka nie polegata na podboju ziem
polskich. Zlozyt on bowiem propozycj¢ objecia tam wiadzy, co autochtoni ochoczo
zaakceptowali. Krak przybyt z nieokreslonej blizej, wyzszej cywilizacji, ktérej wartosci tj.
prawo, przeszczepil na ziemie polskie. Organizowanie pafistwa musialo obejmowac takze
ustanowienie polityczno-ideowego centrum. Podobnie jak w wielu analogicznych fabu-
tach wymagato to jednak pokonania dotychczasowego pana okolicy — smoka. Zabicie
»calozercy” (olophagus, ks. 1, rozdz. 5) wymuszone zostalo takze przez czynniki ekono-
miczne — potwor nie tylko terroryzowal, lecz takze podkopywal byt materialny okolicz-
nych mieszkaficow poprzez Scigganie danin (s. 57). O ile wigc zastuga Kraka polegataby
na utworzeniu monarchii i nadaniu jej prawa, to dziejowa rola jego syndéw sprowadzalaby
si¢ do zabezpieczenia pomy§lnoci materialnej jego poddanym (s. 53).

¢ Reprezentatywny jest w tej kwestii osad H. Lowmiafiskie go, Poczgtki Polski t. V, s.316 i n.; tenze,
Watki literackie i tradycja historyczna w Kronice mistrza Wincentego, SZr. t. XX, 1976, zwl. 5. 24.

7 Zob.J.Banaszkiewicz Podanie o Piascie i Popielu. Studium poréwnawcze nad wezesnosredniowiecz-
nymi tradycjami dynastycznymi, Warszawa 1986, s.5in.
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Z kolei Wanda (rozdz. III), najmlodsza z czteroosobowego grona Krakchidéw, uo-
sabia dojrzala juz cywilizacyjnie wspolnotg Polakow, spoteczno$¢ osiadia i rolnicza, a tak-
ze witalno§é. W Swietle nowej interpretacji Banaszkiewicza powszechnie znany konflikt
z tyranem lemanskim” jawi si¢ nie tyle jako analogia do wojen polsko-niemieckich,
lecz jako odbicie interkulturowego konfliktu wspélnot osiadiych rolnikéw z hordami wo-
jownikow (s. 69).

Dzieje Lestka II, ktéremu autor pos$wigcil najwigcej miejsca (rozdz. IV-VII), zawie-
rajg wyklad o dochodzeniu do wladzy i jej sprawowaniu. Pozornie blaha opowiastka
o na$ladowaniu przez dwoch chtopcéw (w tym wiasnie mlodocianego Lestka) wspoiza-
wodnictwa dorostych o godno$é kréla, to co§ wiecej niz anegdota. Banaszkiewicz dostrze-
ga w niej odzwierciedlenie typowego dla wielu spotecznosci i kultur mlodziezowego spo-
feczefistwa alternatywnego, ktére w procesie wieloletniej inicjacji nasladuje kregi doro-
stych (s. 169). Sam wyscig o wiadze wydaje si¢ by¢ refleksem sgdu bozego, w ktdrym
rywalizacja zdana byla z zasady na werdykt sit nadprzyrodzonych. Uwagg autora przykufa
takze pomijana do tej pory informacja o $miechu, jaki poczatkowo wzbudzil miody
zwyciezca (ks. I1, rozdz. 13). Banaszkiewicz potraktowat ja nie tylko jako element uzupel-
niajacy catg fabule. W tej wzmiance dostrzegl on réwniez daleki refleks pradawnych rytow
stanowienia wiadcy i roli komizmu w §wiadomie ksztaltowanym wizerunku wiadzy (rytu-
alne ponizenie wiadcy przed finalnym wywyzszeniem ponad $miertelnikow, blazen jako
antykrol). Autor ,,Polskich dziejow” poswigcil sporo miejsca innemu jeszcze skfadnikowi
ideologii monarszej — ubiorowi wiadcy. Wedle mistrza Wincentego Lestek II miat
nierzadko zaktada¢ chiopskie odzienie z racji swej wrodzonej pokory, ,,pomny na pierwo-
tne pochodzenie” (ks. I, rozdz. 15). Dla Banaszkiewicza przekaz ten stanowi cenny relikt
pradawnych i dobrze pos§wiadczonych, m.in. dla Stowiafiszczyzny, ceremonii intronizacyj-
nych, w ktérych ubidr chiopski lub jego poszczegdlne elementy (np. lapcie Przemysla)
odgrywaly znaczaca role. Podkreslaly wigz wiadcy z chiopskimi protoplastami swego rodu,
jak i szerokimi rzeszami wspolczesnych poddanych (s. 201-223).

Sledzenie kolejnych element6w intronizacji i — szerzej — ideologii wiadzy z czas6w
zaréwno Wincentego Kadtubka, jak i wezesniejszych stuleci przewija si¢ takze i w kofico-
wych partiach pracy Banaszkiewicza poswigconych rekonstrukcji mitologii przestrzeni
plemienno-pafistwowej (rozdz. VIII-X). Autor wpisuje swoje wczesniejsze dywagacje na
temat stanowienia wladcy w analize szerszego problemu — pojecia centrum ideowo—po-
litycznego kraju. Jego najmniejsza odmiang byto miejsce tronowe, ktéremu mistrz Win-
centy jako jedyny sposrod polskich dziejopiséw poswigcil nieco uwagi. W zwigzku z tym
Banaszkiewicz przeprowadzil bogaty wywdd poréwnawczy (s. 277-312). Za jego pomocg
ukazal réznorodno$é zewng¢trzng wodzowskich i monarszych siedlisk w spoteczefistwach
tradycyjnych. Ponadto wyjasnit role, jaka odgrywaly one w ideologii wiadzy. Polegala ona
m.in. na niezb¢dnym dopetnianiu ceremonialu podniesienia danej osoby do rangi legal-
nego wladcy. Obszerne pojecie centrum rozciaga si¢ takze na stolice i plemienno-pafi-
stwowy matecznik, z ktérego miata wyj$¢ dana wspélnota. Sitg rzeczy uwaga autora padia
na Krakéw. Wezesniejsze rozwazania o ideologii tego osrodka i jego zalozycielu zostaly
tu uzupelnione przez analize dwunastowiecznych okolicznosci, ktére odcisnely swe pigtno
na ksztalcie Kadiubkowe;j fabuly.

Znane z wczeSniejszych ustalefi usilne lansowanie prymatu Krakowa jako odwiecz-
nego centrum Polakéw odniosio wedle Banaszkiewicza pozadany skutek. Wplynelo bo-
wiem na $wiadomo$¢ wspéiczesnych mistrza Wincentego, umacniajac wérod nich zgodne
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poczucie, ze wlasnie Krak6w byl gléwnym grodem podzielonej Polski. Tym samym tekst
kroniki mialby przyczyni¢ si¢ do umocnienia przekonania o wspdlnym centrum kraju
mimo postgpujacego roziuznienia wigzdw miedzydzielnicowych (tzw. system miasta tro-
nowego, s. 347-348). Natomiast pewnych dawniejszych wyobrazen o prapolskiej macierzy
doszukuje si¢ Banaszkiewicz w passusie na temat odwiecznej odwagi Polakéw i pogardy
dla bogactw. Podobnie jak w przypadku wielu innych wsp6lnot plemiennych i pafistwo-
wych, takze i oni mieli mie¢ swoja pierwotna ojczyzn¢. Mieszczac w sobie tradycyjne
miejsce tronowe, stoleczny gréd oraz by¢ moze jeszcze inne czczone miejsca i urzadzenia,
obszar 6w pelnil funkcje¢ $wietej krainy poczatku. Dzieki temu odgrywala ona stale rolg
terytorialno-sakralnego spoiwa migdzy wladza, spoleczefistwem i ich ziemia.

Zagadnienie ekspansji terytorialnej stanowi drugie pojecie, przez pryzmat ktérego
Banaszkiewicz odtwarza wczesno§redniowieczng mitologie zbiorowej przestrzeni Pola-
kéw. Rozrost panstwa polskiego zajmuje niemato miejsca w Kadtubkowej kreacji dziejow
bajecznych. Szczegdlne zaslugi przyznat on w tej mierze Lestkowi I11, ktory dopetnif dzieta
tworzenia ,,Wielkiej Lechii”. Pokonanie przezen Juliusza Cezara i malzenstwo z jego
corka Julia zaowocowaé mialo m.in. zaloZeniem dwéch grodéw — Lubusza i Lublina
(Julius, Julin; ks. 11, rozdz. 17). Kadtubek nie bez przyczyny skupit swa uwage na tych
wlaénie miastach. Oprécz tatwosci etymologicznego dowiedzenia starozytno$ci obu o$rod-
kéw, ich eksponowanie wyniklo z polozenia geopolitycznego. Na ten wlasnie aspekt
przekazu mistrza Wincentego zwrdcil szczegdlng uwage Banaszkiewicz. Lezaly one bo-
wiem na wschodnich i zachodnich kraficach éwczesnego (XII w.) panstwa polskiego.
Starodawna metryka obu przygranicznych grodéw miafa wzmacnia¢ przekonanie o daw-
noéci tak skrétowo okreslonych granic stabnacej w czasach Kadiubka Polski. O ile Lubusz
jawit sie jako zagrozony bastion przeciwko narastajacej ekspansji niemieckiej na tereny
stowianiskie, to Lublin przeciwnie, kojarzy sie z planami ekspansji polskiej na Rus§ (kosciel-
nej i politycznej). Powiazanie obu wsp6iczesnych Kadtubkowi grodéw z dziejami bajecz-
nymi miafo takze pokazywac §wietno$¢ polityczng przeszloéci, ktéra zobowigzywala poz-
niejsze pokolenia co najmniej do utrzymania pradawnych granic (s. 266-267).

Ztozona problematyka granic dopelnia dzieta rekonstrukcji wezesnosredniowiecznej
mitologii przestrzeni. Nie rezygnujac ze zgigbiania zwigzkéw miedzy dzietem Kadtubka
a wspolczesng mu sytuacja polityczna, autor skupit si¢ na bardziej uniwersalnych, kultu-
rowych i spolecznych aspektach granicy. Zaakcentowal on wielowymiarowa wigz pomie-
dzy granica i centrum. Zwigzek 6w wyraza¢ si¢ mogt w sytuowaniu miejsc tronowych na
granicy lub styku kilku granic. Natomiast w warunkach stopniowego przesuwania si¢
granicy od §rodka wigZ ta polegala na swoistej ochronie centrum i wnetrza kraju przez
oddalone pogranicza. Szczegdlnie interesujacy jest fragment, w ktérym Banaszkiewicz
przedstawia wyobrazenia zwigzane z rubiezami. Za zrodlo postuzyly mu dane toponoma-
styczne spoza ,, Kroniki”. Skojarzenie nazw miejscowych Zmigrod i Zmijewo z ich kresowg
lokalizacja doprowadzilo autora do nader ciekawej tezy o istotnej roli mitologicznych
wyobrazen w organizowaniu nadgranicznej przestrzeni m.in. dwunastowiecznej Polski.
Nadawanie kresowym grodom nazw wywodzacych si¢ od potwora (zmij / smok), w ktorego
istnienie wierzono, mialo zapewne realnie wzmocnic tak nazwane placéwki i podlegta im
granice, a tym samym odstraszy¢ potencjalnych agresoréw (s. 439-453). W omawianej
czesci pracy znajdziemy takze nawigzania do weze$niej omawianych kwestii — alterna-
tywnych zbiorowosci mlodziezowych, ktérych pragnienia i popedy mogly znaleZé upust na
stabiej kontrolowanych terenach przygranicznych, czy tez ideologii wiadzy kreowanej
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m.in. przez okresowe objezdzanie wiasnego kraju wzdiuz granic (autor reinterpretuje
w tym duchu efektowne i pozornie puste wzmianki o wladcach polskich przemierzajacych
terytoria poddane ich wiadzy).

Kadiubkowe dzieje bajeczne i liczne dane poréwnawcze to jednak nie wszystko co
wypelnia pracg Banaszkiewicza. Sporo miejsca po$wigcit on analogicznym ustgpom z pomni-
kéw dziejopisarstwa ruskiego i czeskiego (,,Powie$¢ minionych lat”, ,,Kronika Czechéw”
Kosmasa). Stanowia one niekiedy réwnie wazny, a moze nawet wazniejszy obiekt badaw-
czy co dzielko mistrza Wincentego. W przypadku dwoch pierwszych rozdzialéw pod-
kreslaja to ich tytuly (,,Krok, Krak <Grakchus>, Kij — fundatorzy tadu cywilizacyj-
nego wspélnoty”; ,,Watki dioskuryczne w przekazach o powstaniu wspoélnoty ruskiej,
<krakowskiej> i czeskiej”). Stad diugi ekskurs na temat dominacji kobiet i symboliczne-
go znaczenia upadku ich wladzy w dziejach Czechéw (s. 121-129) oraz polemika z Hen-
rykiem L owmiafskim na temat przekazu o Swarogu, ktérego Banaszkiewicz inter-
pretuje jako rodzimego bohatera kulturowego (s. 134-142).

Niektére wywody autora mozna by wesprze¢ dodatkowymi analogiami.

Przekonanie o ponadkulturowym wzorcu czterech postaci, trzech meskich i jednej
zefiskiej, przywodzi na my$l znany tekst Carla GustavaJ un g a o idei Tréjcy Swietej. Jung,
tworca teorii archetypu, wyrazit tam poglad o liczbie cztery jako interkulturowym sche-
macie porzadkujgcym (tzw. kwaternarycznym) i uosabiajacym pelnie, starszym niz liczba
trzy®. Warto doda¢, Ze uznajgc idee boskiej triady za novum, szwajcarski filozof kultury
uznal popularno$é niektérych pdzniejszych wyobrazen (Szatan) i postaci (Matka Bo-
ska) za oddzialywanie dawniejszej struktury porzadkujacej, ktéra domagala si¢ dopelnie-
nia. W niekt6rych pomnikach §redniowiecznego dziejopisarstwa zachodnioeuropejskiego
znajdziemy przedstawienie wprost czwdrdzielnego schematu jako struktury boskiego
porzadku kosmosu oraz ziemi. Mam tu na mysli rozdziat ,De divina quaternitate”
z ,Historiarum libri quinque” Raula Glabera (pierwsza polowa XI w.)’. Cho¢ dzisiejsza
antropologia kulturowa przyznaje starszefistwo raczej mysleniu dychotomicznemu, to
twierdzenie Junga pozwala na ujrzenie czworczionowych schematéw porzadkujacych ze
stowianskiego dziejopisarstwa jako odbicia dawniejszego kodu.

Rowniez pionierska analize ustgpu o zdobyciu wladzy przez poZniejszego Lestka 11
i nieco wezesniejszej Smierci jego kolegi mozna by uzupelni¢ pewnymi sugestiami. Wedle
Banaszkiewicza miody nieszczgénik zostal mimo zwyciestwa w wyscigu zabity przez tlum,
gdyz zlamal zasady gry. Nie tylko jechal konno zamiast biec, ale i podkul konia, by nie
ranily go rozrzucone na trasie kolce. Z tego tez powodu posadzono miodego triumfatora
o zarzucenie nimi trasy. Powstaje jednak pytanie czy niefortunny zwyci¢zca nie ztamat
jeszcze jednego zakazu — spotecznego. Ow miodzieniec jechat konno, co w zasadzie nie
licowalo z jego niskim statusem. Co prawda Kadlubek nie podkreslif tego aspektu wprost.
Mozna jednak przypuszczaé, ze wspdlczesne przesady spoleczne podpowiedzialy mu taki
wia$nie zabieg. Dzigki niemu bowiem wspolczesny stuchacz i czytelnik dziejow bajecznych
zapewne nie mial juz zadnych watpliwosci, ze kolega Lestka zostal stusznie ukarany. Czyz

8 C.G.JYun g, Proba psychologicznej interpretacji dogmatu o Trojcy Sw., [w:] tegoz, Archetypy i symbole, thum.
J.Prokopiuk, Warszawa 1976, s. 160-234, zwiaszcza s. 194 i n.
® R.Glaber, Les cing livres de ses histoires (900-1044), M. P r o u, Paris 1886, ks. I, rozdz. I, s. 2-7.
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zresztg Smiech zgromadzonej publicznosci na pierwszy widok konno jadacego chudopa-
chotka nie wynikal z tego, ze nasladowat on rycerza? ,

Dokladniejszego wyjasSnienia domagataby si¢ teza o Lublinie jako wschodniej for-
poczcie Polski. W przeciwiefistwie do zachodniego oSrodka Lublin znajdowal si¢ dos¢
daleko od wschodniej rubiezy i moze to wzbudzaé watpliwosci, co do stusznosci calej tezy.
Uzasadnia jg jednak jeden z wczesnych sposobdéw okreslania przebiegu granic wigkszych
(i nie tylko) terytoriéw znany np. z ,,Dagome iudex”"’. Polegat on na podawaniu jedynie
najwigkszego grodu potozonego stosunkowo niedaleko granicy. Lublin spetniat to kryte-
rium. Niewykluczone, ze dla mistrza Wincentego wybdr tego miasta na jeden z politycz-
nych antypodéw Polski mial dodatkowy walor, oprdcz tatwosci etymologicznego dowo-
dzenia jego starodawnej metryki. Lublin znajdowal si¢ w obrgbie Malopolski, co bylo
chyba nie bez znaczenia dla Kadlubkowego lansowania tego regionu i jego stolicy na
zwornik Polski. Dzielnica owa miescifa w sobie nie tylko Krakéw, ale i jeden z jej dwoch
gltownych krancéw. Przemawialoby to takze na rzecz tezy o Scislej wigzi migdzy centrum
a granica.

Swiadome si¢ganie przez mistrza Wincentego do danych z odleglej, nierzadko przed-
chrzescijafiskiej przesziosci wydaje si¢ by¢ pewne. Liczne badania etnologiczne dowiodly
mozliwoéci przechowania w zbiorowej pamigci danych nawet sprzed ponad trzystu lat'’.
W samym jednak tekscie ,,Kroniki” znajduje si¢ fragment, ktoéry dowodziltby braku uprze-
dzef jej autora wobec uwieczniania reliktéw nawet pogafskiej przesztosci. Mam na mysli
symptomatyczny wywdd na temat zwyczaju postrzyzyn zakoficzony retorycznym pytaniem:
»Czy dlatego, ze ten obrzed wymySlito i wytworzylo pogafistwo, bedziemy sadzié, iz
zasluguje on na przeklefistwo?” (ks. II, rozdz. 7). '

Z tego takze wzgledu zalowaé nalezy, Ze nader interesujacego wywodu o wplywie
wiary w smoki na co najmniej dwunastowieczng toponomastyke polskiego pogranicza nie
wsparl autor pewna oryginalng koncepcja etnologiczng. Chodzi tu o pionierska.probe
rekonstrukeji sfowiafiskiego mitu kosmogonicznego, ktéra przeprowadzili Joanna i Ry-
szard T omiccy. Wedle nich w pierwotnej wersji sfowiafiskiego mitu o stworzeniu Swia-
ta istotna rolg przyznano wlasnie Zmijowi, wypartemu péZniej wskutek chrystianizacji
przez postaé Diabta'?. Przytoczony przez Banaszkiewicza material toponomastyczny, wraz
z przekonujacym wyja$nieniem motywdw jego stosowania w odniesieniu do przygranicz-
nych grodéw, znalaziby wigc kolejne, jeszcze bardziej oddalone w czasie Zrédio. Swiad-
czyloby to réwniez, ze wyobraZnia przestrzenna Polakéw z wezesniejszego Sredniowiecza
zawierala jakie§ reminiscencje tego mitu, co zreszta konweniowaloby z ogdlnym to-
nem wywodoéw Banaszkiewicza dopatrujacego si¢ silnego pokiadu poganskich wyobrazen
w dziele Kadtubka.

W tym momencie powstaje jednak dyskusyjna kwestia zasobu jego wiedzy. Podzielam
wprawdzie autorskie przekonanie o tym, ze mistrz Wincenty z peing $wiadomoscig i pre-
cyzyjnie zaprogramowatl swoje dzieje bajeczne oraz wykorzystal dane spoza ksiag ziden-

10 Zob. H. Lowmianski, op. cit., s. 607-609.

' Np. J. Vansina, Oral Tradition as History, Wisconsin 1985, s. 188. Zob. takze przyktady podane przez
K. Slaskiegow dyskusji nad tekstem Kadiubka (SZr. t. XX, 1976, s. 85).

2 3.1 R. Tomiccy, Drzewo zycia. Ludowa wizja swiata i czlowieka, Warszawa 1975. s. 38, 43-44, 48.
J. Banaszkiewicz przywolal jedynie polemike E. Kowalczyk z p6Zniejszym tekstem R. Tomickiego.
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tyfikowanych przez wczesniejszych badaczy. Pojawiaja si¢ jednak pytania dwojakiego
rodzaju — po pierwsze, ktore z przebogatego zbioru analogicznych fabut znat Kadtubek
rzeczywiscie, a ktére pasuja do interpretacji dzietka jedynie i az ze wzgledu na podob-
na strukture, bohateréw i by¢ moze zblizone przestanie ideowe? Nie chodzi tu o takie
oczywisto$ci jak z pewnoScia nieznane krakowskiemu uczonemu przekazy rodem z Babi-
lonii czy z wezesnoS$redniowiecznej Japonii. Choé¢ w wielu innych przypadkach niemozliwe
jest wyznaczenie dokladnej granicy mi¢dzy opowie$ciami znanymi a nieznanymi, to chcia-
toby si¢ jednak pozna¢ hipotetyczny poglad autora np. na temat czy Kadlubek moégt co§
-wiedzie¢ o, powiedzmy, mitologii Celtéw. W tym kontekScie warto zastanowié si¢ nad teza
autora o zachowaniu si¢ w tekécie Kadtubkowej ,,Kroniki” dalekiego wspomnienia o pra-
siedzibie Polakéw. Wedle Banaszkiewicza refleks 6w zawiera si¢ W znanym passusie,
w ktoérym dziejopis wyeksponowal réwnorzedne traktowanie przez Prapolakéw ich ob-
szernego niegdy$ kraju z niewielkim poletkiem: ,,zyta tutaj niegdy$ nieprzeliczona moc
ludzi, ktérzy tak niezmierne kroélestwo cenili sobie nie wigcej niz — — jeden Zreb [iuger]”
(ks. I, rozdz. 2). W dotychczasowych badaniach rozumiano to zdanie jako obrazowe
eksponowanie wrodzonej pogardy Polakéw do materialnych korzysci, walczy¢ oni mieli
wylacznie dla chwaly. Banaszkiewicz proponuje poglebiong interpretacje catego ustgpu.
Widzi w nim zawoalowane i doraZne usprawiedliwienie przez dziejopisa upadku dawnej
$wietno$ci panhstwa polskiego wynikle z wyniostego lekcewazenia nabytkow terytorialnych
przez niepokonanych protoplastéw (s. 245). Wedle Banaszkiewicza wzmiankowany przez
Kadtubka iuger ziemi stanowi natomiast dalekie odbicie pamigci o mateczniku Polakéw.
Skromna rozmiarami narodowa macierz doréwnywala wartoscig rozleglym zdobyczom
terytorialnym, gdyz stanowita wlasnie obszar pierwotny. Mimo logiki wywodu oraz licz-
nych przyktadéw poréwnawczych doszukiwanie si¢ refleksu o polskim gniezdzie w pocza-
tkowym fragmencie I ksiggi budzi pewne watpliwosci. Omawiany ustep ,,Kroniki” epatuje
przede wszystkim do$§¢ natretnym panegiryzmem i moralizatorstwem, z ktérego m.in.
wynika¢ ma kontrast: walczacy dla podtrzymania cnoty mgstwa (Polacy) — walczacy dla
zdobyczy (pozostate narody). Watek ten pojawia si¢ zreszta takze w innych partiach
,»Kroniki”, np. w przemowie Bolestawa Szczodrego przed decydujaca bitwg z krélem
Wegier, Salomonem (ks. II, rozdz. 18). Wydaje si¢, ze wykorzystany przez mistrza Win-
centego iuger to jednak wytacznie miernik niskiej wartosci. Ta antyczna jednostka powierz-
chni obejmowata zaledwie obszar ziemi, ktéra mozna zaoraé zaprzegiem dwoch woiow".
Nawet w dzisiejszych warunkach, przy pomocy zaprzg¢gu konnego oraz ptuga trudno by
obrobi¢ w tym czasie wigcej niz jeden hektar ziemi. Sadzimy wigc, Ze sens zastosowania
tej miary przez mistrza Wincentego byl dwojaki. Przywolanie antycznej miary, w dodatku
nie stosowanej w dwczesnej Polsce, dowodzito nieprzecig¢tnej wiedzy krakowskiego dzie-
jopisa. Ponadto tak mala jednostka powierzchni miata podkresli¢ pogarde dawnych
Polak6éw do tak wartoSciowanych zdobyczy. Juger to po prostu tyle co nic. Sadzg wigc, ze
trudno jest polaczy¢ pogardliwg w swej wymowie wzmianke o tak malym obszarze z re-
fleksem wspomnien o prasiedzibie, ktérg w §redniowieczu powszechnie darzono czcia.
Liczne przyklady rewerencji wobec praojczyzn przytoczyl sam Banaszkiewicz w innych
partiach swojej pracy (s. 349-408). Sugestywne analogie z dziel starozytnych moga dowo-
dzi¢ raczej ewentualnych Zrédet Kadlubkowego poréwnania niz pamigciowego reliktu

3 W. Kula, Miary i ludzie, Warszawa 1970, s. 51.
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prasiedziby Polakéw w tekscie , Kroniki”. Sadzgc zreszta z pdZniejszych partii I ksiggi
Kadtubek lokowat polska macierz w Krakowie.

Druga kwestia do dyskusji w zwigzku ze Zrédlami Kadiubkowych dziejéw bajecznych
to proporcje pomigdzy badanym przez Banaszkiewicza wkladem czynnikdw stricte kultu-
rowych oraz politycznych a uwarunkowaniami innej natury. Uwazam bowiem, Ze pewne
elementy I ksiggi ,,Kroniki” zostaly uksztaltowane takze lub w wigkszym stopniu przez
owczesne zjawiska spoleczne i gospodarcze, niz przez archetypy oraz §wiadomie przejgte
schematy, toposy i detale. Np. opisywana przez autora konwencja chronologiczna trzech
pokolen zostala przedstawiona jako pewien stereotyp literacko-mitologiczny. To prawda,
ze okre$lanie czasu przeszlego przy pomocy okresu zycia przodkéw posiada starodawna
i migdzykulturowa metryke'. Sadze jednak, ze jego pierwotne zrédto tkwito nie w samych
wyobrazeniach, lecz w marginalnie wspomnianej przez Banaszkiewicza strukturze spofe-
czefstwa Sredniowiecznego. Chodzi o tréjpokoleniowy model rodziny, ktéry dominowat
takze w spoteczefistwie polskim wcze$niejszego Sredniowiecza”. Struktura podstawowej
komorki zycia spolecznego nie mogta nie wplynag¢ m.in. na §wiadomos$¢ temporalng
6wcezesnych Polakow. Wsp6lne zycie wraz z dziadami i rodzicami nalezalo do elementar-
nego i powszechnego doSwiadczenia, ktére narzucato wrecz sposdb dzielenia czasu mi-
nionego. Réwniez interesujaco zarysowana przez Banaszkiewicza tradycja lokowania
stolic na terenach otoczonych puszczami (Magdeburg i Merseburg jako sfowiaiiskie ,,Mig-
dzyborza”, s. 421-422) stanowila chyba jednak przede wszystkim prosty rezultat dwczes-
nych realiéw przyrodniczych Polski i Stowiafiszczyzny Zachodniej. W okresie wczesniej-
szego Sredniowiecza jej tereny byly w wigkszosci pokryte lasami o réznej metryce. Stano-
wily one wigc naturalng i jakze uzyteczna granice nie tylko migdzy rozlegtymi terytoriami
plemion i panstw (przesieki), lecz réwniez pomi¢dzy znacznie mniejszymi obszarami
wspolnot sgsiedzkich (opoli)'®.

Rozwazajac zagadnienie innych, niz wskazane przez autora, wplywow, ktére mogly
oddziala¢ na poszczegllne partie ,Kroniki” warto zwréci¢ uwage na omoéwiony juz
wczesniej watek. Mam na mysli podkre§lang przez krakowskiego dziejopisa wrodzona
Polakom odwage i zadz¢ militarnych zwycigstw, co 1aczyé si¢ mialo z pogarda wobec
materialnego bogactwa. Zaréwno dawniejsza literatura przedmiotu, jak i Banaszkiewicz
taczyli te passusy ze $wiadomym nawiagzaniem do rzymskie;j i republikaiiskiej cnoty, a tak-
ze z checig usprawiedliwienia zaniku dawnego imperium polskiego, paradoksalnie, mo-
ralng wyzszoScia jego mieszkancéw. Postawmy wigc pytanie, czy wstawek moralizatorskich
tego rodzaju nie nalezaloby wigzaé z réwnoczesnym oddzialywaniem jeszcze innych nur-
tow Sredniowiecznej nauki i kultury. Jednego z nich dopatrywaibym si¢ w pogladach
Sredniowiecznych teologéw na zagadnienie bogacenia si¢ i wlasnosci. Zanim wplyw ,,re-
wolucji handlowej” na mysl ekonomiczng Sredniowiecza uwidocznit si¢ na dobre, bogace-
nia si¢ nie uwazano za czyn godny pochwaly (chyba ze jego cel stanowily dzialania

4 D.P.Heni ge, The Chronology of Oral Tradition. Quest for a Chimera, Oxford 1974, s. 4, 18, 55 i n;;
A. Guriewicz, Sriedniewiekowyj mir. Kultura biezmolstwujuszczego bolszinstwa, Moskwa 1990, s. 331-332.

5 T. Lalik, Spoleczne gwarancje bytu, [w:] Kultura Polski sredniowiecznej X-XIII w., red. J. Dowiat,
Warszawa 1985, s. 119.

16 Zob. Z. Podwifiska, Zmiany form osadnictwa wiejskiego na ziemiach polskich we wczesniejszym
Sredniowieczu. Zreb, wies, opole, Wroctaw 1971, s. 232.
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dobroczynne), za$§ wspdlna forme wlasnosci uwazano za najlepsza moralnie'’. Powyzsze
tezy zawieral m.in. dobrze znany mistrzowi Wincentemu ,,Dekret” Gracjana. Podkresla-
nie pogardy, jaka zywili dawni Polacy dla bogactw z réwnoczesng zadza walki dla niej
samej moglo jednakze wynikaé réwniez z checi powiazania pewnych treéci ,, Kroniki” z po-
pularnymi dzielami narracyjnymi i zawartymi tam wzorcami osobowymi. Chodzi o etos
rycerski, ktérego przejawy mozna by wskaza¢ w Kadiubkowym dzietku. Bez wzgledu na
to czy chodzitloby o surowszy model rycerza z chanson de geste czy tez subtelniejszy,
z dwunastowiecznych romanséw, walka z pozamaterialnych pobudek stanowila zasadni-
czy element idealu rycerskiego.

»Kronika polska” mistrza Wincentego Kadlubka stanowi z pewnoécia rezultat nie
tylko jego erudycji z uczonych ksiag i cyrkulujacych w obiegu ustnym tradycji, ktdére
podporzadkowal przemyslanej koncepcji. Jak w kazdym dziele ludzkiej wyobrazni, tak
i w jego traktacie znalazlo réwniez bezwiedne odbicie wiele zjawisk ze wspoiczesnej mu
rzeczywisto$ci Europy. I chociaz tradycyjng metodg filologiczng i filiacyjng osiggnigto
bardzo wiele, to wydaje si¢, ze w odniesieniu do dzieta krakowskiego dziejopisa jej
mozliwosci zostaly juz w znacznej mierze wyczerpane. Pionierska, moim zdaniem, rola
pracy Jacka Banaszkiewicza polega wigc m.in. na zakre$leniu nowych horyzont6w badaw-
czych nad pomnikiem polskiego dziejopisarstwa. Stalo si¢ to mozliwe dzigki uzyciu
znacznie bogatszego arsenalu metodologicznego niz stosowany dotychczas. Przywolanie
przebogatego zbioru fabut postindoeuropejskich ukazato dzieto Kadlubka na szerszym tle
niz renesans XII w. i rzeczywisto$¢ polityczna Polski tego samego stulecia, ktérej Bana-
szkiewicz poswigcil zreszta niemalo uwagi. NakreSlenie przezen szerokiego tla kulturo-
wego ma warto$¢ nie tylko samo w sobie, gdyz umozliwilo wydobycie nowego zasobu
informacyjnego z dobrze znanych zdawatoby si¢ opowiesci o Polakach przed Piastem.
Nowe interpretacje, moim zdaniem, raz pewne, kiedy indziej prawdopodobne, innym
razem — ryzykowne, wszystkie zmuszaja do ponownego przemyslenia nie tylko I ksiegi
»Kroniki polskiej”. Wskazujg droge przysztym badaniom nad caloscia Kadlubkowego
dzieta oraz innych zabytkéw polskiego dziejopisarstwa. Skianiajg takze do glgbszej reflek-
sji nad mechanizmami powstawania tekstu pisanego w skomplikowanym §wiecie, nie tylko
wiekoéw Srednich.

7 Zob.G.Le Bras, Conceptions of Economy and Society, [w:] The Cambridge Economic History of Europe
t.1Il,red. M. M. Postan, E.E.Rich, E. Miller, Cambridge 1963, s. 557-560.



