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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl,
gromadzacej zawartosc¢ polskich czasopism humanistycznych

i spotecznych, tworzonej przez Muzeum Historii Polski w Warszawie

w ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku naukowego
i kulturalnego.

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w Internecie dzieki
wsparciu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach
dofinansowania dziatalnosci upowszechniajacej nauke.
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Manfred Gebhardt, Joachim Kittner, Deutscher in Polen nach 1945. Gefangene
und Fremde, bearbeitet von Dieter Bingen ,Biographische Quellen zur Zeitgeschichte”,
Band 19, R. Oldenburg Verlag, Miinchen 1997.

Manfred Gebhardt, ur. w 1927 r., do niewoli polskiej dostal si¢ we wrzes$niu 1945 r. (przedtem byt
jeficem radzieckim) i spedzit w niej ponad cztery lata, z tego trzy jako robotnik przymusowy nr 330 w gérnoSla-
skiej kopalni wegla, a ostatnie kilkanasScie miesi¢ey jako stuchacz, nastgpnie aktywista szkoly dla jefcow
w Warszawie. Do Niemiec (NRD) wrécit jako jeden z ostatnich w grudniu 1949 r. Wspomnienia z ,najtrudniej-
szych i najwazniejszych” lat swego Zycia spisat w latach dziewig¢cdziesiatych. Joachim Kittner, ur. w 1913 r.
w niemieckiej rodzinie ziemiafnskiej w powiecie jarocinskim, od listopada 1943 r. niezdolny do stuzby wojskowej,
wobec Rosjan i Polakéw podawat si¢ za Polaka. Pod fatszywym nazwiskiem przezyt w Polsce 13 lat, zrobit nawet
pewna kariera jako lesniczy i strzelec sportowy, uciekt przez Berlin w 1958 r.; wspomnienia spisal na poczatku
lat osiemdziesiatych.

Oba wspomnienia, kraficowo odmienne stylistycznie, pokazujace zupelnie r6zne warianty loséw Niem-
cow w Polsce po 1945 1., taczy plastyczno§¢ opiséw, zamitowanie do szczegdtu i brak nienawisci do Polakow.
Gebhardt i Kiittner nie upi¢kszaja, pisza o gwattach, przemocy i $mierci, niemniej z perspektywy lat dostrzegaja
znacznie wigcej niz tylko zemstg Polakéw na Niemcach. Gebhardt, typ bardziej intelektualisty (w NRD zostat
redaktorem naczelnym magazynu kulturalnego), opisuje szykany i gldd, lecz jego gléwnym tematem jest ewolu-
cja od na wpdlzdziczatego gérnika—niewolnika do przekonanego komunisty, pouczajacego rodzing w listach
z niewoli o wlaSciwym stosunku do §wiata; jest to cenne uzupelnienie znanej powieSci Hermanna Kantanaten
sam temat. Kiittner komunizmu nie byt w 1958 . blizej nizw 1945 r. UB bylo zmora jego zycia w Polsce, niemniej
opisuje rzeczywisto§¢ raczej z perspektywy obywatela pafistwa stalinowskiego, borykajacego si¢ z opresyjnoscia
ustroju, niz Niemca, uwiklanego w schemat powojennej konfrontacji polsko—niemieckiej. Musial by¢ zreszta
przed 1945 r. wlascicielem majatku niezwyczajnym, jako ze to wiasnie dawni pracownicy—Polacy umozliwili mu
w 1945 1. przezycie i przyjecie nowej tozsamosci. Wspomnienia Gebhardta i Kiittnera to pierwszorzedne Zrodta
historyczne, warte udost¢pnienia czytelnikowi polskiemu. Dieter Bin gen wydat je starannie, informujac
czytelnika niemieckiego obszernie m.in. o stanie badai nad losami Niemcoéw w Polsce po 1945 1.
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Oldrich Tim a a kol[ektiv], Srpen '69. Edice dokumenti, Ustav prosoudobé d&jiny AV CR
a Nakladatelstvi MAXDORF, Praha 1996, s. 344.

Wydawcy tego zbioru pisza we wstepie: ,,Podstawowa inspiracja dla przygotowania edycji dokumentéw
dotyczacych sierpnia 1969 r. byta §wiadomos¢ faktu, ze wydarzenia zwiazane z pierwsza rocznica okupacji
Czechostowacji przez armie Paktu Warszawskiego nie staly si¢ dotychczas przedmiotem badan i analizy stosow-
nie do ich znaczenia lub dost¢pnych obecnie podstaw Zrddlowych” (s. 9). Stwierdzenie to jest niewatpliwie
stuszne, cho¢ w niektdrych ksiazkach i artykufach znalez¢é mozna informacje o tym, co dziato si¢ w Czechosto-
wacji w drugiej potowie sierpnia 1969 r. Niemniej znaczenie tych demonstracji dla procesu tzw. normalizacji jest
zdecydowanie niedoceniane. Wydawcy stusznie podkre§laja spontaniczno$é ruchu protestacyjnego (udato sig
stwierdzi¢ istnienie tylko jednej, niezbyt duzej organizacji opozycyjnej), nieskoordynowane dzialania wielu oséb,



