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O matce Lestka Bolestawica
i poczatkach mennictwa mazowieckiego

Historycy Sredniowiecza polskiego nie moga narzeka¢ na nadmiar 7Zrédel. Tymczasem
przyjelo sie w znacznej czeSci polskiej historiogratii (i w uniwersyteckim kursie historii)
pomijaé¢ Zrodia numizmatyczne, zwlaszcza krajowe. W rezultacie historyk przekonuje:
,Zrodta staraja sie — — nazywaé wojewode Sieciejem”, mimo Ze jedyne wspolczesne
wojewodzie zrodlo, jego monety, glosi imie Zetech®. A przeciez ten sam historyk w tym
samym tekScie wielokrotnie wspomina monety jako rownorzedne, a nawet pierwszorzed-
ne Zrodia dla dziejow Brenny w XII w.

Monety Sieciecha, cho¢ po czesci wybite prawdopodobnie na Mazowszu, nie beda
nas tu jednak interesowac. Siggniemy po inny przyktad wazkiej informacji niesionej przez
monete. Wspomniana w tytule kwestia: kto byl matka Lestka, syna Bolestawa Kedzierza-
wego, pozornie wydaje si¢ zagadnieniem ciekawostkowym, nie wykraczajacym poza sfere
porzadkowania wiadomosci genealogicznych o drugorzednych cztonkach Sredniowiecz-
nej dynastii polskiej. Tymczasem od jej rozstrzygniecia zalezy w jakiej$ mierze okreSlenie
wieku tego dynasty, a od tego z kolei rozpoznanie sprawy sukcesji tronu polskiego w ostat-
nich latach zycia i w chwili Smierci Bolestawa IV, 5 stycznia 1173, a takze regut 6wczesnie
ta sukcesja rzadzacych.

O Bolestawie Kedzierzawym wiadomo, ze mial dwie malzonki. Pierwsza byta zaslu-
biona w 1136 lub 1137 r. Wierzchostawa, corka Wsiewotoda ksigcia nowogrodzkiego,
zmarla 15 marca niewiadomego roku (po 1148). Zone Bolestawa a corke Wszevoldimira
ksiecia halickiego (1) Jan Dlugosz nazywat Anastazja’, co Feliks Kopera skojarzyt ze
Swietnym zabytkiem XII-wiecznym, Ewangeliarzem Anastazji, zwanym tak od kulacej si¢
w prostracji u stdép Ukrzyzowanego na awersie okladki postaci niewieSciej podpisanej
ANA/STAS/IA*. Ewangeliarz zostal niegdy$ darowany bibliotece Towarzystwa Warszaw-

V'J. Wenta, O strdzach ,testamentu” Bolestawa Krzywoustego [w:] Spoleczeristwo Polski Sredniowieczne.
Zbior studiow, red. S. K. Kuczynski, t. VIII, Warszawa 1999, s. 94.

2 S. Suchodolski, Moneta moinowladcza i koscielna w Polsce wezesnosredniowiecznej, Wroctaw 1987,
s. 13-44; ibidem starsza literatura.

% Jan Dtugosz, Annales sive Cronicae inclicti Regni Poloniae, lib. V, t. ITI, Varsaviae 1973, s. 49, 58, 65.

* F. Ko pera, Oprawa srebma ewangieliarza ksigznej Anastazyi zony Bolestawa Kedziersawego [sic!] w Bib-
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skiego Przyjacidt Nauk przez biskupa plockiego Adama Prazmowskiego, skad Kopera
powzial przekonanie o pochodzeniu zabytku z diecezji ptockiej. Ttumaczyt tez, ze imie
Anastazja jest odpowiednikiem Wierzchostawy. ,,Identyfikacja ta [Wierzchostawy z Ana-
stazja — BP] jest do§¢ prawdopodobna, lecz nie moze uchodzi€ za pewnik” — podsumo-
wat Kazimierz J asifiski.

Drugazona Bolestawa Kedzierzawego byla nieznanego pochodzenia Maria, wystepujaca
w zrddlach raz jedynie, 31 grudnia 1167, przy okazji pewnej, niezrealizowanej zreszta, trans-
akcji gruntowej®. Wiadomo o Bolestawie takze, ze miat dwoch synéw, Bolestawa i Lestka,
oraz corke nieznanego imienia’. Ubdstwo Zrodet jest tak dotkliwe, Ze przy dzieciach ksiazecych
wypadaloby zastrzegac ,,co najmniej”, natomiast o0 Marii wiemy na pewno, ze byla druga
zona, coniunx secunda ducis Bol.®, z duzym prawdopodobiefstwem wiec przyjmuje sie, Ze
nastepnej malzonki nie bylo, jesli w piec€ lat i tydziefi pdZniej ksiaze zmart.

7. dwoch synow Bolestawa pierwszy, tegoz imienia, zmart w 1172 r. jako petnoleini.
W Swietle przytoczonych wyzej danych uznanie go za syna Marii nie jest nieprawdopo-
dobne: Maria mogla by¢ zona Bolestawa IV juz w 1149 1., a Bolestaw mtodszy mogt
urodzi€ si¢ w 1150 r., by przed Smiercia prowadzi¢ jakie§ nieudane dziatania wojenne,
o ktérych wspomina Mistrz Wincenty’. Widoczny tu margines mozliwosci jest jednak
niewielki, totez stusznie przyjmuje si¢ jako bardziej prawdopodobna hipoteze, Ze jego
matka byla Wierzchostawa. Wspiera ten poglad réwniez wystapienie na pierwszym miejscu
listy Swiadkoéw dokumentu Konrada I sprzed 24 czerwca 1213 strzelenskiej norbertanki
domicella Virchozlava filia Bolezlavi'. Oswald Balzer uznal ja za corke Bolestawa
Mieszkowica, ale Janusz Bie niak wskazuje jako jej ojca Bolestawa Bolestawica miod-
szego''. Mégt on bowiem zostaé zapisany bez tytulu dux i nadaé corce imie swej matki.
Oznaczaloby to, ze linia Bolestawa Kedzierzawego przetrwala o pokolenie diuzej niz to
dotychczas przyjmowano i Ze stusznie bytoby ja nazywac starsza linia mazowiecka.

Drugi syn Bolestawa IV, Lestek, zmart w 1186 r. W Zrodtach dokumentarnych wyste-
puje po raz pierwszy juz po Smierci ojca, 26 kwietnia 1177, jako $wiadek dokumentu
Mieszka III'”. Wczesniejsza jego absencje wyjasnia Mistrz Wincenty piszac, ze w chwili
$mierci ojca Lestek byt nieletni, pupillus®. Co wiecej, Kazimierz II objawszy tron polski
najweze$niej w 1177 r., opieke nad nim powierzyt dostojnemu Zyrze (principi Syroni eius

liotece Publicznej w Petersburgu, ,,Sprawozdania Komisyi do Badania Historyi Sztuki w Polsce” t. VII, z. 1-2,
1902, szp. 39-48. Ewangeliarz: BNar., sygn. rkp. 3307; reprodukcje cf. m.in. w: Kultura Polski sredniowiecznej
X-XIIw, red. J.Dowiat, Warszawa 1985, s. 18, ryc. 10.

> K. Jasifnski, Rodowdd prerwszych Piastéw, Warszawa—Wroctaw [1992], s. 233; idem, Wierzchostawa,
[corka Wsiewoloda] [w:] SSSt. VI, red. G.Labuda,Z. Stieber, Wroctaw 1977-1980, s. 447-448.

6 Podsumowanie stanu badan cf. K. Jasifski, Rodowdd prerwszych Piastow, s. 228-229.

7 Ibidem, s. 229, 270-279.

8 KDKK,I,1.

® Magistri Vincentii dicti Kadiubek Chronica Polonorum, ed. M. Ple zia, Krakéw 1994, MPH, s. n. t. XI;
edycja polska: Mistrz Wincenty (tzw. Kadtubek), Kronika polska, ttum. i oprac. B. Kiirbis, Wroctaw 1992,
Biblioteka Narodowa, seria I, nr 277 (dalej: Wincenty), III, 30.

10 KDMaz. Koch., nr 181.

W J. Bieniak, Polska elita polityczna XII wieku (cze$é TMlc. Arbitrzy ksigzqt — pelnia wiadzy) [w:]
Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej t. VIII, s. 46—47.

2 KDWIkp. t. I, Poznafi 1877, nr 22.

3 Wincenty I11, 30.
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curam committit)'®. Swiadczy to, zdaniem Kazimierza Jasifiskiego, ze wowczas jeszcze
,Leszek nie osiagnat wieku uprawniajacego go do sprawowania samodzielnych rzadow”?.
7. drugiej jednak strony, w tymze 1177 r. w GnieZnie tytulowano go dux (pelna lista
Swiadkéw brzmi: Bolezlaus dux, Kazemirus dux, Misico iunior dux, Lizstek dux hii duces
Polonorum, Bogezlaus dux Pomeranie — dalej nastepuje episkopat i rycerstwo), co przez
badaczy tej epoki traktowane jest jako oznaka petnoletnosci'® lub sprawowania wtadzy'’.
Mozna sadzié, ze to raczej tajemnicza choroba Lestka'® sprawita, ze potrzebowat kurato-
ra". Czy wiec na pewno przekaz Wincentego o niepelnoletnosci Lestka w 1173 . scisle
odzwierciedlal rzeczywisto$¢, zwlaszcza, jeSli kontekst tego przekazu uwazany jest dzi§ za
interpolacje kronikarza®? Na tympanonie fundacyjnym z koSciota $w. Michata na Ofbinie,
wykonanym po Smierci Bolestawa Bolestawica mlodszego, towarzyszacy ojcu Lestek
przedstawiony by¢ miat jako mlodzieniec®. W istocie jednak zachowany ksztatt tympano-
nu (postac Lestka jest niemal w caloSci zniszczona) pozwala dostrzec najwyzej nieznaczna
réznice wzrostu obu postaci, ktéra mogta byé czysto konwencjonalna®. Czy zatem rzeczy-
wiscie Lestek w 1173 r. mial najwyzej 13 lat, jak — zasugerowani przez Wincentego —
przyjmuja badacze?®

Wskazdéwka w sprawie wicku Lestka moze stuzy¢ ustalenie, w ktérym z malzefistw
swego ojca przyszedl na Swiat. BezpoSrednich danych Zrodiowych na ten temat brak;
dotychczasowi badacze odwracali wige problem i starali si¢ najpierw ustali¢ wiek Lestka,
a potem stwierdzi¢, na ktére malzefistwo przypadiby czas jego urodzenia. Za Wierzcho-
stawa jako matka Lestka opowiedzial si¢ Jézef Mitkowski (hipotetycznie), Kazimierz
Jasifiski w 1980 r. i Aleksander Gieysztor*, za Maria natomiast — ze wzgledu na
przestankiza p6Znym jego urodzeniem, trudnym jakoby do polaczenia z urodzona zapew-
ne w 1124 r. Wierzchostawa — Oswald Balzer (réwniez hipotetycznie) i ostatecznie tak-
ze Kazimierz Jasinski”. Za tym ostatnim autorem poszedl — juz bez zwatpieh — Ja-
nusz Bieniak.

" Wincenty IV, 8.

5 K. Jasinski, Rodowdd prerwszych Piastow, s. 276.

16 J. Bieniak, Polska elita polityczna XII w., czesé Illc [w:] Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej t. IV,
Warszawa 1990, s. 44, przypis 198.

U Cf.J.Bieniak,Polskaelita (czeSé a. Arbitrzy ksigiqt— krqgrodzinny Piotra Wiostowica), s. 94, 99-100.

8 Wincenty IV, 13.

Y Tak przypuszezat tez O. Balzer (Genealogia Piastow, Krakow 1895, s. 191, nr IT1.25) zwracajac uwage,
ze jurydycznie Scisty Wincenty nie uzyl wlasciwego dla nieletnich wyrazu tutela, lecz cura.

2 J.Bieniak, Polska elita, cz¢sé 1. Tlo dziafalnosci [w:] Spoleczeristwo Polski Sredniowiecznej t. TI, Warszawa
1982, s. 47-48; idem, cz. I1lc, s. 47. Mistrza Wincentego ,testamenty” jednak traktuje literalnie H. Rutkowski,
Zajecie Kujaw przez Mieszka Starego [w:] Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej t. V, 1992, s. 120-121.

2 K. Jasifski, Rodowdd pierwszych Piastow, s. 277.

2 Obecnie tympanon tzw. Jaksy na wystawie stalej w Muzeum Architektury we Wroctawiu; XVIII-wieczne
przerysy kompletnego jeszcze zabytku reprodukuje m.in. Z. Swie chow s ki, Architekiura na Slgsku do polowy
XIIT wieku, Warszawa 1955, s. 336, ryc. 476, 477.

% K. Jasifski, Rodowdd pierwszych Piastow, s. 230, 277.

2 J.Mitkowski, Leszek [w:] PSB t. XVII, Wroctaw 1982, s. 159: , byt synem — — raczej pierwszej jego
zony Wierzchostawy”; K. Jasinski, Wierzchostawa, s. 447, A. Gieysztor, Trzy stulecia najdawniejszego
Mazowsza (potowa X — polowa XIlIw.) [w:] Dzieje Mazowsza do 1526 roku, red. A. Gieysztor,H.Samso-
nowicz, Warszawa 1994, s. 121.

» O.Balzer, Genealogia Piastow, nr 111.23-25; K. Jasifs ki, Rodowdd pierwszych Piastow, s. 230.
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Wypada tu zauwazy¢, zc zdanicm Jana Dlugosza Lestek urodzit sic w 1158 r. z matki
Anastazji, ktéra w pologu zmarta: Anastasia ducissa filio edito, cui nomine Lestko datum
est, morte absumpta est*. Oswald Balzer potraktowat dziejopisa surowo: ,,Zgota odmien-
nic — — przedstawia sprawe pierwszego matzenstwa Kedzierzawego Diugosz. — —
Przekaz ten w trzech szczegotach jest niewatpliwie bledny: co do imienia [Anastazji], co
do pochodzenia [z ksigZgl halickich] 1 co do daty zadlubin [1151], a wobec tego nie mozna
przywiazywac wagi i do czwartcgo szczegodtu, ktorcgo skadinagd nie mamy moznosci skon-
trolowag, tj. co do daty $mierci. Wszystko oparto si¢ widocznie na fantazyi kronikarza™”.
Wobec takicgo dictuim Jasinski nawet nic wspomina o Dliugoszowej wersji, a wydawcy
Rocznikéw objasniaja czytelnika: ,,Anastazja nic istniata”*,

Istnieje tymczasem 7zrodio pozwalajace stwierdzié, ze Lestek byl synem Bolestawa
iA“nnfnr"‘:

1. Brakteat BOL — ANA 2. Brakteat BOL — ANA,
(Str. 76), Muzeum Na- zbidr jw. nr VII-P-8395,
rodowe w Krakowie, skala 1,5:1

nr VII-P-8396, dawny
zbior E. hr. Czapskiego,
fot. H. Pieczul,
skala1,5:1

Jest to brakteat (Str.* 76) znaleziony w listopadzic 1850 r. w skarbie z micjscowosci
Wieniec pod Wioctawkiem™. Przedstawmy go stowami Kazimierza Stronczynskie -
go: ,wsrod dwoch sklepistych arkad kolumna od sicbie rozdzielonych dwa ku sobie
patrzacc popiersia; w podstawie napis BOL. ANA. — — Zc wszystkich braktcatow
Wienieckich ten byl bezwarunkowo najliczniejszym, znalazt si¢ bowiem w 37 okazach,
ktorych wigksza cz¢§¢ bardzo pigknie dochowana blask menniczy na sobie nosita. Ta
wilasnic okoliczno$¢, z nadmicrnic wysoka waga obecnego brakteatu w widocznej bedaca
sprzecznosci, jak z jednej strony utrudnia niezmiernie ustanowienie dawno$ci Wieniec-
kicgo skarbu, tak z drugiej nic pozwala odgadnaé, do ktérecgo z Bolestawdw picniadz
obecny odnosi¢ si¢ mozc. — Obok ksigzeccgo popiersia wida¢ na nim wyraznic niewiescie

% Jan Dtugosz, Annales, t. 111, s. 65.

0. Balzer, Genealogia Piastow, s. 160 (IIL16).

8 Jana Diugosza Roczniki czyli kroniki slawnego Krolestwa Polskiego, ks. 5-6, Warszawa 1973, s. 81, przy-
pis 12.

2 Tu i dalej: Str. — K. Stronczynski, Dawne monety polskie dynastvi Piastow i Jagiellonow cz. I-TII,
Piotrkéw 1883-1885.

30 [K. Beyer], Stare pienigdze wykopane we wsi Wiericu w powiecie wloclawskim w Mcu Listopadzie 1850.
Roku, [Warszawa] 1851, tabl. 2, nr 19.
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popiersie i odnoszacy si¢ do niego napis ANA. Ten najwlasciwiéj mdglby oznaczaé Ana-
stazye zong Bolestawa Kedzierzawego. Ale pani ta zakoficzyta zycie w r. 1158, a wykopa-
lisko Golickie prawie w 10 lat pdZniej w ziemie schowane, podobnego brakteatu nam nie
przyniosto. Mégtby takze — — oznacza¢ imi¢ Anny wdowy po Henryku Poboznym, ktora
spOlnie z mlodocianym jeszcze synem swoim Bolestawem, przez jaki§ czas zarzadzata
Wielkopolska, ale w takim razie nalezaloby date wybicia naszego brakteatu polozyé
po r. 1241, czemu sie znéw wysoka jego waga sprzeciwia™".

Ten obszerny cytat trafnie oddaje istote zagadnienia: czas i miejsce ukrycia skarbu,
ktore w tym wypadku z duzym prawdopodobiefistwem wyznaczaja czas i miejsce powsta-
nia monety (Kujawy, ostatnia ¢wier¢ XII w.) nie zgadzaja sie z trefcia jej stempla, o ile
potraktujemy ja jako zbioér danych metrykalnych.

Stoimy zatem wobec takiego samego problemu, jak ten, nad ktdérym Noc listopadowa
zaskoczyta Joachima Lelewela: ,, B, O, — Bolestaw — ale kt6ry?”* Propozycji rozwiaza-
nia zagadki bylo mnostwo. Bernhard von Kdhne, ktéry pierwszy opublikowal taka
monete ze zbioru Jakuba Reichla w Petersburgu, czytat na niej BOL-ANC- i widzial tu
Bolestawa I Smiatego ze §w. Wojciechem™. Stronczynski przed odkryciem skarbu z Wiefi-
ca dopuszczal mozliwosé, ze ANA to Adelajda zona Bolestawa Wysokiego, albo Ze jest to
sygnatura mincerza, a przedstawienie pary postaci nie musialo wynika¢ ze ,,wzgleddw
historycznych”, lecz ze ,,zwyczaju” (tzn. bylo motywem przejetym z innych monet)™. Autor
publikacji skarbu z Wienica Karol B e y e r zaliczyt brakteat do monet Bolestawa Wysokie-
go; za nim poszedt Emeryk hr. Czapski”. Tak tez — pomijajac sprawe miejsca znale-
zienia — przyjal Ferdinand Friedensburg w pomnikowym opracowaniu §laskich
monet Sredniowiecznych, cho¢ i on nie byl pewien aktualnoSci figury i zgadzat sie, ze
stempel pozostaje pod wyraZznym polskim wptywem. Trudnos¢, wobec ktdrej stat Stron-
czyhski, rozwiazal Friedensburg stwierdzeniem, ze widocznie ANA jest zestawieniem liter
bez sensu (pseudolegenda)™. Poniewaz jednak Julius Menadier bronit rozwiazania
BOLeslaus — ANAstasia (uwazajac, ze musi to by¢ mimo wszystko moneta Bolestawa [V
Kedzierzawego)’’, Friedensburg dal si¢ przekona¢ i w uzupetnieniach do swej pracy
spekulowal, ze wizerunek Bolestawa Kedzierzawego wraz z malzonka pojawil si¢ na
$laskiej monecie ze wzgledéw pamiatkowych®, a Bolestaw Wysoki podobnie jak Kazi-
mierz Sprawiedliwy — zdaniem Friedensburga — wybijal brakteaty z imieniem Bolestawa
Kedzierzawego.

3 K. Stronczyhski, Dawne monety cz. 11, Piotrkow 1884, s. 129-130.

32 8. Wyspiafski, Noc listopadowa, Krakéw 1984, s. 207.

% B.v.K&hne, Unedirte polnische und schlesische Miinzen des Mittelalters, ,Zeitschrift fiir Miinz—, Siegel
— und Wappenkunde” Bd. II, 1842, s. 334.

3 [K. Stronczyhski], Pienigdze Piastow od czaséw najdawniejszych do roku 1300, Warszawa 1847,
s. 292-293.

% E.Hutten-Czapski,Catalogue de la collection des médailles et monnates polonaises vol. IV, Cracovie
1891 [reed. Graz 1957],s. 10, nr 6881.

% F.Friedensbur g, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter Th. I, Breslau 1887, CDSIl. t. XII, Taf. X,
nr 497, Th. 11, CDSIl. t. XIII, Breslau 1888, s. 155-157.

3 J. Menadier, Der Hochzeitspfennig Herzog Heinrich des Lowen [w:] Deutsche Miinzen. Gesammelte
Aufsditze zur Geschichte des deutschen Miinzwesens, Bd. 1., Berlin 1891, s. 127-129.

% F.Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Erginzungsband, Breslau 1904, CDSil.
t. XXIII, s. 31-32.
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Jak jajko Kolumba potraktowal nasz brakteat Marian G umo wsk i, ktory widzac
cala dotychczasowa dyskusje opisat go po prostu jako ,,brakteat Bolestawa I'V Kedzierza-
wego bity we Wroctawiu”, cho¢ dwie strony wczesniej stwierdzil, Ze jest to moneta
Bolestawa Wysokiego, ktora przedstawia ,,w. ksiecia krakowskiego — — z jego Zona
Anastazya””. W dwadziescia lat p6zniej wrocit do opinii Friedensburga tlumaczac, ze
w ostatnich dziesi¢cioleciach XII w. ,,oddawano w Wroctawiu i na dworze ksiazecym
§laskim hold pamieci ostatniego ksigcia i senjora krakowskiego, ktéremu potomkowie
Wiadystawa II zawdzieczali odzyskanie ojcowizny”*’. Wkrétce potem odkrycie na Kuja-
wach kolejnego egzemplarza tej monety w skarbie z Anusina pod Piotrkowem Kujawskim
sktonito Gumowskiego do przeniesienia brakteatu BOL — ANA do Bolestawa Mieszko-
wica kujawskiego. Zagadnienie niewiasty o imieniu Ana... wyjasnit tak, ze mogla to by¢
Anastazja, corka Mieszka I1I, wydana za Bogustawa (I) ks. pomorskiego lub Wierzcho-
stawa, corka Bolestawa ks. kujawskiego, oddana do klasztoru w Strzelnie (tu mowa o tej
samej domicella, ktdra Janusz Bieniak zaproponowal ostatnio uznac za cérke Bolestawa
Bolestawica mazowieckiego). ,,Brakteat przedstawia zatem nie malzenstwo, jak przypu-
szczano dotychczas, lecz najprawdopodobniej ojca i corke w murach klasztornych i kto
wie, czy nie ma zwiazku z oddaniem tej ksiezniczki do klasztoru*. W kolejnej pracy
opowiedzial si¢ juz tylko za drugim rozwiazaniem: Brakteat — — von der kujawischen
Prinzessin Anastasia, die im Kloster Strelno Nonne war, Nachricht gibt*.

Mimo to jednak pierwszy katalog Edmunda Kopickie go wykazal nasz brakteat
wsrod monet Bolestawa Wysokiego®. Popularnonaukowa ksiazka Stanistawa Sucho -
dolskiego umieszcza go alternatywnie migdzy Bolestawem Wysokim a Bolestawem
kujawskim*. Dopiero najnowszy katalog Edmunda Kopickiego przedstawit tu — powo-
tujac si¢ na sugesti¢ Suchodolskiego — nowa alternatywe: ,,Bolestaw Kujawski lub Leszek
mazowiecko—kujawski”®.

Brakteat wazy 0,21-0,25 g, mierzy 21 mm. Wystapit w dwoch znaleziskach:

1) skarb z Wiehca (gm. Brze§¢ Kujawski, pow. wloctawski), ukryty po 1202 r.
7. ok. 446100 monet omawiany typ liczyt 37 egz., stanowiac najwigksza, dobrze zachowana
grupe .

2) skarb z Anusina (gm. Piotrkéw Kujawski, pow. radziejowski), ukryty po 1202 r.
7. ok. 900-1000 monet opisano 171 catych i 39 utamkoéw, wsrdd kidrych omawiany typ
reprezentowany byt przez dwa egzemplarze®’.

¥ M. G um owski, Podrecznik numizmatyki polskiej, Krakow 1914, s. 26, 28.

© M. Gum owski, Moneta na Slgsku do korica XIV wieku [w:] Historja Slgska od najdawniejszych czaséw
do roku 1400 t. 111, Krakow 1936, s. S87-588.

' M. Gum owski, Brakteaty z Anusina, ,Wiadomosci Numizmatyczno—Archeologiczne” t. X VIII, 1936,
s. 41-42.

“ M. Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik, Graz 1960, s. 19, 93, nr 158; idem, Skarb
brakteatow z Anusina, ,,WiadomoS§ci Numizmatyczne” t. II, 1958, z. 4, s. 4; idem, Slezsky knize Boleslav Vysoksy,
»Slezsky numismatik” nr 19, 1959, s. 2-3.

® E. Kopicki, Katalog podstawowych typéw monet i banknotéw Polski oraz ziem historycznie z Polskg
zwigzanych t. 1, Sredniowiecze cz. 1, Monety krdlow i ksigzgt polskich 960-1501 r., Warszawa 1974, s. 68, nr I1.

* S.Suchodolski, Denarw kalecie. Trzy pierwsze stulecia monety polskiej, Wroctaw 1981, s. 19, nr 42.

* E.K o picki,lustrowany skorowidz pieniedzy polskich z i Polskg zwigzanych cz. 1, Warszawa 1995, nr 194,

% §. Kubiak, Znaleziska monet z lat 1146-1500 z terenu Polski. Inwentarz, Poznaf 1998, nr 160.

4 Ibidem, nr 2.
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Znaleziska zatem lokuja go w koficu XII lub na poczatku XIII w. na Kujawach.
Wazne sg takze $wiadectwa negatywne: monety takiej nie byto w trzecim waznym skarbie
brakteatowym z tej epoki, w Glebokiem (gm. Kiszkowo, pow. gnieZniefiski), ukrytym
w ostatnich latach XII w.* Brak ten wynika z faktu, Ze monet tych jeszcze w czasie formo-
wania tego skarbu nie byto albo z tego, Ze nie obiegaly one w Wielkopolsce. Stosunkowo
liczne sa skarby z tego okresu ze Slaska, ktore réwniez badanej monety nie zawieraja, jak
wiec stusznie zauwazyl Marian Gumowski wymownie §wiadcza o tym, ze nie jest to —
wbrew przypuszczeniom dawnych badaczy — moneta §laska. Co gorsza jednak, nie ma jej
takze w skarbie z Chalina (gm. Dobrzyn nad Wista, pow. lipnowski), ukrytym réwniez po
1202 r.* Chalin lezy w Ziemi Dobrzyfskiej, na terenie zaliczanym do potowy XIII w. do
Mazowsza™'.

Rozwiazanie tej trudno$ci wymaga skontrolowania datacji skarbéw. Zaréwno Chalin,
jak Anusin i Wieniec maja jako element datujacy ten sam typ brakteatu, Str. 156 (w Anu-
sinie 1, w Chalinie 1, w Wiencu 2). Na podstawie uzytych na nim przy wizerunku wladcy
liter V A* przypisuje sie go jednemu z Wiadystawéw poczatku XI1I stulecia: Laskonogie-
mu lub Plwaczowi, stad najwcze$niejsza mozliwa data emisji przypada na rok 1202.
Z.auwazmy jednak, ze brakteat Str. 156 wystapit tylko w tych trzech skarbach iw czwartym,
tzw. Bekerowskim, znalezionym gdzie$ na pograniczu §lasko-wielkopolskim (w nieznanej
liczbie sztuk)™. Obok wigc jego wadystawowskiej atrybucji mozna tez podejrzewaé po-
chodzenie mazowieckie. Skarb z Chalina zawiera jeszcze kilka innych typow brakteatow,
anonimowych, wyraZnie mniejszych i nieznanych z innych skarbow, ktore pozwalaja przy-
puszczaé, ze zostal ukryty pdzniej, w zaawansowanym juz XIII stuleciu. Poszukiwany
brakteat BOL — ANA nie trafitby wigc do niego zapewne dlatego, ze przed ukryciem tego
depozytu wypadtby juz z obiegu.

Poza efemerycznym ksiestwem Bolestawa Mieszkowica Kujawy i Mazowsze stanowi-
ty do 1236 r. jednos¢, wigc cho¢ nie mamy skarbow mazowieckich wezesniejszej daty
odpowiednich do Anusina i Wienca, to mozemy zalozy¢, ze jest to pieniadz dzielnicy
kujawsko—mazowieckiej, niekoniecznie tylko kujawski.

Przyjrzyjmy si¢ teraz obrazowi na monecie. Brakteaty z dwiema postaciami w osta-
tniej ¢wierci XII w. nie sa rzadkie w Niemczech. Marian Gumowski twierdzi, Ze moneta
polska jest nasladownictwem halbersztadzkich monet ,,biskupa Ulryka (1149-80)"% (recte
1149-1160). Monety te przedstawiaja pod arkadami biskupa i §w. Szczepana i 53 1zeczy-
wiscie do§¢ podobne™, ale mozna wskaza¢ réwniez brakteaty hrabiego Waltera von
Arnstein (1135-1166) przedstawiajace hrabiego z matzonka™, wzorowane na nich monety

4 Ibidem, nr 34.

4 Ibidem, nr 10.

S J. Bieniak, Ksztaltowanie sig terytorium Ziemi Dobrzyriskiej w Sredniowieczu, ,,Zapiski Historyczne”
t. LI, 1986, z.3,s. 7.

5! Tak czytaja badacze; w istocie jest tam V — I; cf. Muzeum Narodowe w Krakowie, nr VII-P-19173—
-19183.

2 §. Kubiak, op. cit., nr 186.

3 M. Gumowski, Brakteaty z Anusina, s. 42.

* F.Ber ger, Die mittelalterlichen Brakteaten im Kestner—-Museum Hannover, Hannover 1993, nr 1286—
—1287. Sammlung Dr. med. Friedrich Bonhoff, Hamburg, Teil 1, Deutsche Miinzen des Mittelalters, Dr. Busso Peus
Nachf., Miinzhandlung, Katalog 293, nr 462 — tu atrybucja do biskupa Gerona von Schermbke (1160-1177).

% F.Berger,op. cit., nr 1478-1479.
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opata nienburskiego Arnolda (1135-1162) z glowa nieokre§lonego rycerza obok glowy
opata’®, bardzo podobne misniefiskie brakteaty z drugiej potowy XII w. przedstawiajace
margrabiego z matzonka’’, brakteaty hrabiego Ulryka von Wettin z Torgau (1187-1206)
z hrabig i malzonka™ itd. Mnozenie tych analogii nie doprowadza nas jednak do konkret-
nego wzorca, na ktérym opartby si¢ polski twdrca, a raczej do ogdlnej koncepcji, wzboga-
conej zwlaszcza poziomym napisem pod postaciami. W Niemczech taki napis wida¢ tylko
pod para cesarska w Gelnhausen, ale zawiera jedynie imi¢ meza (Fryderyka I) i brak mu
oprawy architektonicznej”. Przedstawiane w ten spos6b pary mozna zakwalifikowaé do
nastepujacych przypadkéw: 1) wtadca z malzonka; 2) dwaj panowie menniczy wspotdzia-
tajacy w jednej mennicy; 3) opatka z wéjtem lub tutorem klasztoru zefiskiego (w mennicy
klasztornej); 4) pan menniczy i $wigty patron; 5) dwoch $wietych patronéw®. Nie ma tu
wiec — zauwazmy od razu — precedensu dla postulowanego przez Gumowskiego obja-
$nienia, ze ksiaze Bolestaw czci w ten sposob obldczyny corki. Oddanie corki ksiazecej do
klasztoru bylo przeciez normalna praktyka. Ttumaczenie to mozemy wigc odrzucic jako
nieprawdopodobne. Wariant 3 odpada, bo na monecie brak jakichkolwiek odniesiefi
religijnych: postaé zefiska pozbawiona jest insygniéw wiadzy ksieni, jakie widzimy na
monetach benedyktyfiskich opatek w Niemczech; poza tym instytucja wéjta czy tutora
klasztoru zefiskiego obdarzonego prawem menniczym jest nieuchwytna Zrédtowo w Pol-
sce. Wariant 4 wymagalby (poniewaz imi¢ Bol... z pewnoScia nie dotyczy §wigtego, co
talsyfikuje wariant 5) §wietej Ana... patronujacej jakiemus wtadcey. [ ta mozliwos¢ w Pol-
sce nie zachodzi. Trudniej wykluczy¢ wariant 2, Ze Bol... i Ana... 1o niezalezni wladcy
sprawujacy wspdlna kontrole nad jaka$ mennica. Anastazja Mieszkdwna, ksiezna pomor-
ska, wdowa po zmarlym w 1187 r. Bogustawie I, wydaje si¢ osoba na tyle czynna politycz-
nie, ze mozliwa w takiej sytuacji®'; brak jednak partnerujacego jej Bol[estawa], bo o takim
wspoldziataniu z bratem, Bolestawem Mieszkowicem, skadinad rzeczywisScie ksigciem
kujawskim do 1195 1., nic nie wiadomo. I wreszcie mozliwos¢ pierwsza wydaje si¢ najczest-
sza i $wiadczy¢ za nig moze Srodkowy stup, kidry daje si¢ zinterpretowad nie jako kolumna
podpierajaca sklepienie, lecz wspdlnie dzierzone przez malzonkéw berto, zupelnie jak na
cesarskich brakteatach Fryderyka I z Wetterau i Turyngii— ale wyklucza ja brak u schytku
XII i na poczatku XIII w. odpowiedniej pary malzefiskiej na ktdérymsS z polskich tronow.
ZmnalezliSmy si¢ wigc w punkcie wyjScia, o ile nie wskazemy powodu do uchylenia ktorego$§
z wymienionych zastrzezef.

Jedli nie udaje nam si¢ zinterpretowac jednej monety, moze uda si¢ to zrobié
z dwiema? Juz Kazimierz Stronczyfiski w pierwszej publikacji brakteatu BOL — ANA
zauwazyl, ze jest i druga moneta, podobna nie tyle szczegdtowym rozwiazaniem stempla,
ile stylem i ogdlna koncepcja przedstawienia dwoch postaci podpisanych dwoma trzylite-
rowymi skrotami. Brakteat ten (Str. 77) przedstawia dwie postacie meskie z odkrytymi

% Ibidem, nr 1485.

"' W. Schwinkowski, Miinz— und Geldgeschichte der Mark Meifien. und Miinzen der weldlichen Herren
nach meifinischer Art (Brakteaten) vor der Groschenprigung, Frankfurt am Main 1931, nr 270.

8 Sammlung Friedrich Bonhoff, nr 981. Szersze zestawienie, gléwnie par matzeniskich na monetach §red-
niowiecznych, cf. J. Menadier, op. cit., s. 86-221.

% Sammlung Friedrich Bonhoff, nr 1491-1494.

% Cf. tezR. Kiersnowski, Moneta w kulturze wiekow Srednich, Warszawa 1988, s. 284-287.

ol E. Rym ar, Rodowdd ksigzqt pomorskich t. 1, Szczecin 1995, s. 127.
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glowami, stojace na wprost siebie i dzierzace wspoOlnie w prawicach pastoral zwrocony
w lewo; lewa postac trzyma dlof wyzej, a za nia widoczna jest wieza; prawa posta¢ ma diof
nizej izgicta, pusty lewice, a za plecami widnieje gwiazda; pod postaciami mur w perspek-
tywicznym skosie, z napisem BOL — VAR (dwie koncowe litery czasem trudno czylelne);
u dotu w murze zamkni¢ta tukiem brama, w ktérej drzewo. Na innych egzemplarzach
drzewa brak, a w miejscu gwiazdy jest kropka, podobne kropki widnieja z bokow pastora-
tu, przy szyjach przedstawionych osob. Waga 0,22 g, Srednica 21 mm.

3. Brakteat BOL — VAR 4. Brakteat BOL — 5. Brakteat BOL — VAR,
odmiana z drzewem VAR odmiana odmiana z pusta bramg
w bramie (Str. 77), z drzewem w bramie, {Str. 77 var.), Zamek
zbiér jw., nr VIT-P-8220, zbior jw., nr VII-P-8221, Krélewski w Warszawie,
skala 1,5: 1 pochodzenie nieznane, nr N.8355, fot. P. Kobek,
skala1,5:1 skala15:1

Moneta ta wystapita w skarbach z Anusina (1 egz.) i Wienca (5 egz.), a wezeSniej
jeden egzemplarz byt w kolekcji J. Reichla®; pojawia si¢ zatem wraz z poprzednia, lecz
w muniejszej liczbie. Byla tez jednak w jakim$ niezlokalizowanym skarbie ze wschodniej
Polski z brakteatami Kazimierza 1l Sprawiedliwego. Stronczyfiski w pierwszej pracy roz-
patrywat litery VAR jako imi¢ ,,Waclawy ksiezniczki Ruskiej pierwszej zony Boleslawa
Wysokiego” albo imie mincerza®, w drugiej ksiazce dostrzegl na monecie inwestyture
biskupa lub opata albo fundacje klasztoru, ale nie znalazt imienia opata na Var...* Karol
Beyer i Emeryk Czapski zaliczyli ten brakteat do monet Bolestawa Wysokiego®. Ferdi-
nand Friedensburg, rowniez przekonany, ze to moneta Bolestawa Wysokiego, nie widzial
jednak mozliwoS$ci podstawienia pod ten napis imienia biskupa Waltera ani nazwy Wroc-
lawia, a watpil tez w wersje YAR[oslaus]®, ale wladnie ja ostatecznie potwierdzil jako
wyraz inweslytury Jarostawa Boleslawica na katedrze wroclawskiej®’. Ten nurt interpreta-
cyjny okazal si¢ potem szczegdlnie zywotny: dla Gumowskiego byl to ,,brakteat Bolestawa
Wysokiego i jego brata [sic!] Jaromira [sic!], ks. §laskich™®. Lepiej znajacy historie Slaska
badacze widzieli tu pamiatke ugody miedzy Bolestawem Wysokim a Jaroslawem Bolesta-

¢ B.v. Kdhne, op. cit, s. 335: BOL — VAL (odmiana z gwiazda i drzewem), przypisuje okresowi
domniemanych wspoélnych rzadéw Bolestawa II Szczodrego i Wtadysfawa I Hermana.

8 K. Stronczyhski, Pienigdze Piastow, s. 292.
K.Stronczyfski, Dawne monety cz. 11, s. 130-131.
& [K. Beyer], Stare pienigdze, tabl. 2, nr 20; E. Hutte n—Czapski, op. cit., vol. TV, nr 6883.
® F.Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Th. 1, Taf. X, nr 498, Th. I1, 5. 155, 157.
F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter, Ergdnzungsband, s. 31.
% M. Gumowski, Podrecznik, s.28.
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wicem® i poglad ten pokutuje w pracach historycznych do dzis”. Tymczasem Marian Gu-

mowski, cho¢ jeszcze w wydanym w 1960 r. Handbuchu rozdzielal oba brakteaty, pozosta-
wiajac BOL — VAR na Slasku™, to juz w 1958 r. opublikowat parti¢ skarbu z Anusina
z taka wla$nie moneta. Skonstatowal tam, Ze i ona musi by¢ kujawska; BOL wiec ozna-
cza Bolestawa Mieszkowica, a VAR — Wernera, ,,owego biskupa kujawskiego, ktérego
katalog Dtugoszowy umieszcza w latach 1171-1178. Daty te sa niepewne, tak ze nie jest
wykluczone, iz Werner dopiero od ks. Bolestawa otrzymat swoja inwestyture.””” Jak
zobaczymy, Gumowski byl o krok (moze o dwa kroki) od rozwiazania zagadki. Dalsze
wypowiedzi na temat tej monety rozpatruja ja znéw facznie z poprzednia”.

Zwrdémy jeszcze uwage na ikonografic monety Str. 77. W przeciwienstwie do po-
przedniej (Str. 76), calkowicie §wieckiej, ta jest wypelniona motywami religijnymi: pasto-
ral, gwiazda za plecami Var... (zapewne wiec i wieza za plecami Bol... jest koScielna
dzwonnicg), a wreszcie brama z drzewem, bardzo podobnym do umieszczonego we wro-
tach koSciota na pieczeci kapituly krakowskiej z XIII w., zapewne Drzewem Zycia. Trudne
do wytlumaczenia jest istnienie odmiany pozbawionej gwiazdy i drzewa. Zarazem, gdy
poprzednia moneta miala mndstwo analogii, to ta nie ma zadnej: jest tworem catkowicie
oryginalnym, a sceny inwestytury biskupa przez ksi¢gcia na monetach nie spotykamy.

Oto mamy dwie monety: na jednej Bol[estaw] i Ana[stazja?], na drugiej Bol[estaw]
i biskup Var[nerus"] Jedynym Bolestawem dwunastego wieku, ktdéry mogt wystapic tak
w pierwszej, jak w drugiej parze, byl Bolestaw 1V Kedzierzawy, pan Ptocka od 1138 r.
i zwierzchni ksiaze Polski w latach 1146-1173. Ze zdaniem wielu pierwsza jego matzonka
byla nazywana Anastazja, juz wiemy. Za jego to rzadow i najprawdopodobniej z jego woli
biskupem plockim zostal przeniesiony z Wiloctawka w 1156 r. Werner, zamordowany
4 lutego 1170™. Smieré biskupa plockiego, poniesiona za Boga i sprawiedliwo§é, w obro-
nie jego KoSciola (pro deo et pro iusticia et pro defensione sue ecclesie”), w dodatku
osobistosci niewatpliwie duzego formatu, byla waznym wydarzenlem Dtugo pode]mowa-
no starania o kanonizacje Wernera, splsano ]ego zywot i cuda. Niepokdj w sprawie pisow-
ni pierwszej samogtoski imienia rozwia¢ powinna bulla papieska, skierowana do episcopo
Warnero, tj. wiasnie p6zniejszego meczennika'®.

Dochodzimy wigc do wniosku, Ze na obu monetach przedstawiony jest Bolestaw IV
Kedzierzawy. Rownoczednie jednak ustaliliSmy, Ze nie sa to monety tego wladcy, lecz
pieniadze wybite w jaki$ czas po jego $mierci. Z. bardzo podobnym problemem borykat si¢

® W tym i sam M. Gum owski, Moneta na Slgsku, s. 588. R. Horoszkiewicz, Mennice i monety
ptastowskie na OpolszczyZnie, 7. otchlani wiekdw” t. XXI, 1952, nr 5, s. 154, nazwal ten brakteat , pierwsza
moneta opolska (chociaz bita moze we Wroclawiu)”.

" Cf. A.Mar ze c,Jarostaw [w:] Piastowie. Leksykon biograficzny, Krakow 1999, s. 372.

1 M. Gumowski, Handbuch, s. 92, nr 138.

" M. G umow ski,Skarb brakteatow z Anusina, s. 4. Werner byt istotnie biskupem kujawskim, ale zapewne
do 1156 r., w 1170 zginat jako biskup plocki, cf. nize;j.

7 Cf. przypisy 43-45.

" C.Deptuta, Niektore aspekty stosunkow Polski z Cesarstwem w wieku XII [w:] Polska w Europie. Studia
historyczne, red. H. Z.in s, Lublin 1968, s. 3541, 47-68; data $§mierci: S. Tr aw k ow s ki, KaZsi kasztelana Bolesty
(1170) w tradycji plockiej, $Zr. t. XIV, 1969, s. 53—60.

" Mors et miracula beati Verneri episcopi Plocensis, wyd. W. K ¢ trzyfiski, MPH t. IV, Lwéw 1884, 5. 750.

6 KDPol. t. II, p. 1, nr 1 (na wklejce przed s. 1 reprodukcja fragmentu dokumentu z wyraznym Warnero).
Stownik staropolskich nazw osobowych, red. W. Taszycki, t. VI, Wroctaw 1981-1983, s. 67, nie zna jednak
innych wezesnych przyktadéw tej obocznoSci; dopiero w XV w. notuje imi¢ Warnek, Warnko (s. 22-23).
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niedawno Stanistaw Suchodolski, widzac na monetach ze skarbu z Glogowa imi¢ Wiady-
stawa — niewatpliwie odnoszace si¢ do polskiego wladcy nazwanego Wygnaficem, chod
monety z cala pewnoScia zostaly wybite w kilkanascie co najmniej lat po Smierci tego
wladcy. Okazalo si¢, Ze monety z imieniem Wladystawa inaugurowaly pierwsze dzielnico-
we mennictwo w Polsce, podjete przez syndw Wygnanca.

Wedlug propozycji tego uczonego, pierwszymi ksiazetami dzielnicowymi w Polsce,
ktorzy rozpoczeli wlasne mennictwo, niezalezne od emisji monet wielkiego ksiecia Polski,
byli Bolestaw i Mieszek, synowie Wladystawa Wygnanca. ,,Nastapito to — — na pewno
nie wczesniej niz w 1166 r., a raczej dopiero ok. 1170 lub nawet 1172 r.””” Poniewaz nie
wiadomo, by ksiazeta ci otrzymali od zwierzchniego wladcy upowaznienie do takiej
dziatalnosci, prawdopodobnie dlatego poczatkowo ktadli na stemplach imie¢ i wizerunek
ojca, na ktérego przeciez powolywali sie w swej walce o miejsce wérod ksiazat polskich ™.
Dopiero w kolejnych emisjach pojawily si¢ imiona Bolestawa i Mieszka.

Bicie monet nieaktualnymi stemplami nie jest w dziejach wyjatkiem: znane sa cho¢by
poczatki mennictwa krélestw hellenistycznych pod stemplem i imieniem Aleksandra
Wielkiego. Odr6znijmy tu proceder immobilizacji stempla, czyli kontynuacji mennictwa
pod stemplem, ktoéry dawno stracil aktualno$¢, ale utrzymal publiczne zaufanie (jak
denary Ottona i Adelajdy lub talary Marii Teresy) od omawianego tutaj, znacznie rzad-
szego przypadku tworzenia nowych stempli odwolujacych si¢ do minionych autorytetow.

Podejmujac temat poczatkéw dzielnicowego mennictwa §laskiego zaproponowalem
tu drobna korekte, widzac we wlasnej emisji pieniadza przez Bolestawa i Mieszka Wiady-
stawicow wynagrodzenie, jakie otrzymali od Kazimierza Sprawiedliwego za przejScie na
jego strone podczas przewrotu w latach 1177-1179”. Trudno bowiem byloby pogodzié
regionalne mennictwo §laskie i raciborskie z przedstawionym przez Mistrza Wincentego
fiskalizmem Mieszka IIT¥ i z faktem, ze monety Mieszka III wystepuja w Slaskich skar-
bach®. Rozpoczeto sie wiec ono w 1178 lub 1179 r. Imie za§ Wiadystawa pojawitoby sie
na tych monetach nie jako atrapa ich legalnosci, ale dla pozyskania im zaufania ludnosci,
niezbednego wszak dla funkcjonowania pieniadza na rynku.

Stanistaw Suchodolski zauwazyt, ze podobne moze by¢ rozwiazanie dla przynajmniej
czeSci zagadkowych Bolestawow z licznych typow monet w skarbach z Wienica i Anusina
— moga to by¢ monety Lestka Bolestawica. Wilaczenie Lestka mazowieckiego do grona
potencjalnych emitentéw monety jest zastuga Mariana Gumowskiego; przedtem nikt go
w tym kontekScie nie uwzglednial. Przede wszystkim przypisuje mu si¢ brakteat z Wiefica
z kleczacym aniotem i imieniem ALEXANDER, w przekonaniu, ze emitentem jego byt
jaki§ Lestek, poniewaz ,jest to kalendarzowe imie naszych Leszkéw”®. Moneta jednak
splonegta w Patacu Zamoyskich w Warszawie w 1944 r. i nie mozna sprawdzi¢, czy na

" S.Suchodolski, Zmiany chronologii i atrybucji monet polskich z XIIIXII w. w $wietle skarbu z Glogo-
wa, ,Wiadomosci Numizmatyczne” t. XXXVI, 1992, z. 34, s. 110.

"8 Wincenty ITI, 30.

" Generalna pacyfikacje czy moze podzial tupéw, cf. Wincenty IV, 8.

8 Wincenty IV, 2, 4.
B. Paszkiewicz, Pienigdz gomoslgski w sredniowieczu, Lublin 2000, s. 110-111.
S.Suchodolski, Le nom du prince qui n’est pas 'émetteur. Un example des monnates polonaises du
Xlle siecle [w:] Actes du Xle Congres International de Numismatique, red. T. Hackens, G. Moucharte,
vol. ITI, Louvain—la—Neuve 1993, s. 185.

8 K.Stronczynski, Dawne monety, cz. 11,s. 177.
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pewno napis nie zawieral imienia Alena, wdowy po Kazimierzu IT*. Imie Aleksandra nie
jest zreszta dla Lestka Bolestawica niczym poS§wiadczone. Pozostale monety przypisane
Lestkowi® przejete zostaly z tablicy w artykule Gumowskiego™®, zestawionej w sposéb
zupelnie dowolny, bez argumentacji. Na uwage zastuguje tylko zapomniana dzi§ teza tego
badacza, ze Lestkowi Bolestawicowi przynalezy brakteat z ksigciem na tronie i napisem
+LETSCVS DVX M, znaleziony w Anusinie (1 egz.) i przechowywany niegdys$ u probosz-
cza w Radziejowie”’. Moneta tego typu znana byta wczesniej ze skarbu z Wiefica (1 lub
2 egz.), lecz napis na niej nie byt zrozumialy®. Z drugiej jednak strony napis ten wymaga
potwierdzenia (odczyty Gumowskiego nie zawsze sie sprawdzaja), a cho¢ moneta wysta-
pita w dwoch skarbach kujawskich, to tylko w pojedynczych egzemplarzach i mogta tu by¢
importem np. z Krakowskiego pod wladza Lestka Bialego. By¢ moze nowe dane przynio-
styby badania nad sktadem skarbu z Anusina (rozproszonego, lecz opisanego w wielu
archiwaliach), na ktére na razie nie ma pieniedzy. Tak zatem dziatalno$¢ mennicza Lestka
zostala w nauce przyjeta, cho¢ identyfikacja wynikOw tej dziatalnoSci jest na razie sporna.

Poczatek mennictwa Lestka Bolestawica mazowieckiego mozna widzie¢ w kontekScie
podobnym do dziatalno$ci Wiadystawicow. Ksiaze ten, jak niechetnie przyznaje Wincenty,
stanal po stronie Mieszka Starego, po czym przeszedt do obozu Kazimierza®. Wydarzenie
to umieszcza sie w 1184 1.”° lub jeszcze pdzniej, aczkolwiek sam Wincenty ktadzie je przed
brzeska wyprawa Kazimierza w 1182 r. Nie pokladajac przesadnego zaufania w mglistej
chronologii Wincentego wypada uznac te kolejno§¢ wydarzeni za prawdopodobna, jesli
pamietad, Ze jedyne co wiemy naprawde o polityce Lestka, to jego ekspansja na Podlasie,
gdzie wydal za maz siostre i gdzie zostal w koficu lat siedemdziesiatych spadkobierca
Drohiczyna. 7 niezachowanego latopisu polockiego wynika nastepujaca kolejnos¢ wyda-
rzef: 1) ksiaze drohicki i brzeski Wasylko traci Brze$¢ na rzecz Wlodzimierza, ksiecia
minskiego, 2) nastepnie z pomoca Polakéw i Mazowszan odzyskuje strate, a 3) w Brzesciu
osadza brata zony, ksi¢cia mazowieckiego z Polakami. 4) Z kolei Wlodzimierz (Wlodzi-
mierko) zadaje Wasylkowi kleske; 5) ten ucieka do Lestka. 6) Lestek odzyskuje Drohiczyn
(ale nie Brzes¢). 7) Nie majac czym zaplaci¢ za pomoc, Wasylko czyni Lestka swym
spadkobierca w Drohiczynie, ale 8) Polacy po §mierci Lestka wszystko dzieciom Lestko-
wym (1) zabrali’. Latopis, nazywajacy Lestka raz szwagrem, raz teSciem Wasylka, umiescit
cala historie w 1182 r. (lub uczynit to Wasyl Tatiszczew, za ktérego poSrednictwem
znamy tre§¢ latopisu). Bronistaw Wlodarski, opierajac si¢ na wiadomosci Mistrza

8 B. Paszkiewicz, ALENA DVCTRIX — brakteat ksiginej Heleny, ,Wiadomo§ci Numizmatyczne”
t. XLIV, 2000, z, 1, s. 59-60.

% E.Kopicki, Katalog podstawowych, s. 123-127.

8 M. Gumowski, wInflacja” za Mieszka III, ,WiadomoSci Numizmatyczno—Archeologiczne” t. XVIII,
1936,s. 17, ryc. 5.

8 M. Gum owski, Brakteaty z Anusina, s. 40, nr 19.

8 |K. Beyer|, Stare pienigdze, tabl. 3, nr 45 (nieokre§lony); K. Stronczyfhski, Dawne monety, cz. I1,
s. 177, nr 160 (nieokreslony); F. Friedensburg, Schlesiens Miinzgeschichte, Th. I, Taf. XI, nr 540, Th. II,
s. 163 (Henryk Brodaty).

% Wincenty IV, 14.

% K. 026g, Mieszko Mtodszy [w:] Piastowie, s. 122.

! Podsumowanie wiadomosci na ten temat cf. K. Jasifski, Rodowdd pierwszych Piastow, s. 272-274;
cf. tez B. Wtodarski, Sgsiedztwo polsko-ruskie w czasach Kazimierza Sprawiedliwego, KH t. LXXVI, 1969,
s. 9-13.
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Wincentego o opiece pelnionej nad Lestkiem przez Kazimierza Sprawiedliwego, domysla
si¢, ze owi odrozniani od Mazowszan Polacy to ludzie Kazimierza. Jesli jednak uwzgled-
nimy opini¢ Janusza Bieniaka, ze rzekomy testament Bolestawa Kedzierzawego jest
konstrukcja kronikarska, majaca uzasadnic sporne prawa Kazimierza do dziedzictwa po
Lestku®’, musimy przyzna¢, ze réwnie dobrze mogli to by¢ ludzie Mieszka II1.

Poparcie Lestka dla Mieszka III musialo przypas¢ na czas powrotu tego drugiego do
Wielkopolski w 1181 r.”” To wtedy przeciez Mieszek od razu przeciagnal na swoja strone
Bolestawa Wysokiego™; bytoby dziwne, gdyby nie prébowat robié tego z drugim bratan-
kiem. Tymczasem w 1182 r. Kazimierz wyruszal na Brze§¢, a Drohiczyn byl zapewne
w reku Lestka. Konieczno$¢ zabezpieczenia poinocnej flanki operacji mogta pilnie skfonié
Kazimierza do przeciagnigcia Lestka na swoja strone. Poniewaz nie wiadomo nic wowczas
o nowych akcjach Lestka na wschodzie, strona zainteresowana sojuszem bytby — wbrew
Wincentemu — Kazimierz, ktory taka akcje przygotowywal. Osobnym zagadnieniem jest,
czy perspektywa bliskiego bezpotomnego zejScia Lestka byla wspotczednie tak oczywista,
jak to ex post przedstawia Wincenty. Jesli tak, to obaj rywalizujacy o zwierzchno$¢ nad
Polska stryjowie mogli by¢ bardzo szczodrzy w zamian za uznanie ich zwierzchnictwa
(a zatem sukces;ji) i uzyskanie autonomii monetarnej nie byto chyba dla Lestka trudne.
Tak czy inaczej, rok 1182 stanowi domniemany terminus post quem poczatku mennictwa
Lestka.

Jedli teraz mamy monety, na ktérych widnieje Bolestaw Kedzierzawy, a jednocze$nie
wiemy, ze sa one o kilka lub kilkanaScie lat mlodsze od rzadow tego wiadcy, musimy za
ich emitenta uznaé syna Bolestawa Kedzierzawego, ktory bedac ksieciem lokalnym nie
ktadf na pierwszych emisjach pieniadza wlasnego imienia. Jednym stowem — Lestka.

Taka konstatacja zgadza si¢ z podkreSlonym powyzej brakiem precedensow dla
brakteatu BOL— VAR. Scena inwestytury biskupa przez ksigcia nie jest bowiem chlubna
dla biskupa (do§¢ przypomnie¢ dzieje walki o inwestyture biskupow), ale dla ksigcia, o ile
biskup éw jest mezem dobrej pamieci. Brakteat przedstawia wige Bolestawa Kedzierza-
wego jako tego wladce, ktdry dal Mazowszu kandydujacego na oltarze biskupa Wernera,
meczennika wieloma cudami stynacego, a poSrednio — przedstawia Lestka jako syna tak
opatrzno$ciowego wladcy.

Pierwszy za$ brakteat, BOL — ANA, przedstawia ksiecia Bolestawa z malzonka. Jesli
przedstawienia tego dokonano w czasach Lestka i na jego rachunek, jest jasne, ze musial
on by¢ synem tej wlasnie pary. Gdyby bowiem matka jego byla Maria, oczywiScie jej imi¢
znalaztoby si¢ na monecie. Przedstawienia monarszej pary pojawily si¢ w drugiej potowie
XII w. na monetach §rodkowoniemieckich Fryderyka I Barbarossy”. Z wielkim czesto
kunsztem ilustruja one przemiany obyczajowe dokonujace si¢ w tym okresie w zachodnio-

2 J.Bieniak, Polska elita, cz. 1, s. 47-48; cf. tez ibidem, s. 66. Znawcom prawniczej poetyki Wincente-
go pozostawié trzeba kwestig, czy stowa Kazimirus — — non tutorio procuret officio, set paterno foueat ample-
xu (Wincenty III, 30) nie pokrywaja przypadkiem rzeczywistego braku praw do formalnej opieki ze strony
Kazimierza.

% Rekonstrukcje wydarzen of. S. Szczur, Zmiany polityczne w Wielkopolsce w latach 1181-1195, RH
t. XLVI, 1980, s. 1-15.

% J. Bie niak, Mistrz Wincenty o wspdlczesnych mu Piastach [w:] Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce
Piastow, red. K. Zielinska-Melkowska, Torun 1997, s. 40.

% Cf. Sammlung Friedrich Bonhoff, nr 1491n. (Gelnhausen), 1194n. (Nordhausen).
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europejskich elitach, trafiajace z pewnoScia do Polski nie tylko na monetach: odtad
krolowa zasiada obok krdla, Ginewra obok Artura, Beatrycze obok Fryderyka, Anastazja
obok Bolestawa.

Brakteaty BOL — VAR, ktore wystapily w pozbawionym metryki, ale znanym Stron-
czyhskiemu skarbie wraz z monetami Kazimierza®, sa prawdopodobnie pierwsza Lest-
kowa emisja. Brakteaty BOL — ANA nastapilyby potem. Pewne zastrzezenia wywotuje
wprawdzie ich znaczaca pozycja w skarbie z Wiefica, ale w jednostkowym przypadku
mozna domy§lac¢ si¢ jakichs szczegdlnych okolicznoSci, np. wlaczenia do skarbu zespotu
pierwotnego. Sasiedziwo w czasie obu typdw monet wydaje si¢ bowiem niekwestionowa-
ne. Sa to wigc najpewniej pierwsze dzielnicowe monety mazowieckie. Miejscem ich
wybicia byla prawdopodobnie gtéwna siedziba ksiazeca, Plock. Nastepnych emisji spo-
dziewac si¢ nalezy w tych sposrod licznych brakteatdow z imieniem Bolestawa z ostatniej
¢wierci XII w., ktore nie wystapily w skarbach §laskich ani w skarbie z Gtebokiego, a zna-
ne sa z Wiefica, Anusina, Chalina i Bazaru”. Ich szczegélowa analiza i oddzielenie od
monet Bolestawa Mieszkowica kujawskiego pozostaje zadaniem badawczym przyszioSci.
Imi¢ Bolestawa, Lestkowego ojca, mialo zapewne na celu nadanie tym monetom autory-
tetu wladzy zwierzchniej i ztagodzenie innowacji, jaka byl pieniadz dzielnicowy.

Nieco inaczej wygladalo zapewne mennictwo dzielnicowe w Wielkopolsce. Wiadze
objat tam w 1179 r. Odo Mieszkowic, réwniez sprzymierzony z Kazimierzem Sprawiedli-
wym. Zarejestrowano nieistniejacy juz dzis, unikalny brakteat z imieniem ODO (Str. 170),
niewatpliwie zwiazany z tym ksigciem, cho¢ z pewnoScia nie wyczerpujacy jego dziatalno-
$ci emisyjnej w ciagu 15 lat panowania. Zapewne i Odo rozpoczal bicie monet od brak-
teatow nie noszacych jego imienia, ale mozna si¢ spodziewad, ze nie ktadl na nich réwniez
imienia ojca, jeSliwladze¢ zdobyt obalajac go. Jego monet szukac by nalezato wsrdd licznych
brakteatéw wielkopolskich z ostatniej éwierci XII w. bez imienia ksiazecego®. Jest to
jednak osobne zagadnienie, na razie nie rozpoznane.

Dochodzimy do nastepujacych konkluzji:

1) Brakteaty z napisami BOL — VAR i BOL — ANA s3 monetami ksi¢cia mazo-
wieckiego Lestka Bolestawica, wybitymi miedzy ok. 1182 a 1186 r., zapewne blizej pier-
wszej z tych dat. Sa to najstarsze znane ksiaz¢ce monety mazowieckie.

2) Bolestaw Kedzierzawy miat Zone o imieniu Anastazja, identyczna z Wierzchostawa.

3) Synem tej pary byl Lestek Bolestawic, ksiaze mazowiecki. Data 1158 jako rok
urodzin Lestka i §mierci jego matki nabiera cech prawdopodobiefistwa.

4) Pozornie bezpodstawne wiadomosci Jana Dlugosza moga odpowiadaé prawdzie.

5) Polskie Zrédia numizmatyczne niosa niedostepne inna droga informacje z zakresu
historii politycznej i genealogii*.

% K.Stron czynski, Dawne monety, cz. 11, s. 130.

7 S.Kubiak, op. cit, nr 3.

% Przydzielanie Odonowi w niektérych katalogach innych monet — poza powyisza — nie ma na razie zad-
nego uzasadnienia. Cf. M. Gum owski, Poczgtki mennicy poznariskiej (I), ,,Biuletyn Numizmatyczny”, 1967,
nr 26, s. 473-474.

* Tlustracje dzigki uprzejmoSci Muzeum Narodowego w Krakowie i Zamku Krolewskiego w Warszawie.
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