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analitycznym charakterze. Jezeli jego ksiazka miafa by¢ tym pierwszym, to by byta dostatecznie wyczerpujaca,
jej zakres czasowy powinien zostaé nieco zawgzony, na przyktad do stabiej znanego okresu 1893-1910. Jesli zas
chciat autor dokona¢ rozbioru stowiafskiego aspektu dziatalnosci politycznej Masaryka, to praca powinna byé
zdecydowanie bardziej analityczna, jako ze rozwazania dotyczace polityki stowianskiej sa w ksiazce nazbyt
rozproszone, a ich charakter jest zbyt eseistyczny, by mdc uznac, ze tre§¢ ksiazki w petni odpowiada jej tytutowi.

Z drugiej strony, sama zawarto§¢ ksiazki bez watpienia zastuguje na uznanie. Vratislav Doubek konsek-
wentnie prezentuje rzeczywiscie nowoczesna interpretacj¢ dziatalnoSci politycznej Tomasza G. Masaryka. Sam
historyk ma zdecydowanie pozytywny stosunek do analizowanej postaci, sta¢ go jednak na obiektywizm i uznanie
racji przeciwnikdw tam, gdzie na to, jego zdaniem, zastuguja. W jego opinii w prowadzonych przez siebie sporach
Masaryk miewal zazwyczaj racj¢, niemniej nie oznacza to, by jego przeciwnicy reprezentowali nizszy poziom
intelektualny. Autor recenzji zapewne czgsciej niz czeski historyk sktonny bytby przyznaé racj¢ oponentom
filozofa, Zadna miara jednak nie moze zarzucic historvkowi zlekcewazenia ich argumentéw. Doubek dostrzega,
ze postawa filozofa bywata niekiedy nieco anachroniczna w kontekscie wspolczesnej mu czeskiej polityki, a jej
zrodiem mogta byé nie tyle jego wyzszosCintelektualna i moralna, jak niekiedy twierdzili jego apologeci, coraczej
brak dostatecznego zrozumienia pluralistycznej polityki. Autor wielokrotnie powraca tez do kwestii jego
nierealistycznie wygdrowanych ambicji i dostrzega czysto osobiste pobudki kryjace si¢ za niektorymi dziataniami.

Podsumowujac nalezy uznaé, ze niezaleznie od jej wad jako dziefa literatury naukowej, praca Vratislava
Doubka posiada niezaprzeczalng warto§¢ i moze stanowi¢ przydatna lekture zaréwno dla historyka (zwlaszcza
jesli interesuje si¢ historia polityczng Czech), jak i dla bohemisty nie bedacego historykiem.

Jarostaw Kilias
Uniwersytet Warszawski
Instytut Socjologii

Vladimir G oné&c, Z osudii ruské demokracie — Alexandr Kerenskij, Masarykova Univer-
sita, Europae Centralis Atque Orientalis Studia Historica. Series Nova, Brno 1999, s. 169.

Historiografia czeska, o ile nie rozpatruje dziejow stosunkoéw z Polska lub zagadniefi dyplomacji europej-
skiej, jest u nas mato znana nawet wérdd specjalistow, nie tylko z powodu powszechnej nieznajomosci jezyka.
Tymczasem w ciagu ostatniego dziesigciolecia ukazalo si¢ tam sporo godnych uwagi publikacji, a jedna z po-
mySlnie rozwijajacych si¢ dziedzin jest rusycystyka, ktéra ma dobre tradycje z czaséw pierwszej Republiki
Czechostowackiej, a w ostatnich latach dorobita si¢ solidnego zarysu dziejow Rosji doprowadzonego do wspot-
czesnosci, ktory miat juz dwa wydania. Do tego nurtu badan nalezy omawiana ksiazka, autora znanego z wielu
weczesniejszych studiow. We wstepie zwraca on uwagg na to, ze zdecydowana wigkszo§¢ opracowan dotyczacych
Rosjiw 1917 r. koncentruje uwage na dziatalnoSci bolszewikow, czy to w formie publikacji hagiograficznych, czy
tez przeciwnie — potepiajacych przysztych wladcow tego panstwa. Pisze dalej: ,,Celem tego tomiku nie ma byé
calo§ciowe przewartoSciowanie roku 1917. Biografia jest natomiast przypomnieniem jednej z wybitnych osobi-
stosci, ktora podjeta boj przeciwko totalitarnym sitom z lewicy oraz prawicy i stata si¢ jego ofiara, lecz przeciez
otwierata przed rosyjska spotecznoScia te horyzonty, ktére — mdwiac obrazowo — zapewne znéw otwieraja si¢
z trudem przed Rosja w ciagu ostatnich dziesigciu lat” (s. 5-6). Wstep ten zarysowuje krytycznie dotychczasowa
historiografi¢ wydarzen roku 1917 w Rosji, zwracajac uwage zwlaszcza na tendencje do ukazywania ich czar-
no-bialego obrazu, wspdlna (cho¢ z kontrastujacymi ocenami) literaturze radzieckiej oraz antykomunistyczne;.
Wskazuje zarazem osiagnigcia badawcze (zwlaszeza ostatnich lat) i pytania, ktére nadal pozostaja otwarte.
Dotycza one zwlaszcza tego, co rozgrywalo si¢ w przestrzeni politycznej migdzy bolszewikami a obrofcami
starego porzadku. Wiasnie w tej sferze dziatat Aleksander Kierenski.
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Goné&c przedstawia w szeSciu rozdzialach cata droge zyciowa swego bohatera, lecz gtéwnym tematem
jego analizy jest okres, gdy Kierefiski byt cztonkiem Rzadu Tymczasowego najpierw jako minister, nastgpnie
premier. Wiasciwy wyktad poprzedza parostronicowym zestawieniem opinii, ktére o Kierenskim formufowali
jego wspdlczesni, zaréwno krytycy, jak sympatycy, Rosjanie i cudzoziemcy. Zabraklo jednak charakterystyki ze
strony bolszewikow. Autor stwierdzabowiem, ze Lenin nie zadal sobie trudu, by da¢ jakakolwiek charakterystyke
swego politycznego przeciwnika i ograniczyt si¢ do epitetéw, przytoczonych tu w zwigztym wyborze, az nazbyt
przypominajacym wspdlczesne ,,polemiki” polityczne ze strony niektdrych publicystéw prawicowych w Czechach
i w Polsce.

Rozdziat pierwszy ukazuje droge Kierenskiego od prawnika do polityka: jego dziatalno§¢ na forum Dumy
orazudzial w konspiracjach, az do 15 lutego 1917. Warto przy tym zwrdci¢ uwage na zwigzte przedstawienie jego
koncepcji rewolucji, ktdra miata usuna¢ system polityczny, zagrazajacy zguba Rosjii rosyjskiemu spofeczefistwu.
,Rewolucja nie ma by¢ spiskiem, lecz stopniowo dojrzewajacym procesem, do ktdrego zostanie wciagnigte cale
spoleczenstwo, a jej wynikiem miafoby by¢ utworzenie wladzy szerokiej koalicji, swego rodzaju rzadu ocalenia
narodowego, koordynujacego demokratyczna transformacj¢. Rewolucja w Rosji nie moze by¢ procesem zywio-
fowym, gdyz wyrodzitby si¢ w anarchi¢” (s. 47). Przekonanie to legto u podstaw dalszej jego dziatalno$ci.

Przedmiotem drugiego rozdziatu jest dziatalno$¢ Kiereniskiego w pierwszym i drugim gabinecie kierowa-
nym przez ks. Lwowa, jako ministra sprawiedliwosci, a nast¢pnie ministra wojny, zarazem wiceprzewodniczacego
Tymczasowego Komitetu Wykonawczego Rady Piotrogrodzkiej. W tej podwdjnej roli usifowat osiagnac wspot-
pracg obu organéw, otoczony podejrzliwoScia prawicy Rzadu oraz lewicy Rady. Istotnym motywem tego
rozdziatu jest ukazanie praktycznej dziatalnoSci Kierefiskiego i jego bezpoSredniego udziatu w rozwiazywaniu
biezacych problemoéw, zwtaszcza wojskowych. Jest to poSrednia polemika z tradycyjnymi ocenami, wediug
ktorych byt on przede wszystkim utalentowanym moéweca, poniekad demagogicznym, natomiast nieudolnym
w dziafaniu praktycznym.

Rozdziat trzeci obejmuje okres od sierpnia do wrze§nia 1917 r., gdy Kierefiski zajat fotel premiera i na tym
stanowisku usitowat doprowadzi¢ do stworzenia podstaw demokratycznej republiki rosyjskiej. Stanat wowczas
wobec narastajacej polaryzacji dwoch skrajnosci — lewicowej (bolszewikéw) oraz prawicowej (przede wszystkim
reprezentowanej przez wickszo§¢ korpusu oficerskiego, zwlaszcza generatéw dazacych do stworzenia wladzy
silnejreki). Bunt gen. Kornitowa i bezradno$§¢ Rzadu Tymczasowego wobec samowoliwielu dowddcow sprzyjaty
wzrostowi sympatii spotecznych dla bolszewikdéw. Rozdziat czwarty obejmuje okres ostatniego gabinetu rosyj-
skiego przed zwycigstwem bolszewikow, gdy Kiereniski staral sic — bezskutecznie — odwrdcic¢ katastrofe.
Kolejny, krotki rozdziat przedstawia rozpaczliwe wysitki Kierefiskiego w ciagu tygodnia nast¢pujacego po
przejeciu wladzy przez bolszewikow, a zamyka ksiazke omowienie jego drogi na emigracje i dziatalnogci w Sro-
dowiskach rosyjskich wychodzcow.

Czytelnik tatwo zauwazy, iz Gonéc sympatyzuje ze swym bohaterem, lecz dostrzega takze ztudzenia, ktore
zywil (zreszta nie tylko on), aktére przyczynily si¢ do zwycigstwa bolszewikdw. Bylo to przekonanie, ze ,,wszystkie
zagadnienia zwiazane z ruchami narodowymi zostana zatatwione w Zgromadzeniu Ustawodawczym [Konsty-
tuancie — JT] i ze do tego rozstrzygnigcia narodowe postulaty beda zaspokojone przez zastosowanie tych praw,
ktére wynikaja juz z samego ustanowienia lutowego systemu politycznego” (s. 93). Nie docenil tym samym sily
ruchéw narodowych, zwlaszcza ukrainskiego i fifskiego (kwestia polska znajdowala si¢ poza mozliwodcia
bezposredniego oddzialywania Rosji). Konieczno§¢ szukania kompromisu politycznego z prawica doprowadzita
wkrotee do deklaraciji i decyzji, ktore w praktyce przyczynily si¢ do ogloszenia niezaleznosci przez Ukraing
i Finlandi¢. Chyba jeszcze powazniejszym zagadnieniem byla kwestia agrarna, za§ odraczanie decyzji przez rzad
do czasu zwotania konstytuanty (jakkolwick uzasadnione z punktu widzenia przestrzegania prawa i porzadku
konstytucyjnego), a nawet proby stosowania represji wobec chiopéw dzielacych samowolnie ziemig, sprzyjaly
propagandzie bolszewickiej.

Sadze, ze autor nie docenia jednej okolicznosci, istotnej dla oceny dziatalnosci Kierenskiego oraz innych
rosyjskich demokratdéw. Trudno podczas lektury tej interesujacej ksiazki powstrzymac si¢ od wrazenia, iz Rzad
Tymczasowy oraz politycy piotrogrodzey dziatali w coraz wigkszej izolacji od spoleczenstwa, nie dostrzegajac
sytuacji na wsi, czyli na wigkszej czgéci terytorium olbrzymiego panstwa. Przypomina to poniekad, choé
z odmiennymi konsekwencjami, polozenie narodowolcoéw idacych na wies§ z przekonaniem, ze pozyskaja chto-
poéw dla swego programu. Skomplikowane rozgrywki polityczne w stolicy byty oderwane od nastrojoéw spotecz-
nych; skad jednak inteligenckie kota Piotrogrodu mogly wiedzie¢ o realnych stosunkach np. na Syberii lub
o aspiracjach ukrainskich chlopéw? Podobnie w $wiecie ztudzen zyli dowddcy wojskowi (na co stusznie wskazuje
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Gonge). I jedli trudno wini¢ przeciwnikéw bolszewikéw za brak informacji (do dzi§ w warunkach rosyjskich
trudno nieraz w stolicy o znajomo§¢ realiéw w odleglych strefach pafistwa), to przeciez powinni sobie przynaj-
mniej zdawaé sprawe z tej sytuacji. W sumie jestem skfonny spoglada¢ na Kierenskiego bardziej krytycznie,
doceniajac wprawdzie jego koncepcje.

Ksiazke uzupelniaja zwigzta chronologia zycia Kierefiskiego, obszerniejszy przeglad wydarzen w Rosji
w 1917 1. oraz indeks nazwisk. Autor oszczednie zamieszcza przypisy, lecz przedstawiony we wstgpie stan badan
wraz z odsytaczami do niektdrych Zrddet pozwalaja czytelnikowi zorientowac sig, skad autor czerpat informacje
faktograficzne.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Rowne prawa i nieréwne szanse. Kobiety w Polsce migdzywojennej, zbior studiow pod red.
Anny Zarnowskiej i Andrzeja Szw arca, Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2000, s. 352.

Anna Zarnowska we wstepie stwierdza stusznie, ze z rozmaitych przyczyn ,do dzi§ jeszeze stabo
zaawansowane sa — — studia nad zrdznicowaniem spofecznym zaleznym od plci, nad nieréwnoscia statusu
spotecznego mezczyzn i kobiet w Polsce lat migdzywojennych — a w szczegdlnosei nad przemianami pozycji
kobiet w ramach dwczesnego spoleczefistwa i pafistwa”. Opini¢ t¢ mozna zreszta rozszerzy¢ na inne okresy
historyczne. Wprawdzie redaktorzy tego tomu od wielu lat doktadaja staran, by przyczynic si¢ do zaawansowania
badan nad ta sfera dziejow, w tym zwlaszcza nad polozeniem kobiet w Polsce XIX i XX w., studia takie
podejmowane sa rowniezw innych os§rodkach naukowych, a wreszcie nie nalezy lekcewazy¢ dorobku historykow,
ktorzy interesowali si¢ juz dawniej problematyka kobieca, lecz przeciez nadal pozostaje wiele do zrobienia.
Artykuty zamieszczone w recenzowanej ksiazce stuzy¢ moga jako dobry przeglad obecnego stanu wiedzy
dotyczacego okresu migdzywojennego, zardwno osiagnied, jak tez dziedzin oraz zagadniei pozostajacych nadal
odtogiem.

Cato§¢ zbioru dzieli si¢ na cztery czgéci poprzedzone wspomnianym juz wstgpem oraz przegladem
piSmiennictwa poswigconego dziejom kobiet w Polsce migdzywojennej (Katarzyna Sierakowska): 1. W po-
lityce (autorzy: Roman W apifiski, ,Kobiety i Zycie publiczne — przemiany pokoleniowe”; Andrzej Choj-
nowski, , Aktywnos¢ kobiet w zyciu politycznym”; Michat Sliw a, ,,Udziat kobiet w wyborach i ich dziatalnosé
parlamentarna”; Jerzy My§linski, ,Kobiety w polskich ugrupowania lewicowych”; Michat Pietrzak, ,Sy-
tuacja prawna kobiet w IT Rzeczypospolitej”), 2. W spoteczefistwie (Janusz Zarnowski, Kobiety w struktu-
rze spoteczno—zawodowej Polski migdzywojennej”; Wiadystaw Mierze cki, ,Praca zarobkowa kobiet w §ro-
dowisku robotniczym w Polsce migdzywojennej”; Dobrochna K atw a, ,Model kobiety aktywnej na tle sporéw
§wiatopogladowych”; Anna Gilmos-Nadgodrska, , Tradycjonalizm §laski a réwnouprawnienie kobiet.
Praca zawodowa i zycie codzienne nauczycielek wojewddztwa §laskiego”), 3. W rodzinie (Wlodzimierz M ¢ -
drzecki, ,Kobieta w rodzinie i spotecznosci wiejskiej w Polsce w okresie migdzywojennym”; Agnieszka Ja-

29,

niak-Jasifiska, ,Unowoczesnianie gospodarstwa domowego i wyposazenie mieszka'”; Katarzyna Siera-
kowska, ,Macierzyfistwo — wizje a rzeczywistos¢”; Magda G awin, ,Planowanie rodziny — hasta i rzeczy-
wisto$¢”), 4. Wérdd tworedw kultury (Hanna Kirchner, , Pisarki migdzywojennego dwudziestolecia”; Agnie-
szka Morawifska, ,Malarki polskie migdzy wojnami”; Mariola Kondracka, ,Kobiety na uniwersyte-
tach”). Cato§¢ zamyka zwigzla ,,Préba podsumowania” piéra Zarnowskiej i uzupetnia bardzo pozyteczny aneks
bibliograficzny Doroty Zamojskiej. Z uznaniem nalezy przyja¢ indeksy (nazwisk oraz organizacji i tytutéw
prasowych), a takze pozyteczne informacje o autorach. W&réd nich sa historycy réznych pokolefi, zaréwno



