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Recenzowana ksigzka, rezultat badafi historykéw polskich i francuskich, napisana zostaia dla czytelnika
francuskiego z przeznaczeniem dla serii ,,Nouvelle Clio”, co w pewnej mierze wplyneto na jej charakter i jest
widoczne zwlaszcza w przypisach (zreszta oszczgdnie dawkowanych) oraz w obszernej bibliografii (1791 pozycji),
uwzgledniajacej przede wszystkim literaturg w jezykach francuskim, angielskim i niemieckim. W wydaniu pol-
skim dofaczono (sfusznie) odrebna liste najwazniejszych pozycji polskich. Dostrzezemy w tekscie réwniez
odwolywanie si¢ do pordwnai z wydarzeniami i zjawiskami znanymi dobrze we Francji, natomiast znacznie
mniej w Polsce. Nie zmienia to faktu, Ze jest to dzielo wazne takze dla czytelnikéw w innych krajach, zwlaszcza
w naszej czgici kontynentu. To prawda, Ze dysponujemy juz czgéciowymi przynajmniej prébami syntetycznego
spojrzenia na ten obszar, nie zawsze zresztg wartymi wzmianki, jak na przyklad niefortunna ksigzka Raymonda
Pearsona omniejszo§ciach narodowych, zbednie wskazana w bibliografii. Po raz pierwszy jednak otrzymali-
$my zarys obejmujacy dzieje od Sredniowiecza do wspSiczesnosci, napisany przez grono znawcow tych zagadnief.

Tom pierwszy zawiera systematyczny wykiad dziejow, od czaséw znanych z badafi archeologdéw niemal do
wspéiczesnosci, gdyz do poczatku lat dziewigédziesigtych XX w. W tomie drugim znajdujemy czternascie esejow
rozpatrujacych wybrane zagadnienia, wywolujace dyskusje nie tylko wérdd historykéw oraz bibliografie. Ukiad
taki wydaje si¢ racjonalny, jakkolwiek zastanawiag si¢ mozna, czy dobdr tematdw tomu drugiego jest najbardziej
racjonalny. Zapewne jednak kazde rozwigzanie wywotatoby dyskusje.

Ksigzka, ktora skiada si¢ z rozdzialéw autorstwa réznych oséb, uksztaltowanych w odmiennych pod
pewnymi wzglgdami tradycjach badawczych i pisarskich, z natury rzeczy nie ma w pelni jednolitego charakteru.
Znaczenie ma réwniez i to, ze w kolejnych okresach historycznych nalezato zwrécié uwage na odmienne
zagadnienia. Dodatkowym problemem byla konieczno$¢ ujgcia dziejéw wielu krajéw i spolecznofci, wprawdzie
pod niejednym wzgledem (nie tylko geograficznym) sobie bliskich, lecz przeciez — mimo podobiefistw —
odmiennych. Stworzenie zwigztego wykladu, ktéry uwzglednia podobiefistwa, lecz nie pomija istotnych odreb-
nosci, jest w takim przypadku zadaniem szczegolnie trudnym. Nie sadze, by autorom udato si¢ pokonaé wszystkie
zwigzane z tym problemy, choé rezultat zastuguje w sumie na uznanie. Zacznijmy wiec od zalet.

Przede wszystkim jest to umiejetnos¢ syntetycznego spojrzenia na analizowang problematyke, przy czym
we wszystkich rozdzialach znajdujemy powigzanie dziejéw spofecznych i gospodarczych z zagadnieniami poli-
tycznymi, rozpatrywanymi w skali calego regionu, z uwzglednieniem specyfiki poszczegblnych krajéw. W dal-
szym ciggu zwrdcg uwage na pewne niekonsekwencje, lecz nie sa to najczesciej kwestie o zasadniczym znaczeniu,
Po drugie, jest to umiejetnosé przejrzystego wykladu, przy czym (to chyba zastuga redaktora caloéci) zachowane
zostaly zwigzki migdzy rozdziatami réznych autoréw. Po trzecie, jest to przedstawienie w drugim tomie wybra-
nych probleméw w formie przemawiajacej do inteligentnego czytelnika. Sadze jednak, ze zabrakio w nim dwéch
kapitalnych kwestii, zastugujacych na analiz¢: niejednokrotnie dyskutowanych préb integracji gospodarczej
pafstw omawianego regionu w XX w. oraz analogicznych projektéw politycznych. To prawda, ze watki te

PRZEGLAD HISTORYCZNY, TOM XCII, 2001, ZESZ. 2, ISSN 0033-2186



240 RECENZJE

przewijaja si¢ w odpowiednich fragmentach tomu pierwszego, lecz zostaly potraktowane do§¢ marginalnie.
Tymczasem maja znaczenie nie tylko z punktu widzenia rozumienia przeszlosci. Trzecia kwestia dyskusyjna,
ktéra mozna okre§li¢ (za Raoulem Hilber giem) jako relacje migedzy sprawcami Zaglady, Swiadkami oraz
ofiarami, wydaje si¢ nie dos¢ jeszcze zbadana dla takiego ujecia. Zreszta nalezaloby chyba wyjéé w tym przypadku
poza tragedie Zydéw podczas drugiej wojny §wiatowej i uwzgledni¢ doswiadczenia innych spoteczefistw oraz
innych okresow.

Bogactwo probleméw omawianych w ksigzce powoduje, Ze w dalszym ciggu zatrzymam si¢ tylko na paru
kwestiach, ktére uwazam za szczegOlnie istotne. Pierwsza to zagadnienie terytorium objetego wykladem, a wigc
co rozumiemy pod pojeciem Europa Srodkowo-Wschodnia. Autorzy przedmiotem swego zainteresowania
uczynili w zasadzie obszar odpowiadajacy dzis Bialorusi, Chorwacji, Czechom, Litwie, Lotwie, Rumunii, Polsce,
Stowacji, Stowenii, Ukrainie i Wegrom, ktory w XIX w. wchodzil w sktad Niemiec, Rosji i monarchii habsbur-
skiej. Poza zakresem wykladu pozostala sfera dawnego panowania tureckiego (Bosnia, Bulgaria, Grecja,
Macedonia, Serbia), okazjonalnie wspominana jest Austria. Mam watpliwosci co do takiego ujecia. Wandycz
odwoluje si¢ przy charakterystyce regionu m.in. do cennego artykulu RiZeny Hadvrankovej i kolegbw
21968 r. (1.1, s.460), lecz oni zwracaja uwage na istotne wspdlne cechy catego obszaru potozonego pod wzgledem
politycznym ,,migdzy Niemcami a Rosjg”, obejmujacego takze kraje balkanskie. Analogie dotycza zaréwno
stosunkéw ekonomicznych, struktur spolecznych i etnicznych, jak tez sytuacji ludéw o rozmaitych jezykach
i religiach, poddanych wiadzy imperiéw. To prawda, Ze pafistwo osmafiskie ulegalo stosunkowo wcze$nie
dezintegracji, lecz spadek przez nie pozostawiony byl podobny do spuscizny imperium rosyjskiego, w mniejszej
mierze do pozostalych rozbitych mocarstw. W ciggu ostatniego péiwiecza niemal wszystkie pafistwa tego obszaru
znalazly si¢ w rozmaitych formach w sferze panowania ZSRR.

Nie jest to jedynie kwestia podobiefistw historycznych drég rozwoju. Dostrzec nalezy tez analogie dazen
integracyjnych w XX w. w mysli politycznej tych spoleczenistw. Wreszcie, co ma istotne znaczenie dla przejrzy-
stosci wykiadu historii, nieuniknione w obecnym ujeciu ksigzki wyodrgbnianie Chorwacji i Stowenii z dawnej
Jugostawii i traktowanie ich niemal bez zwiagzku z Serbig i Bo$nig oraz w oderwaniu od Macedonii nie pozwala
na rozumienie wszystkich aspektéw dziejéw tego fragmentu obszaru objetego analizg. Sztuczne jest takie
pomijanie Bulgarii, ktéra w éredniowieczu stanowila wazny sktadnik Europy Srodkowo-Wschodniej, a w ciagu
ostatnich dwdch stuleci ponownie coraz bardziej wchodzita w jej orbite.

Druga wielka grupa zagadnien dotyczy poczatkéw oraz drég formowania narodowej §wiadomosci oraz
loséw mniejszosci narodowych, Kwestie te przewijaja si¢ (moim zdaniem zbyt marginalnie, jesli wzigé pod uwage
ich znaczenie w naszej czgsci Europy) w pierwszym tomie. W tomie drugim poswiecil im specjalny esej Wandycz,
wiele miejsca zajmuja takze u pozostalych autoréw, Iaczac si¢ z zagadnieniami zréznicowania religijnego.

Wandycz zarysowuje w wielkim skrocie niektdre teoretyczne koncepcje narodu i powstawania narodowej
§wiadomosci, zwracajgc uwage na stabe strony kazdej z nich. W §lad za tym proponuje modele ewolucji
przebiegajacej w XIX i XX w.: polski, wegierski, czeski oraz chorwacki (zarazem litewski, ukraifiski, bialoruski
i stowacki). Jako odrgbne zagadnienie traktuje rozwoj Zydowskiej Swiadomosci narodowej. Tutaj, jak sadzg,
przecenia wplyw antysemityzmu na oslabienie proces6w asymilacyjnych. Natomiast pomija czynnik o kapitalnym
znaczeniu, wspdlny wszystkim ruchom narodowym w analizowanej cz¢éci Europy, a wigc zainteresowanie czesci
elit intelektualnych, wyrostych w srodowisku etnicznie (a wigc takze religijnie) Zydowskim, ludowymi tradycja-
mi i obyczajami. Przypomnijmy znaczenie badan etnograficznych w tradycjach narodéw slowianskich w XIX w.
i ich wplyw na formowanie wspolczesnej ideologii narodowej. Poczatki nowoczesnej literatury jidysz, jezyko-
znawstwa, folklorystyki tacza si¢ przeciez z umacnianiem wplywéw zydowskiej ideologii narodowej we wszystkich
jej odmianach. W tym samym mniej wigcej czasie analogiczne tendencje obserwujemy wéréd Bialorusinéw,
Litwinéw, Serbéw Euzyckich, Stowakéw i Ukraificdw, by ograniczyé sie do naszych najblizszych sgsiadow.
Oczywiscie, pamigtaC nalezy takze o innych doniostych elementach, sprzyjajacych tym procesom, a wigc 0 eman-
cypacji prawnej, rozwoju o$wiaty, wplywie odrgbnosci religijnej, antagonizmach na tle ekonomicznym i spolecz-
nym (w przypadku stosunku do Zydéw wielka role gral swoisty ,,ludowy fizjokratyzm” upatrujacy w Zydach
wecielenie wyzysku wsi przez miasto) itd. Przy czym — odwolam si¢ podobnie jak Wandycz do J6zefa Chle-
bowczyka — ogromne znaczenie miata dziatalno§¢ rozmaitych budzicieli ducha narodowego. W przypadku
Zydéw trudno przecenié rol¢ Szymona Dubnowa i kregu intelektualistéw, na ktorych oddzialywat, dzi§ nieraz
zapomnianych. Z Zalem stwierdzam, Ze nazwiska tego brak w indeksach do obu toméw. Nawiasem méwiac,
nazwisk Zydow, ktérzy odegrali wybitna role w dziejach Europy Srodkowej, spotykamy w obu tomach zenujaco
niewiele; oczywiscie pomijam osoby, ktére do Zydéw mozna zaliczyé jedynie na podstawie ustaw norymberskich
oraz autoréw prac wymienianych w przypisach i bibliografii.
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Rozwazania Wandycza dotyczg proceséw przemian w XIX w., zgodnie z dominujacym pogladem, Ze
dopiero na przetomie XVIII i XIX w. pojawily si¢ narodowe ideologie, a ich propagowanie w literaturze
i szkotach prowadzito do rozpowszechniania narodowej §wiadomosci w spoteczefistwach. W pierwszym tomie
znajdujemy jednak tezy do§é odlegte od koncepcji teoretycznych. Czytamy wigc (Ktoczowski, s. 167), ze
$wiadomo$é narodowa ,,narasta — — z pewnofcig w ciggu XIV-XV wieku”. Wprawdzie autor istnienie jej
ogranicza do ,narodu politycznego”, ,,obejmujacego coraz szersze kregi ludzi zaangazowanych we wlasne
panstwo, skupionych przy dynastii, zagrozonych przezinnych”, lecz przytoczone dalej przyktady nie moga w peini
przekonaé. Az nazbyt czesto bowiem ideologia decydujaca o postawach politycznych byla religia, przy czym
omawiany w dalszym ciggu tego fragmentu ruch husycki byt przede wszystkim ruchem religijnym. Drugg istotna
ideologia, bynajmniej nie przebrzmialg jeszcze w tych czasach, byta wierno§¢ dynastii, ewentualnie Koronie,
rozumianej jako Rzeczpospolita, czyli nalezaca do stanu szlacheckiego. Zaczatek my$lenia kategoriami ,,wspdl-
noty wszystkich ludzi, od krdla i arcybiskupa, po prostych mieszkaficow miast i wsi” dostrzezemy wprawdzie
u Hieronima z Pragi, ale nie jestem przekonany, by w znanym dwuwierszu Mikolaja Reja o ,,gesim jezyku” (nota
bene niedokladnie zacytowanym; Wandycz, t. I1, s. 147), a tym bardziej w sowie ,Niemiec” (tamze) wolno bylo
doszukiwa¢ si¢ czego§ W rodzaju protonacjonalizmu. Rozréznienie migdzy ,,swoim” a ,,obcym” pojawia sig
przeciez na bardzo wstgpnym etapie rozwoju spoteczefistwa.

Zapewne zalazki ideologii narodowej pojawiaja si¢ przed Johannem Herderem i rewolucja francuska, ale
watpliwe wydaje sig, by udalo si¢ je znaleZé poza nielicznymi dzietami wybitnych intelektualistéw. ZauwazZmy
przZy tym, Ze autor znanego hymnu o mifosci ojczyzny, biskup Ignacy Krasicki, che¢tnie bywal po rozbiorach
gosciem na dworze dwédch kolejnych Fryderykéw Wilhelméw i przyjmowat pruskie odznaczenia. Nie sadze, by
te fakty (jak tez parodia ,,Swigta miloéci kochanej szklenice”) éwiadezyly o jego cynizmie, natomiast stanowia
argument na rzecz pogladu, Ze nalezy do$¢ ostroznie podchodzié¢ do zagadnienia §wiadomosci narodowej nawet
wiréd elit XVIII w, O §wiadomosci narodowej (a raczej jej braku) chiop6w galicyjskich méwiacych gwara polska
okolo 1863 r. §wiadczg za§ wymownie wspomnienia Jana Stomki.

Ostatnim zagadnieniem, ktdre porusze w tych uwagach, jest miejsce Zydow w dziejach Europy $rodko-
wo-Wschodniej. Wspomnialem juz, ze nazwiska zydowskie niemal nie pojawiaja si¢ w indeksach obu toméw
(w odrdznieniu np. od nazwisk Ukraificéw) i to stuzyé moze jako symptom. Wprawdzie znajdujemy elementarne
wiadomo&ci o osadnictwie Zydowskim od X w. (Samsonowicz, t. I, s. 72-73, 95), lecz znacznie mniej o ich
roli w spoteczefistwach XV-XVII w. (Kloczowski, t. I, s. 133, 200, 227), niemal nic o prze§ladowaniach (t. I,
s. 186, 200), a jeszcze mniej o Zydowskiej kulturze (t. I, s. 228). Dziwi pominiecie prze§ladowan inspirowanych
przez duchownych chrzescijaiskich (tak np. niestawnej pamieci Jan Kapistran wspomniany jest tylko jako
piomienny kaznodzieja, bez wzmianki do czego te kazania doprowadzaly) i przesadéw powstatych na gruncie
chrzeScijafistwa (zwlaszcza oskarzenia o mord rytualny i bezczeszczenie hostii). Dziwi tym bardziej, ze akurat
w tej dziedzinie sytuacja w Polsce przedstawiata si¢ o wiele lepiej niz w innych krajach (takze w Czechach na
porzadku dziennym byto wypedzanie Zydéw z miast; z Pragi nawet kilkakrotnie), zas autorzy — slusznie —
poswiecili wiele miejsca analizie stosunk6w wyznaniowych, w tym relacjom miedzy rozmaitymi nurtami chrze-
Scijafistwa, nie powstrzymujac si¢ niejednokrotnie przed krytyczna ocena omawianych zjawisk.

Niezrozumiate jest rowniez pominigcie waznych zjawisk w sferze kultury zydowskiej, ktorych znaczenie
wykracza poza Zycie tej spofecznoéei. Rabini Jehuda Loew ben Becalel (1513-1609), Mosze ben Israel Isserles
{1525-1572), jesziwa w Lublinie, drukarze i wydawcy, zastuguja choéby na krotka wzmianke. Z tym taczy sie
takze zagadnienie codziennych stosunkéw miedzy Zydami a niezydowskim otoczeniem. Wiele wskazuje, ze
izolacja nie byla tak Scista, jak zazwyczaj przgjmujemy.

Znacznie wigcej dowiadujemy sie o Zydach w XVII i XIX w., lecz niemal wylacznie w Polsce (Beau-
vois,s. 261, 268-270, 280, 283-289). W wykladzie tym daje si¢ jednak dostrzec obraz prezentowany w starszych
opracowaniach, w ktérych swojstym symbolem obskurantyzmu byt ruch chasydzki, natomiast oceniany jedno-
znacznie postgp utozsamiany byl z haskala, emancypacjg oraz ich konsekwencja — asymilacjg. Trudno jest
jednak akceptowaé bez zastrzezefi taki obraz, poniekad manichejski. Co wigcej, niszczenie przez wladze rosyjskie
tradycyjnych form organizacji lokalnych spotecznosci Zydowskich (co wiazalo si¢ z emancypacja) bynajmniej nie
oznaczalo postgpu. Jak dowodzi zreszta przekonujaco Frangois G u e sn e t, tradycyjne organizacje zydowskie,
wbrew staraniom wiadz, zdotaly przewaznie przetrwaé i ujawnily si¢ w XX w. obok nowoczesnych form zycia
spotecznego. Trudno takze akceptowaé okreslenie tzw. Litwakow, Ze ,byli to Zydzi przewaznie zrusyfikowani,
bardzo biedni i bardzo konserwatywni”. Je§li nawet mozna si¢ zgodzié, ze wigkszo$¢ ulegala wplywom jezyka
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rosyjskiego, a wielu byto biednych (mieli nadziej¢ na poprawe bytu przez emigracjg), to przeciez Zydzi w Kon-
gresowcee widzieli w nich wiasnie zagrozenie dla tradycji.

Takze w czgsci poswigconej XX stuleciu znajdujemy proporcjonalnie wiele informacji na temat Zydow.
Uwazam jednak, Ze ten ostatni okres zostal potraktowany nazbyt skrétowo, a w rezultacie i zagadnienia naro-
dowosciowe mocno na tym ucierpialy. W rezultacie czytelnik nie dowie si¢, jak istotne zmiany nastapily w Zyciu
ziem imperium rosyjskiego okupowanych przez Niemcy. To prawda, czytamy o Legionach, POW, Radzie
Regencyjnej, lecz nie mniej donioste byly zmiany nie tak widoczne, cho€ niemniej gigbokie. Uruchomienie szk6l
w jezykach narodowych, jawna dzialalno$¢ partii politycznych oraz innych organizacji sprzyjaly rozwojowi
narodowej §wiadomosci ludéw do tej pory uciskanych, a w przypadku Zydéw wojna przyniosta rzeczywiscie
przetom; przyczynily sie do tego takze przymusowe lub dobrowolne migracje (ucieczka przed frontem, werbunek
na roboty w Niemczech, chronienie si¢ w wielkich miastach) oraz deklaracja Balfoura i rewolucja.

Tragicznym okresem byly pogromy i przesladowania lat 1918-1920 (Lwéw w listopadzie 1918 1.), ziemia
rzeszowska wiosng 1919 r. i inne), lecz i one sprzyjaly ozywieniu dziatalnosci rozmaitych komitetéw lokalnych,
odwotujacych si¢ do Komendanta i do posiéw zydowskich w parlamencie polskim.

Czytelnik nie dowie si¢ takze o fenomenie rozkwitu zydowskiego Zycia Kulturalnego i politycznego,
0 znaczeniu — bez przesady — migdzynarodowym, ani teZ o osiagnigciach innych mniejszosci na tychze polach.
Autor tego rozdzialu (Wandycz) stusznie ukazuje réznice migdzy panstwami, dotyczace polityki narodowoscio-
wej, a zwlaszcza tragedi¢ ruchdw narodowych w ZSRR. Natomiast omylka jest stwierdzenie, ze w Polsce nie
bylo ustaw antyzydowskich (. I, s. 463). Owszem, byly, jakkolwiek formalnie dotyczyly wszystkich obywateli
(najwazniejsze to ograniczenie uboju rytualnego i zamiar catkowitego jego zakazu, co zreszta bylo nonsensem
gospodarczym, a takze ustawa o pozbawianiu obywatelstwa z marca 1938 r.).

Zatrzymalem si¢ diuzej na kwestiach watpliwych, lukach i zagadnieniach dyskusyjnych. Uwazam jednak,
Ze ksigzka jest istotnym osiggni¢ciem -autoréw. Co wigcej, nawet jej niektére stabosci przeksztalcg si¢ — mam
nadziej¢ — w zalety, gdyz zainteresowany historyk moze si¢ dzi¢ki nim zorientowaé w potrzebach dalszego
rozwoju badan. )

Na zakoiiczenie wspomng tylko, ze w obu tomach wida¢ po$piech, z jakimi byly przygotowywane do druku.
Zawieraja bledy ortograficzne w nazwach i nazwiskach obcych (np. na s. 339 powinno byé Jihlava zamiast
Zihlava; na s. 432 powinno byé Josef Mines a nie Jozef, gdyz Jozef to imie stowackie), drobne potknigcia
przekiadu (np. na s. 322 zamiast ,,wysokich oficeréw” powinno by¢ chyba ,,wysokich urz¢dnikéw”; na s. 341 jest
»placenie pafiszczyzny”, cho¢ pafiszczyzna byla ,,odrabiana”, a nie ,,placona”), a nawet niektére omyiki fakto-
graficzne (np. Nachum Sokoléw byt przewodniczacym Swiatowej Organizacji Syjonistycznej, a nie jakiego§
HKongresu Zydéw”, s. 288; na Biatorusi w XX w. nie istnial Ko$ciol grekokatolicki, s. 467; komunisci nie
sprowokowali konfliktu w rzadzie Czechostowacji w lutym 1948 r., lecz opozycja wykorzystala dogodny pretekst,
aby podja¢ z nimi walkg, s. 498).

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

El Rioja histérico. La Denominacién de Origen y su Consejo Regulador, red. José Luis
Goémez Urdédez Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Calificada Rioja,
Logroiio 2000, s. 238.

W péinocnej Hiszpanii, pomigdzy Kastylig, Aragonig, Nawarrg i Baskonig, leZy najmniejsza z hiszpafi-
skich wsp6lnot autonomicznych, La Rioja. Od wiekéw podstawowym Zrédiem utrzymania mieszkaficow tego
uroczego regionu byla uprawa winnej latorosli i wytwarzanie znakomitych win. Nic wigc dziwnego, Ze historycy



