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Kardynal Mieczystaw Ledochowski i KoSciol katolicki
w Serbii w drugiej potowie XIX w.

Kardynal Mieczystaw Hatka—Leddchowski (1822-1902) jeszcze za swojego zycia byt
symbolem walki polskiego duchowiefstwa katolickiego z Kulturkampfer. Bedac arcybi-
skupem gnieZniefiskim i poznafiskim uwazany byt za faktycznego prymasa porozbiorowej
Polski. Swdj stanowcezy opor przeciwko polityce Bismarcka w zaborze pruskim przyptacit
dwuletnim wi¢zieniem (1874-1876). Po wyjsciu z wiezienia zostal zmuszony do wyjazdu
z kraju i przymusowego osiedlenia si¢ na terenie Watykanu. Dzigki zyczliwosci papieza
Leona XIII kardynal Ledéchowski powrdcit do pelnionej w mtodosci stuzby w admini-
stracji i dyplomacji Stolicy Apostolskiej. Od roku 1883 zajmowat stanowisko sekretarza
memorialéw, a dwa lata p6Zniej objat stanowisko sekretarza brewiow. Szczytem jego
kariery w dyplomacji papieskiej bylo nominowanie go w roku 1892 na stanowisko prefekta
Swietej Kongregacji Rozkrzewiania (Propagandy) Wiary; funkcje te petnit az do $mierci.

Dziatalno$¢ kardynata Mieczystawa Leddchowskiego w tajnej dyplomacji Watykanu
nie doczekata sie osobnej monografii'. Autor niniejszego artykutu pragnie przyblizyé
jeden epizod z dziejow stuzby kardynata w polityce zagranicznej Stolicy Apostolskiej
w drugiej potowie XIX w. Epizod ten dotyczy konfliktu, jaki wywiazal si¢ miedzy Ledo-
chowskim a chorwackim biskupem Josipem Jurajem Strossmayerem’, wéwczas apostol-
skim administratorem KoSciofa katolickiego w Serbii. Konflikt ten rozegrat si¢ wokot
osoby pracujacego w Serbii polskiego misjonarza Wilibalda Czoka. Tto stanowia burzliwe
wydarzenia zwiazane z rywalizacja mocarstw na Batkanach i polityka Watykanu wobec
Rosji i Austro—-Wegier. Szkic ten przygotowany zostal przede wszystkim na podstawie
zrddet chorwackich i serbskich.

! Postacia kardynata Leddchowskiego zajmowali si¢ m.in.: M. Czermifski, X. Kardynat Leddchowski
prefekt sw. Kongregacji dla rozkrzewiania wiary, ,Misje Katolickie” t. XXI, 1902, t. XXII, 1903; W. Klimkie-
wicz, Kardynat Leddchowski na tle swej epoki 1822-1902, t. I-111, Poznah 1987; A. Galos, Z. Zielifiski,
Mieczystaw Leddchowski, PSB t. XVI, Wroctaw 1971, s. 626—628. Tam tez pozostala literatura.

% Biskup J. J. Strossmayer (1815-1905) nalezat do grona twdrcow idei jugostawianiskiej, jednak w ciagu swo-
jego dlugiego zycia odchodzi od tej idei przechodzac na pozycje wielkochorwackiej polityki. Zob.: W.B. Tom -
ljanovich, Biskup Josip Juraj Strossmayer: nacionalizm i moderni katolicizam u Hrvatskoj, Zagreb 2001;
A. Cetatka, Videnje Crive J. J. Strossmayera (1815-1905), Pakovo 2001; N. 1ki&, J. J. Strossmayer i crkve-
no kulturalno i nacionalno jedinstvo, Sarajevo 2002.
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BISKUP JOSIP JURAJ STROSSMAYER APOSTOLSKIM
ADMINISTRATOREM KOSCIOE.A KATOLICKIEGO W SERBII

Dekretemz 23 wrze$nia 1851 Kongregacja Rozkrzewiania Wiary powierzyla spotecz-
no§¢ katolicka w Ksigstwie Serbskim opiece biskupa Josipa Juraja Strossmayera, miano-
wanego apostolskim administratorem Kosciofa katolickiego w tym kraju’.

Biskup Strossmayer byl Chorwatem i zarzadzal przylegajaca do granic Serbii diecezja
djakovicka, boSniacka i srijemska. Nominacja ta spotkala si¢ jednak z niechecia ze strony
ksiecia Aleksandra Karadzordzevicia oraz rzadu serbskiego. Strossmayer jako poddany
austriacki byt tam bowiem postrzegany jako narzedzie polityki Habsburgdw. Twierdzenia
te nie byly bezpodstawne, Austria od diuzszego czasu dla wlasnych celdéw politycznych
propagowala wérod Serbow, zamieszkujacych monarchie Habsburgéw, unig¢ koSciotdw.
Poza tym kontakty oraz korespondencja nuncjatury wiedefiskiej i Strossmayera z 173-
dem Serbii odbywaly si¢ za poS§rednictwem konsula austriackiego w Belgradzie. W czasie
gdy chorwacki biskup obejmowat nowa funkcje, spotecznos¢ katolicka w Serbii tworzyli
w duzej wigkszoSci obywatele Austrii, ktdrzy znajdowali si¢ pod ochrona austriackie-
go konsulatu. Ich nieuregulowany status prawny byt przyczyna czestych interwencji kon-
sula austriackiego u wladz Serbii. Biskup Strossmayer w czasie swojej pierwszej wizy-
ty duszpasterskiej w Serbii, odbytej wiosna 1852 r., prébowal uregulowacd t¢ sprawe z miejsco-
wymi wladzami®. Pod wplywem interwencji konsula rosyjskiego rzad serbski wydal 21 wrzes-
nia 1853 ustawe, w ktorej oglosit wolnos¢ kazdego wyznania chrzeScijafiskiego. Nie zosta-
ly jednak spelnione gtéwne zadania katolikow, dotyczace lokalizacji i warunkéw budo-
wy miejsc kultu (cmentarzy i koScioléw) oraz statusu duchownych katolickich®. Wiosna
1854 r. Kuria rzymska polecita Strossmayerowi zlozy¢ protest u wltadz Serbii w sprawie
ustawy z wrze$nia poprzedniego roku. Rzad serbski gtéwne postulaty katolikéw postano-
wil rozwiaza¢ na inny sposdb. Serbowie nie chcieli, aby postuge duszpasterska wsrdd
katolikow w Serbii prowadzili ksieza bedacy obywatelami Austrii. Rzad serbski zwrdcil sie
jesienia 1854 r. do biskupa bosniackiego Marijana Sunjicia, aby ten poprosit Stolice
Swieta, Zeby to jemu w miejsce Strossmayera przekazano administrowanie Ko§ciotem
katolickim w Serbii. Serbscy politycy wyrazili réwniez nadzieje, Ze misje w Serbii przejma
bosniaccy franciszkanie. Argumentowano, ze Ksigstwo Serbskie formalnie podlegato
wladzy Wysokiej Porty, i dlatego w kraju tym powinni pracowaé wylacznie ksi¢za katoliccy
bedacy poddanymi suttana tureckiego. Biskup Sunji¢ odméwit jednak rzadowi serbskiemu
i powiadomit o catej sytuacji Strossmayera i konsula austriackiego w Belgradzie®.

7. chwilg gdy relacje austriacko—serbskie znacznie si¢ zaognily, ksiaze Aleksander dla
zlagodzenia sytuacji zgodzil si¢ na wybudowanie w Belgradzie koSciota katolickiego. Krok
ten z zadowoleniem zostal przyjety przez biskupa Strossmayera, ktdry we wrzesniu 1855
r. odwiedzit Belgrad. Byt to jednak podstep rzadu serbskiego. Kiedy w roku 1856 kosciol
byl juz gotowy, rzad serbski zazadal, aby Swiatynie t¢ powierzy¢ ksiedzu katolickiemu,

* V. W agner, Povijest Katolicke crkve u Srbyji u XIX vijeku, ,Bogoslovska smotra” t. XXI, 1933, s. 2-5.

* Tbidem,s. 7; Lj. Durkovié¢—Jak§ié¢, Austrija i pitanje jurizdikcije nad rimokatolicima u KneZevini Srbiji
1851-1860, ,Istorijski Glasnik” 1956, z. 2, s. 45.

S Lji.Durkovié-Jakgié, Austrija,s. 46-47.

SV.Wa gner,op.cit., s.8-9; J. Zvonigradski, Ponovni dolazak bosanskih franjevaca u Srbyju, ,,Fran-
jevacki Vijesnik” t. XXXVII, 1930, z. 3, s. 75-81.
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ktory jest obywatelem serbskim. Poza tym koSciot zostal wybudowany w dzielnicy muzut-
mafiskiej miedzy meczetami, co spotkalo si¢ z protestem Azisza paszy, dowddcy twierdzy
tureckiej w Belgradzie. Poniewaz katolicy nie chcieli na takich warunkach przejac koscio-
ta, rzad serbski przekazal budynek ewangelikom’.

Biskup Strossmayer, ktdry w swoich relacjach z rzadem serbskim dazyt jednak do
kompromisu, byt gotowy zgodzi€ si¢ na to, aby misj¢ w Serbii przejeli boSniaccy franci-
szkanie. Oczywiscie kryl sie za tym pewien jego plan®. Josip Juraj Strossmayer nosit
rowniez tytul biskupa bosniackiego i od samego poczatku swojego urzgdowania przykta-
dat duza wage do sytuacji bo$niackich franciszkandw, kiorych wspierat finansowo. W swo-
jej stolicy biskupiej w Pakovie w 1852 r. utworzy! ,,generalna wszechnice” dla ksztalcenia
klerykéw bosniackich franciszkandw’. Poniewaz franciszkanie bosniaccy byli Chorwatami,
Strossmayerowi byto nawet na reke, aby to wtadnie oni przejeli misje w Serbii. Nie do
przyjecia bylo jednak dla niego, aby zgodnie z postulatami rzadu serbskiego na terenie
Ksiestwa Serbskiego powstala odrebna diecezja z wlasnym biskupem.

Zmiany w polityce Serbii wobec katolikéw nie przyniosto rowniez objecie tronu przez
nowego wladce, ksiecia Michata Obrenovicia w roku 1860. Rzad serbski poprzez rézne
intrygi prébowat odebrac Strossmayerowi jurysdykcje nad katolikami i utworzy¢ odrgbna
diecezje katolicka. Serbowie dazyli réwniez do tego, aby duchowni katoliccy przyjmowali
obywatelstwo serbskie.

Chociaz biskupa Strossmayera taczyly r6zne tajne zwiazki z rzadem austriackim
i postrzegany byt w Serbii jako rzecznik jego polityki, to jego dzialalno$¢ w duzej mierze
byla niezalezna i prowadzona na réznych poziomach. Strossmayer oprocz tego, ze byt
biskupem, byl rowniez politykiem. Jego dzialalno$¢ polityczna w Serbii obracala si¢
w trybach intereséw Chorwacji, Austrii i Watykanu. W latach 1863, 1865 i 1868 Strossma-
yer odwiedzat Belgrad". Podczas tych wizyt wielokrotnie spotykat sie z wtadca Serbii oraz
jej premierem i ministrem spraw wewnetrznych, Ilija GaraSaninem. Wydaje si¢, ze w trak-
cie rozmdw sprawy KoSciofa katolickiego w Serbii zajmowaly drugoplanowe miejsce.
Strossmayer wystepowal tam przede wszystkim jako lider Chorwackiej Partii Narodowej
i prowadzit rozmowy na temat budowy panstwa jugostowianskiego', jako rzecznik idei
bedacej jednym z najwickszych zagrozen dla egzystencji monarchii naddunajskie;j.

SYTUACJTA KOSCIOLA KATOLICKIEGO W SERBII
PO KONGRESIE BERLINSKIM (1878)

Odbywajacy si¢ w Berlinie w okresie od 13 czerwca do 13 lipca 1878 kongres mo-
carstw europejskich uksztaltowal nowy uklad sil na Polwyspie Batkanskim. W wyniku
tego uktadu Ksiestwo Serbskie (od roku 1883 Krolestwo) weszlo w strefe wplywow Au-

" Lj.Durkovié-Jaks§i¢, Austrja,s. 51-52; V.Wagner, op. cit.,s. 9-11.

8 Lj.Durkovié-Jakgié Austrija,s.52

? R.Zaplata,Strossmayer, bosanski franjevci i katolici u Srbyji, , Franjevadki Vijesnik” t. LXTI, 1935, z. 7-8,
s. 231-232.

' V.Wagner,op.cit,s. 13.

V. Krestié, Srpsko-hmatski odnosi i jugoslovenska ideja u drugoj polovini XIX veka, Beograd 1988,
s. 981, 119-151, 288-292; P. Koruni¢&, Jugoslavenska ideja u hrvatskoj politici 1866-1868, ,,Zbornik Zavoda
za Povijesne Znanosti Istrazivackog Centra Jugoslavenske Akademije Znanosti i Umjetnosti” t. XI, 1981,
s. 1-107; W. F e lcza k, Ugoda wegiersko—chorwacka 1868 roku, Wroctaw 1969, s. 154-159.
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stro-Wegier. Potezna machina gospodarcza monarchii Habsburgéw catkowicie zmono-
polizowata obroty handlowe Serbii. Przyczynita si¢ do tego przede wszystkim podpisana
28 czerwca 1881 przez ksigcia Milana Obrenovicia tajna konwencja austriacko—serbska.
Wiadca Serbii obawiajac si¢ zamachu stanu ze strony rodu Karadziordziewicidw w zamian
za korong krolewska zrzekt si¢ roszezenn wobec Bosni i Hercegowiny oraz okregu Nowy
Pazar. Jednak najistotniejszy w tej tajnej konwencji byt artykut 4, ktdry glosit, ze ,,bez
uprzedniego porozumienia si¢ z Austro-Wegrami Serbia nie bedzie mogta uzgadnia¢
politycznych uktadéw ani takich uméw zawiera¢ z zadnym obcym pafistwem”. Tajna
konwencja catkowicie politycznie i ekonomicznie podporzadkowala Serbi¢ Austro-We-
grom'”. Uklad ten uzaleznial takze od woli austro-wegierskiej podpisanie konkordatu
Serbii ze Stolica Apostolska.

Na mocy ustalen Kongresu Berlifiskiego w roku 1878 terytorium Serbii zostato
poszerzone o okregi: Nisz, Pirot i Uranje. Anektowane przez Serbi¢ tereny staly si¢
jednocze$nie nowym polem dziatania dla apostolskiego administratora KoSciota katolic-
kiego w Serbii, Josipa Juraja Strossmayera’. Szczegdlnie wazny dla przysztosci Kosciota
katolickiego w Serbii byt artykut 35 Traktatu Berlifskiego. Artykul ten zobowigzywat
wladze serbskie do zagwarantowania rodzimej ludnosci i cudzoziemcom swobody prakiyk
religijnych oraz nieczynienia zadnych przeszkod hierarchii tych wyznafi w utrzymywaniu
kontaktow z przetozonymi. Nowa sytuacja polityczna znacznie zaktywizowala dzialania
biskupa Strossmayera, kidérego podstawowym celem bylo unormowanie statusu KoSciota
katolickiego na tym terenie poprzez doprowadzenie do zawarcia konkordatu miedzy
Serbia a Watykanem™.

W roku 1880 rozpoczeto budowe linii kolejowej Belgrad—Nisz. Na teren budo-
wy przybylo wielu katolikdw, gtéwnie Francuzow i Wlochow. Biskup Strossmayer natych-
miast wzmogt starania, aby katolikow w tej czesci Serbii objac opieka katolickiego du-
chownego. W kwietniu 1883 r. Strossmayer powierzyt funkcje duszpasterza barnabicie
Cesare Tondiniemu. Osoba Tondiniego spotkala si¢ z niechecia ze strony wladz austriac-
kich, ktére widzialy w nim element ,,wloskiej konspiracji”. Na kazdym kroku dawat to do
zrozumienia Tondiniemu austriacki posel w Belgradzie Rudolf Khevenhiiller. Biskup
Strossmayer stanowczo jednak stanal w obronie Tondiniego, prowadzac w dyplomatycz-
nych kregach Wiednia i Watykanu zazarta agitacje na rzecz Wlocha. Dzigki protekcji
posta niemieckiego w Belgradzie hrabiego von Brayom, ktory byl katolikiem, Tondini
uzyskal réwniez poparcie ministra o§wiaty i wyznan Serbii Stojana Novakovicia. Korzy-
stanie Tondiniego z protekcji Niemiec u wladz serbskich jeszcze bardziej zaognilo jego
relacje z Wiedniem. Austriacy odebrali to jako negowanie protektoratu Austro—-Wegier
nad KoSciolem katolickim w Serbii i z tego powodu za wszelka ceng dazyli do odwolania
Tondiniego®. Wybor przez biskupa Strossmayera Tondiniego do pracy misyjnej w Serbii
nie byt jednak przypadkowy. Wloski ksiadz od dawna zajmowal si¢ problematyka zjedno-
czenia Ko$cioldw i juz wezesniej probowal wdrazac t¢ ideg podcezas swojej pracy misyjnej

2 W.Felczak, T.Wasilewski, Historia Jugostawii, Wroctaw 1985, 5. 367-370; S. Jovan ovié, Viada
Milana Obrenovica t. 11, Beograd 1927, s. 56-66.

B V.Wagner,op. cit., s. 140.

Y 1. Vitezié, Poleci organizacije katolicke crkve u modernoj Srbyji i taljanski barnabita Cesare Tondini
(1883-1885), ,,Radovi hrvatskog povijesnog instituta u Rimu”, (Mandi¢ev Zbornik), Rim 1965, z. 1-2, s. 277;
Lj.Durkovié-Jak3i¢, Srbija i Vatikan 1804-1918, Kraljevo—Kraguljevac 1990, s. 220-228.

B 1 Vitezié, op. cit., s. 281-286; V. Wagner, op. cit., s. 141-142.
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w Rosji'’. Z idea ta wiazat duze nadzieje biskup Strossmayer, ktory widziat w niej jedyna
szans¢ na zlikwidowanie gldéwnej przyczyny konflikiéw miedzy Stowianami.

Tondini z duzym zapalem przystapit do pracy duszpasterskiej w Serbii. Jego wiernymi
byli przede wszystkim zagraniczni robotnicy pracujacy przy budowie kolei na odcinku
Belgrad—Nisz. Praca duszpasterska nie byla tatwa, poniewaz w tym czasie w Serbii w ogdle
nie bylo koSciotow katolickich. W Belgradzie funkcjonowala tylko jedna kaplica, i to
w obrebie poselstwa austriackiego. Kaplica ta mogta pomiescic tylko 100 oséb, a w stolicy
Serbii zyto wowczas ok. 67 tys. katolikow. Oprocz Tondiniego w Serbii pracowal tylko
jeden ksiadz, bo$niacki franciszkanin Vilko Babi¢. Jednak jego jurysdykcja nie wykraczata
poza Belgrad. Gtéwnym terenem pracy misyjnej ksiedza Tondiniego byl obszar gdrzystej
Szumadiji. Byly to przede wszystkim miasta Smederewo, Leskovac, Kraguljevac i Nisz.
Poniewaz znaczna czgS¢ robotnikdéw kolejowych stanowili obywatele Wloch i Francji,
Tondini od rzad6w tych pafistw otrzymat dotacje na rozwdj misji. Spotkato to si¢ z kolejna
falg krytyki wtadz austriackich, ktére nie chcialy dotowaé KoSciola katolickiego w Serbii,
poniewaz nie uznawaly jurysdykcji Strossmayera na nowych terenach oraz kwestionowaly
tam legalnos$¢ dziatalno§ci Tondiniego. Jednak dzigki zebranym subwencjom udato si¢
Tondiniemu doprowadzi¢ do wybudowania w Niszu nowej kaplicy i katolickiej szkoly dla
dzieci robotnikéw. Dziatalno$¢ Tondiniego w Serbii nie ograniczala si¢ tylko do pracy
duszpasterskiej w Srodowisku zagranicznych robotnikéw kolejowych. Wtoski ksiadz pro-
wadzil rowniez zakrojona na duza skal¢ prace misyjna wsrdd ludnoSci serbskiej. Polegata
ona przede wszystkim na otwartym propagowaniu idei unii KoSciotow. Spotkato si¢ to
z ostra reakcja i krytyka rzadu oraz serbskiego kleru prawostawnego. Zaistnialy konflikt
miedzy katolickim ksiedzem a klerem i rzadem serbskim dyplomacja austriacka stara-
ta si¢ wykorzysta¢ do usunigcia Tondiniego z Serbii. Wloski barnabita zdawat sobie spra-
we, 7Ze na powierzonym mu rozleglym obszarze sam jeden nie jest w stanie nalezycie
wypelnia¢ postugi duszpasterskiej, dlatego tez na poczatku marca 1885 r. sprowadzit do
Niszu ksiedza Wilibalda Czoka, kamedule pracujacego dotychczas na misji w Bulgarii.
Tondini powierzyt ksiedzu Czokowi prowadzenie misji w Niszu, a sam udal si¢ do Kragul-
jevca, gdzie juz na poczatku kwietnia otworzyl nowa misje katolicka.

Ksiadz Cesare Tondini doskonale zdawal sobie sprawe, ze jego osoba stala si¢
obiektem austro—wegierskich intryg u wladz serbskich. Sktonito to wloskiego barnabite
do napisania memorandum, ktére 25 kwietnia 1885 zostalo wreczone krélowi Serbii
Milanowi Obrenoviciowi. W memorandum tym, zatytulowanym ,, Mémoire sur la situa-
tion de I'Eglise catholique en Serbie” Tondini przedstawil plan nowej organizacji KoSciota
katolickiego w Serbii. Wedlug tego planu Kosciot katolicki w Serbii mial by¢ jednostka
niezalezna, z wlasnym biskupem. I chociaz wloski misjonarz zastrzegl tajnos¢ tego doku-
mentu, krol Milan udostepnil jego tres$¢ postowi austriackiemu Khevenhiillerowi, ktéry
przekazat ja do Wiednia na r¢ce ministra spraw zagranicznych Austro—-Wegier Gustawa
Kalnokyego. Ten z kolei powiadomit o tym nuncjusza Stolicy Apostolskiej w Wiedniu,
kardynata Serafina Vannutellego; w konicu cata sprawa dotarta do samego papieza'’.
W nastepstwie tej intrygi i atmosfery skandalu w lipcu 1885 r. Tondini zostal zmuszony do
wyjazdu z Serbii*®. Jak mozna zauwazy¢, wloski duchowny stal sie ofiara nie tylko intrygi

16 R. Tolome o, Korespondencija Strossmayer — Tondini, Zagreb 1984, s. 7-15.

' 1.Vitezié, op. cit., s. 277, 283, 200-297.

8 B. Lovrié,Katolicka Crkva u Srbiji pod zastitom A. U. Monarhije, Ni§ 1930,s. 14, V.Wagn er, op. cit.,
s. 144.
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austro—wegierskiej, ale takze wladz serbskich, kitére prowadzily swoja wlasna gre. Jak
wspomnieliSmy juz wczesniej, praktycznie od roku 1878 Serbia uzalezniona byta od
Austro—Wegier. Nie znaczy to jednak, Ze ten stan rzeczy zadowalal rzad Serbii. Decydenci
serbscy obawiali si¢ ze strony Austro—Wegier nadmiernej eksploatacji kraju oraz przeni-
kania do Serbii propagowanego przez Habsburgdw katolicyzmu. Ten ostatni czynnik
szczegodlnie niepokoit serbski kler prawostawny, ktory cieszyt si¢ ogromnym autorytetem
wsrdd narodu serbskiego. Nie lekcewazyly tego wladze Serbii, kidre dla wlasnych celow
staraly si¢ wykorzysta¢ konflikt Strossmayera i Tondiniego z Austro—Wegrami. Biskupa
Strossmayera nie darzyly sympatia nie tylko kofa austro—wegierskie, ale takze serbskie.
Josip Juraj Strossmayer prowadzil bowiem w Serbii swoja wlasna polityke, podporzadko-
wang przede wszystkim interesom chorwackim. Od wezesnej mtodosci taczyly go rowniez
pewne niejasne zwiazki z Wiedniem, dlatego tez uwazano w Serbii, Ze to ,, wilk w skorze
jagniecia”’. Wiadze austro-wegierskie nie majace zadnej kontroli nad dziatalnocia
Tondiniego w Serbii obawialy si¢, Ze moze on zniweczy¢ podstawowe interesy ich polityki
w tym kraju. Po pierwsze, propagowana przez Tondiniego idea unii KoScioléw mogla
doprowadzi¢ do konfliktu mig¢dzy pracujacymi przy budowie kolei robotnikami serbskimi
a zagranicznymi, co moglo zahamowac¢ jej tempo. Budowa przebiegajacej przez Serbie
linii kolejowej do Stambutu byta najbardziej newralgicznym punktem austro-wegierskiej
ekspansji na Batkanach. Po drugie, wiedefiskim kolom dworskim ogromnie zalezalo na
tym, aby nie dopusci¢ do zawarcia konkordatu miedzy Serbia a Watykanem”, mimo ze
kr6l Milan oraz rzad Serbii zyczliwie spogladali na mozliwo$¢ zawarcia takiej umowy™.

DZIALALNOSC WILIBALDA CZOKA W SERBII
I1JEGO ZWIAZKI Z KARDYNALEM LEDOCHOWSKIM

Po wymuszonym wyjezdzie Tondiniego gléwny cigzar pracy misyjnej w Serbii spadt
na Wilibalda Czoka.

Czok byt Polakiem z Gérnego Slaska. Urodzit si¢ 10 marca 1840 w Uszycach koto
Gorzowa Slaskiego, a §wiccenia kaptafiskie przyjat 31 marca 1866. Nalezat do zakonu
benedyktynéw-kameduléw misjonarzy apostolskich”. Od roku 1874 prowadzit prace mis-
jonarska na Batkanach, poczatkowo w Rumunii, a pdZniej w Bulgarii. Byt osoba wszech-
stronnie wyksztalcona, m.in. znat dziewie¢ jezykdéw™. 15 marca 1885 Czok przejat od
ksigdza Tondiniego misje katolicka w Niszu. Objecie przezen tej funkcji spotkalo sie
jednak z niechecia biskupa Strossmayera, ktdry juz wezesniej mial pewne obiekcje co do
jego osoby”. Pézniej bedzie to rzutowalo na ich dalsza wspdtprace. Biskup Strossmayer

Y 1j.Durkovié-Jakg§i&, Srbija i Vatikan, s. 237-294.

® R.Tolome o, op. cit., s. 13-15.

2l Strossmayer do Vannutellego, Pakovo 18 kwietnia 1882, [w:] Korespondencija Josip Juraj Strossmayer —
Serafin Vannutelli 1881-1887, Zagreb 1999, s. 195-197.

22 AA we Wroctawiu, Akta Personalne Duchowienistwa, nr 239-248; Schematismus des bisthums Breslau
und seines delegatur — Bezirks fiir das Jahr 1871, Breslau 1871, s. 51; Lj. Durkovié—Jaks$i¢, Srbja i Vatikan,
s. 283.

# R.Tolomeo, op.cit.,s. 75-76; B.Lovrié, op. cit., s. 9.

#* Strossmayer do Tondiniego, Aussee 19 sierpnia 1884, [w:] R. Tolom e o, op. cit., s. 78. (,,Co do ojca
Czoka — — to wedtug samego kardynata [Simeoni], ojciec Czok jest lekkoduchem, ktéry ma zwyczaj wigcej
wydawa¢ niz moze. Jest prawie zawsze zadluzony. Nie mozna mu zatem ufaé bezgranicznie”).
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musial jednak przekaza¢ polskiemu kamedule misje w Niszu, poniewaz wyrazil na to
zgode sam kardynal Giovanni Simeoni, prefekt Kongregacji Rozkrzewiania (Propagandy)
Wiary”. Kardynat Simeoni prawdopodobnie réwniez przeciwny byt nominacji Czoka,
jednak prefekt Kongregacji ulegl pewnym naciskom.

Wilibald Czok od samego poczatku swojej dziatalnoSci wykazywat duza samodziel-
no$é. W listopadzie 1885 r. zostat przyjety przez kréla Serbii Milana®. Polski misjonarz
narzekal, ze sam jeden nie jest w stanie w petni wykonywac postugi duszpasterskiej na
przydzielonym mu terytorium. Szczegdlnie zalezato mu na tym, aby wsparli go w pracy
misyjnej jego bracia zakonni, kameduli. W grudniu 1886 r. prosit listownie Serafina
Vannutellego, nuncjusza apostolskiego w Wiedniu, oraz prefekta Propagandy Simeoniego
i samego papieza, aby misje w Serbii przejeli benedyktyni. Argumentowal, Ze na podle-
glym mu terenie mieszkalo wowczas ok. 2 tys. katolikow. Przedstawil réwniez projekt
budowy w Niszu koSciota, domu parafialnego oraz szkoly katolickiej, skarzac si¢ jedno-
cze$nie na Strossmayera, ktdry jego zdaniem opdZnial budowe Swiatyni i w ogole nie
finansowat pracy misji*’. Ojciec Czok prowadzit takze, za plecami Strossmayera, rozmowy
na temat konkordatu Serbii z Watykanem, co spotkalo si¢ z ostra krytyka biskupa. Stross-
mayer sprzeciwil si¢ rowniez planom sprowadzenia przez Czoka do Serbii sidstr zakon-
nych ze Szwajcarii oraz jeszcze jednego kameduly z Wilna. Zdaniem biskupa na misji
w Serbii mogli pracowacd jedynie chorwaccy ksi¢za i zakonnice. W roku 1887 ojciec Czok
za zgoda rzadu serbskiego doprowadzit w Niszu do kofica budowe pierwszego koSciota
katolickiego w Serbii*®. Budowa tego obiektu oraz szkoly zostata sfinansowana z pienie-
dzy, ktore otrzymal od kardynata Simeoniego oraz z ofiar zebranych w Europie Zachod-
niej”’. Wilibald Czok prébowal réwnoczesnie przekonaé szefa Propagandy, aby misje
w Serbii przejeli benedyktyni. Jednak kardynat Simeoni nie wyrazit na to zgody i poinfor-
mowal Strossmayera o tresci swojej korespondencji z Czokiem. Wprowadzito to chorwac-
kiego biskupa we wscieklos¢, w efekcie ktorej dat Czokowi ostra reprymendg; szczegolnie
pietnowat fakt, Ze pomijajac go zwraca si¢ 0 pomoc bezposrednio do Watykanu i prowadzi
wystawne zycie™.

W roku 1887 prasowy organ Propagandy , Missiones catholicae ritus latini cura
S. Congregationis de Propaganda Fide descriptae in annum 1887 zamieScil raport bedacy
krytyka dziatalno$ci biskupa Strossmayera w Serbii. Chorwacki biskup natychmiast skie-
rowal swoje podejrzenia co do inspiracji tego artykutu na Czoka, ktoérego ,,protektorem”
w Watykanie byl jego wplywowy rodak kardynatl Mieczystaw Leddchowski. Jednak ojciec
Czok kategorycznie zaprzeczal, aby bral udziat w tej intrydze i jednocze$nie uwazal, ze
byla to prowokacja austro—wegierska. Biskup Strossmayer byl jednak gleboko przekona-
ny, ze Ledochowski mial to zrobi¢ pod wptywem wegierskim, poniewaz Wegrzy chcieli
przejaé misje katolicka w Serbii*".

» B.Lovrié, op. cit.,s.9-10; R. Tolom e o, op. cit., s. 75-76.
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Stosunki chorwackiego biskupa z polskim misjonarzem stawaly si¢ coraz bardziej
napiete. 13 wrze$nia 1889 Wilibald Czok poskarzyt si¢ ministrowi o§wiaty i spraw koSciel-
nych Serbii, ze biskup Strossmayer ,,nic nie robi dla rozwoju tej misji”. W roku 1890 ojciec
Czok udat si¢ do Rzymu, gdzie zaproponowal Propagandzie i na pewno Led6chowskiemu
odebranie Strossmayerowi zwierzchnictwa nad KoSciolem katolickim w Serbii. Wedlug
Czoka mial si¢ tego rowniez domagac minister spraw wewnetrznych Serbii Jovan Ba-
ja. Rzadowi serbskiemu zalezalo bowiem, aby uwolni¢ katolikéw w Serbii od wplywow
austro—wegierskich, ktdrych narzedziem mial by¢ Strossmayer. Prawdopodobnie pod
wplywem Ledochowskiego 27 grudnia 1890 Propaganda zaproponowala Strossmayerowi
utworzenie w Serbii misji z arcybiskupem na czele, co tym samym pozbawiloby biskupa
djakovickiego wladzy na tym terenie. Strossmayer w liScie do Propagandy kategorycznie
odrzucil t¢ propozycje i oSwiadczyl, Ze cala ta sytuacja spowodowana jest intrygami
Czoka™. Ponadto osobiscie powiadomit Led6chowskiego, ze zdaje sobie sprawe, iz ce-
lem tej intrygi jest pozbawienie go stanowiska apostolskiego administratora w Serbii
i przekazanie tej funkcji wegierskiemu biskupowi oraz przeszkodzenie w zawarciu kon-
kordatu z Serbia, co byloby zgodne z polityka austro-wegierska™.

W roku 1892 kardynat Led6chowski zostal mianowany prefektem Propagandy. Au-
tomatycznie wzmocnito to pozycje Czoka, tym bardziej Zze misja w Niszu otrzymala od
polskiego kardynata dotacje finansowa™. Polozenie ojca Czoka nie bylo jednak dobre,
co wiazalo si¢ z sytuacja polityczna wewnatrz samej Serbii. Proaustriacka polityka krdla
Milana natrafiata na coraz wigksza krytyke serbskiej opozycji. W roku 1889 wiadca Serbii
zmuszony zostal do abdykacji na rzecz swojego maloletniego syna Aleksandra. Jednak
faktyczna wtadza skupita si¢ w rekach rady regencyjnej, sktadajacej si¢ z cztonkow rady-
kalnej opozycji. Zmiana ta odbifa si¢ takze na sytuacji Kosciota katolickiego w Serbii.
Nowy rzad staral si¢ drastycznie ograniczy¢ dzialalnoS¢ ksiezy katolickich w tym kra-
ju. W potowie roku 1891 minister o$wiaty i wyznafi Serbii, Andrej Nikoli¢, wydat roz-
porzadzenie, w ktdérym zabronit ksi¢zom katolickim prowadzenia postugi duszpaster-
skiej w miejscach, gdzie nie ma koSciofa lub kaplicy. Poza tym ksi¢za katoliccy mogli
prowadzi¢ dziatalno$¢ tylko za zgoda wiadz serbskich®. Rozporzadzenie to dotkliwie
uderzyto w pracujacych w Serbii ksi¢zy, ktdrzy juz i tak mieli utrudniona dziatalnos¢
duszpasterska. W tym czasie w Serbii pracowalo ogdtem tylko trzech ksigzy, w Belgradzie
— Vilko Babi¢, w Kraguljeveu — Veceslav Edinger i w Niszu — Wilibald Czok. Niewiel-
kie skupiska katolikow w Serbii rozrzucone byly na ogromnym obszarze wzdiuz budowa-
nej linii kolejowej, praca ksigzy polegala zatem przede wszystkim na odwiedzaniu tych
enklaw. Poniewaz nie bylo tam kaplic ani koSciolow, postuga duszpasterska odbywata sie
w plenerze lub po kawiarniach. Wilibald Czok w raporcie przestanym kardynatowi Ledd-
chowskiemu 7 kwietnia 1892 zdatl relacje z rozmowy, jaka przeprowadzil z ministrem
Nikoliciem. Wedtug relacji serbskiego ministra rozporzadzenie to mialo zmusic ,, koSciel-
nych zwierzchnikdw do uczynienia wszystkiego, co jest potrzebne, aby w Serbii byt je-
den katolicki biskup”. Innymi stowy wladzom serbskim chodzito o to, aby Watykan upo-
rzadkowal wreszcie sytuacje KoSciola katolickiego w Serbii przez zawarcie konkorda-

2 Lj.Durkovié—Jakg§i&, Srbija i Vatikan, s. 308-309.
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¥ W.Felczak T.Wasilewski, op.cit.,s.371-373; V.Wagner, op. cit., s. 147-151.



KOSCIOE KATOLICKI W SERBII W DRUGIEJ POLOWIE XIX W. 31

tu*. Raport Czoka sktonit kardynata Led6chowskiego do podjecia rozméw na temat tego
konkordatu, jednak pertraktacje byly wciaz torpedowane przez dyplomacje austro-we-
gierska. OczywiScie w Serbii rozmowy z przedstawicielami wladz prowadzil z ramienia
Ledochowskiego Wilibald Czok, zdajac z nich na biezaco szczegdlowe raporty zarOwno
prefektowi Propagandy, jak i biskupowi Strossmayerowi. I tak, w raporcie z 16 listopada
1892 Czok donosil, ze konsul austriacki w Niszu, Hektor von Rose, powiadomit go, ze
»Austria stracitaby swoje wplywy w Serbii, gdy dosztoby do zawarcia konkordatu i kiedy
Serbia dostataby swojego wtasnego biskupa, a ten bylby niezalezny od Austrii, tym samym
utracitaby ona caly swoj prestiz jako opiekunka katolicyzmu na Batkanach™’. Z. tego faktu
doskonale zdawal sobie réwniez sprawe nowy serbski rzad, ktéremu z tego powodu
szczegoOlnie zalezalo na zawarciu umowy z Watykanem. Istnieje réwniez drugi powdd, dla
ktorego wladze serbskie chcialy podpisa¢ konkordat. Dziatalno$¢ ksiezy katolickich spo-
tykata si¢ z coraz wicksza krytyka serbskiego kleru prawostawnego. Nieuregulowana
sytuacja wprowadzala wiele niepotrzebnych zgrzytéw miedzy ksiezmi katolickimi a pra-
wostawnymi popami; dotyczylo to przede wszystkim stanu prawnego malzehstw miesza-
nych. Serbskie duchowiefstwo szczegdlnie niepokoila dziatalno$¢ Wilibalda Czoka, ktéry
prowadzit prounicka agitacje wéréd ludnosci serbskiej™. Zarzucano mu réwniez, ze whrew
rozporzadzeniom wladz udzielal §lubéw mieszanym malzefistwom. Ojciec Czok tluma-
czyl, ze dokonywat tego na zadanie swojego bezposredniego zwierzchnika biskupa Stross-
mayera oraz konsula austro-wegierskiego von Rose”. Oczywiscie kryla sie za tym intryga
chorwackiego biskupa, ktory czekat tylko sposobnosci, aby pozby¢ sie¢ Czoka. Wiasnie
dlatego biskup Strossmayer szczegdlnie interesowal si¢ poczynaniami polskiego misjona-
rza. W poufnych instrukcjach nakazywal pozostalym misjonarzom pracujacym w Serbii
obserwowac i relacjonowac poczynania Czoka. Szczegdlnie aktywny na tym polu byt
rezydujacy w Belgradzie ojciec Luka Fali¢, ktory czesto w swoich raportach w przesycony
zawiScia sposob przedstawial poczynania polskiego ksiedza®.

Okazja do usuniecia Czoka nadarzyla si¢ w roku 1894, kiedy to podczas kazania
misjonarz mial oficjalnie skrytykowa¢ Kosciot prawostawny za udzielanie §lubow katoli-
kom. Polski ksiadz podawat tutaj przyktad bigamii, jakiej si¢ dopuscit katolik Karl Weiss,
ktory za zycia pierwszej zony, z ktdra mial §lub prawostawny, ozenil si¢ w tym samym
obrzadku po raz drugi. Ojciec Czok mial rowniez powiedzie¢, ze katolicy, ktérzy zawieraja
sakrament malzefstwa w cerkwi prawoslawnej, nie moga liczy¢ na blogostawiefistwo
Boze. Wypowiedz ta spotkala si¢ z ostra krytyka prawostawnego wtadyki Niszu Innocen-
tego, ktéry podal misjonarza do sadu. Mimo ze Czok bronil si¢, ze zrobit to ,,wedlug
tlumaczenia praw przepisow biskupa Strossmayera”, serbski sad 2 stycznia 1896 skazat go
,za przeklinanie kosciola prawostawnego” na cztery miesiace wiezienia*'. Sytuacje Czoka
pogarszal fakt, ze Strossmayer staral si¢ wykorzystac cala sprawe do usunigcia go z Serbii.
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Chorwacki biskup wiedzac, ze misjonarz ma silne poparcie w Watykanie, staral si¢ to
zalatwi¢ delikatnie. Juz 23 stycznia Strossmayer zwrdcil si¢ pisemnie do premiera Serbii
Stojana Novakovicia, aby ten uzyskat od krola Aleksandra utaskawienie, jezeli sad apela-
cyjny potwierdzi wyrok sadu w Niszu i jednocze$nie obiecal, ze Wilibald Czok na zawsze
opusci Serbie*. Na poczatku lutego Novakovié poinformowat biskupa, ze ,,Jego Wysokosé
od razu, bez stéw obiecal mi, ze taskawie utaskawi tego ksiedza, jesli zostanie skazany”*.
Strossmayer powiadomil Czoka, ze krol Aleksander utaskawi go, ale jego osobistym
zyczeniem jako administratora kosciota katolickiego w Serbii jest, aby zostal uniewinniony
przez sad apelacyjny, jedli nie, to bedzie musiat opusci¢ Serbie*. Tymczasem serbski sad
apelacyjny 22 kwietnia 1896 nie podtrzymal wyroku sadu w Niszu i uruchomit procedure
jego kasacji®. Biskup Strossmayer nie umiat sie z tym pogodzié. Réwnocze$nie Wilibald
Czok po ogloszeniu wyroku utaskawiajacego, nie powiadamiajac biskupa Strossmayera,
udat si¢ na rodzinny Slask, aby zebra¢ tam fundusze na dziatalnoé¢ swojej misji. Polski
misjonarz zrobil to by¢ moze dlatego, zZe niech¢tny mu przetozony juz od dawna nie
finansowal jego misji i na pewno nie zgodziltby si¢ na jego wyjazd. Kiedy jednak biskup
Strossmayer dowiedzial si¢ o tym fakcie, zareagowal ostro i w konsekwencji 2 pazdzierni-
ka 1896 poprosil nuncjusza apostolskiego we Wiedniu o odwolanie Czoka ze wzgledu na
wyrok sadu w Niszu. Biskup nie umial darowa¢ Czokowi, ze ten, pomijajac go na drodze
stuzbowej, zwracat si¢ bezpoSrednio do Propagandy. Krytykowal go réwniez za to, ze bez
jego wiedzy gromadzit fundusze ize w Serbii ,,prowadzit bardziej polityke niz zajmowat sie
sprawami koSciola”. Zdaniem biskupa Czok czg¢sto samodzielnie opuszczal swoja misje
ipragnal przejac jego funkcje w Serbii. W wyniku zaistnialej sytuacji ojciec Czok 17 listo-
pada 1896 skierowat list do biskupa Strossmayera informujac go, ze serbski sad przepro-
wadzit kasacje wyroku sadu w Niszu i oglosit go niewinnym. Polski misjonarz skomentowat
rowniez zadanie biskupa odwotania go z Serbii jako intryge, w ktdrej sa zamieszani
konsulowie — austriacki Hektor von Rose i turecki Henryk Bey de Wodski. Obydwaj
dyplomaci juz od dluzszego czasu domagali si¢ od wladz serbskich usunigcia Czoka.
Kamedula prosit rowniez Strossmayera o wybaczenie, ten jednak twardo domagat sie
opuszczenia przez niego misji w Niszu. Ksiedzu Czokowi pozostalo tylko powiadomic
o calej sprawie kardynata Led6chowskiego™®.

Ten ostatni zadziatal blyskawicznie i juz 13 listopada 1896 pozbawil Strossmayera
zwierzchnictwa nad Wilibaldem Czokiem. Wskutek tej decyzji biskup djakovicki ztozyt
rezygnacje ze stanowiska apostolskiego administratora w Serbii. O fakcie tym Stross-
mayer pisal arcybiskupowi Sarajewa Josipowi Stadlerowi: ,kardynal Leddchowski
wzial w opieke swojego Polaka i odebral go mojemu nadzorowi i prawu”. Biskup prébo-
wal roéwniez odwolaé sie od tej decyzji do samego kardynata Mariano Rampolli,
watykanskiego sekretarza stanu, informujac go o szczegdlnych wzgledach, jakimi prefekt
Propagandy darzyt swojego rodaka. W marcu 1897 r. Led6chowski poinformowat Stross-
mayera, Ze kongregacja kardynalska oglosita Wilibalda Czoka niewinnym i Ze nie mozna
go usunad z Niszu. List Ledochowskiego potwierdzit papiez. Zrezygnowany Strossmayer
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24 marca 1897 ponowit swoja dymisje?’. Rezygnacja chorwackiego biskupa nie poprawita
jednak sytuacji Czoka, ktéry rowniez musial opusci€ Serbie. Polski misjonarz 5 maja 1897
skierowatl do biskupa Strossmayera swoj ostatni list, w ktérym zawiadomit go, ze wyjezdza
z Serbii i obejmuje misje w Bulgarii. Na odwrocie tego listu biskup napisat w jezyku
chorwackim swoja uwage: ,Stvar svrSena tim, da je Czok otpusten iz Srbije”*. Przed
wyjazdem rzad serbski odznaczyt misjonarza jednym z najwyzszych serbskich odznaczef,
orderem Swictego Sawy III klasy®. Wilibald Czok powrdcit do Niszu w roku 1902, ale juz
nie po to, aby przeja¢ misje. Polski kamedula przybyl tam potprywatnie, korzystajac
7z goSciny nowego misjonarza, ojca Julije Biljana. W Niszu 19 stycznia 1903 ojciec Wilibald
Czok zmarl i zostal pochowany na tamtejszym cmentarzu™.

U ZRODEL KONFLIKTU KARDYNALA LEDOCHOWSKIEGO
7 BISKUPEM STROSSMAYEREM.
TAINA POLITYKA WATYKANU WOBEC PRAWOSELAWIA

Rozpoczety w roku 1878 pontyfikat papieza Leona XIII zainicjowal nowa doktryne
w polityce Watykanu wobec prawostawia. Gtéwnym jej zalozeniem bylo doprowadze-
nie do dawnej jednoSci KoSciola powszechnego. Cel ten mial by¢ osiagnigty poprzez
uni¢ koScielna, zapoczatkowana juz w roku 1439 unia florencka; w Europie Wschodniej
wzorem byla unia brzeska z 1596 r. Poniewaz znakomita wigkszo§¢ wyznawcow KoSciofa
wschodniego stanowili i stanowia Stowianie, byl to réwniez nowy kurs polityczny wobec
tych narodowosci. Powodzenia realizacji idei unii KoScioléw upatrywano przede wszyst-
kim w dziatalnoSci na terenie Rosji i Serbii. Rozwiazywanie tej kwestii polegato nie tylko
na rozstrzyganiu problemdw dogmatycznych, ale takze narodowosciowych, przede wszyst-
kim spordw: polsko-rosyjskiego, ukrainsko—polskiego oraz chorwacko-serbskiego. Dzia-
falnos$¢ dyplomacji Watykanu na Batkanach §ci§le zwiazana byla z tymi konfliktami.
Poniewaz spory te rozgrywaly si¢ w strefie wplywdw Austro-Wegier i Rosji, dyplomacja
Stolicy Apostolskiej wplatana byta w meandry polityki tych dwoch mocarstw. Ten szeroki
kompleks probleméw stanowi tlo konfliktu Leddchowski — Strossmayer w Serbii.

Prawdopodobnie miedzy Strossmayerem i Led6chowskim juz wezesniej dochodzito
do sporow. Obydwaj poznali si¢ w Rzymie w trakcie obrad Soboru Watykanskiego I
(1869-1870). W czasie trwania soboru Mieczystaw Led6chowski, bedacy wowczas arcybi-
skupem gnieZniefiskim, zasiadal w deputacji dogmatycznej (de fide). Z.a sprawa omawia-
nego tam dogmatu o nieomylnoSci papieza, obrady tej komisji byly najbardziej burzliwe.
Arcybiskup Ledochowski nalezal do wigkszoSci, ktdra opowiadala si¢ za utrzymaniem
tego dogmatu®', W obradach Soboru Watykafiskiego I aktywny udziat brat réwniez biskup
Strossmayer. W pigciu swoich przeméwieniach wygtoszonych w czasie trwania soboru
bronil protestantow i nalezat do nielicznych, ktdrzy przeciwstawiali si¢ ogloszeniu dogma-

Y V.Wagner,op. cit., s. 230-231.

* BAD, Czok do Strossmayera, Ni§ 5 maj 1897, br. 530/1897.
¥ Lj.Durkovié-Jak§i&, Srbiju i Vatikan, s. 316.

® 8. Perié, op. cit., s. 35.

W.Klimkiewicz, op. cit., t. ITl, s. 123-135.
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tu o nicomylnosci papieza. Smiatos¢ i talent oratorski przyniosty mu wielka stawe i popu-
larno$¢ na catym $wiecie™.

Od roku 1870 Strossmayer prawie kazda zime spedzal w Wiecznym MieScie; réwniez
od tego czasu Rzym stal sie miejscem zamieszkania kardynata Led6chowskiego™. Poza
tym faczyta obu dobra znajomos¢ z kardynalem Wtodzimierzem Czackim, najblizszym
wspotpracownikiem Piusa IX*. Biskup Strossmayer w jednym z listéw do swojego najbliz-
szego wspdlpracownika kanonika Franjo Rackiego okreSlit Czackiego stowami ,,nasz
protektor w Rzymie”>. W czasie rzymskich wizyt Strossmayera na pewno musiato docho-
dzi¢ do ich czestych oficjalnych i nieoficjalnych spotkai®. Jedno z takich spotkaf, 7 lip-
ca 1881, odbylo si¢ w dzieni Swigtego Cyryla i Metodego, podczas wielkiej pielgrzymki
stowiafiskiej w Rzymie, ktora miata na celu zlozy¢ papiezowi Leonowi XIII podzickowa-
nie za encyklike ,,Grande munus”. W pielgrzymce tej brali tez udziat Polacy, m.in. Adam
Sapieha, Kazimierz Chtapowski i Stanistaw Tarnowski’’. W encyklice papiez wiaczyt braci
Cyrylai Metodego w poczet $wietych oraz wyrazilt nadzieje, Ze kult braci sotuniskich bedzie
krokiem naprzéd na drodze zjednoczenia Kosciotéw™,

Na poczatku maja 1881 r. dyrektor Kolegium Polskiego w Rzymie ksiadz Stefan
Pawlicki na polecenie kardynata Leddchowskiego listownie poprosil biskupa Stross-
mayera, aby ten w imieniu wszystkich Stowian powitat Ojca Swictego™. W pierwszy dzief
pielgrzymki , generalny méwca ludéw stowianskich” Strossmayer ztozyt papiezowi wyrazy
czel 1 podziekowal za Swietych, ,ktdrych Swigto dzi§ w calym Swiecie katolickim kazat
obchodzi¢”®. Prosba kardynata Led6chowskiego, skierowana do biskupa Strossmayera,
aby wyglosil najistotniejsza mowe rzymskich uroczystosci cyrylo-metodejskich, nie byta
gestem bez znaczenia.

Strossmayer, jako biskup diecezji bo$niacko—djakovickiej i srijemskiej, uwazal si¢
w prostej linii za nastepce Swietego Metodego, ktdry w roku 869 jako arcybiskup stanat
na czele wskrzeszonej metropolii w Sirmium (Srijemska Mitrovica)®'. Diecezja Strossma-
yera obejmowala obszar tej dawnej metropolii. Dlatego tez jego marzeniem byto dopro-
wadzenie do zjednoczenia KoScioldéw katolickiego i prawostawnego na ,.fundamencie
starej jednosci przed podziatem, kt6rego nosnikami byli Cyryl i Metody”®. Zdaniem
Strossmayera w misji tej szczego6lna rola przypada Chorwatom, poniewaz wsrdd nich

2 Zob. A. Spiletak, Biskup J. J Strossmayer u Vatikanskom saboru, govori, predstavke, prosviedi, Za-
greb 1929; A. Spiletak, Strossmayer i pape, Dakovo 1934; H. Kiin g, Nieomylny?, t. I11, Krakow 1995, s. 148
-149; A. Sul jak, Ilvescovo J. J. Strossmayer e il Concilio Vaticano I, Dakovo 1995.

% M. Cepelié, M. Pavié,Josip Juraj Strossmayer biskup bosansko-dakovadld i sriemski god. 1850-1900,
Zagreb 1900-1904, t. I11, s. 807.

* W.Klimkiewicz, op. cit., t. ITI, s. 285-291.

» F. giéié, Korespondencija Racki — Strossmayer, t. 111, Zagreb 1930, s. 359-360.

¢ Arhiv Hrvatske Akademije Znanosti i Umjetnosti u Zagrebu, Ostavitina Strossmayera, Posjetnice, XI-C
(znalazlem tam dwie wizytowki: Kardynat Leddchowski. Arcybiskup gnieZnieriski i poznariski).

S1'S. Tarnowski, Z pielgrzymki slowiariskiej do Rzymu, Krakéw 1881
A.Sul jak, Biskup Strossmayer i cirilometodska — glagoljska bastina, ,Diacovensia”, 1994, nr 1, s. 283.
¥ BAD, Pawlicki do Strossmayera, Rzym 10 maj 1881, bez nr.; F. giéié, op. cit., s. 359-360.

% §. Tarnowski, op. cit., s. 24-27.

Obciazenie ta SwiadomoScia najlepiej jest widoczne w symbolice nagrobka biskupa Strossmayera, ktory
znajduje si¢ w podziemiach katedry w Pakovie. Plyta nagrobkowa przedstawia biskupa prowadzonego przed
oblicze Boga przez Cyryla i Metodego.

2 M. Gross, A. Szab o, Prema hrvarskome gradanskom drustvu, Zagreb 1992, s. 524.
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zachowala si¢ u 7rodet liturgia stowianska i cale cyrylo-metodejskie gtagolickie dziedzic-
two®. Nalezy przypomnieé, ze po $mierci $wietego Metodego w roku 889 cze$é jego
ucznidw zbiegta do Macedonii, a pozostali popadli w niewole i byli sprzedawani na targu
niewolnikow w Wenecji. Wielu z nich zostalo tam wykupionych przez posta bizantyjskie-
go i osiedlono ich w klasztorach na terytorium pobliskich tem bizantyjskich, obejmuja-
cych chorwackie wyspy Archipelagu Kvarnerskiego i Istrig. W tamtejszych klasztorach
ci tzw. glagoljase kultywowali liturgie stowiafiska i pierwszy alfabet stowianski, glagolice.
Nauka ich byta zywa jeszcze w XIX w.*

Zainteresowania biskupa Strossmayera idea zjednoczenia Koscioléw zwigzane by-
ly z jego marzeniami o jednoSci poludniowostowiafiskiej. Omawiajac stosunek biskupa
Strossmayera do tych idei i marzen, nalezy zwroci¢ uwage na fakt, Ze mialy one polskie
korzenie. MlodoS¢ Strossmayera przypadla na bardzo burzliwy okres w dziejach Chorwa-
¢ji, a mianowicie na epoke iliryzmu — chorwackiego odrodzenia narodowego. Na rozwdj
tego ruchu duzy wplyw wywarly idee polskiego romantyzmu. Stad nie jest przypadkiem,
ze napisany przez przywddce ilirystow Ljudevita Gaja poemat ,,Horvatov sloga i sjedinje-
ne”, rozpoczyna si¢ parafraza pierwszych stow ,,PieSni Legionéw Polskich we Wioszech”
— Jo§ Hrvatska ni propala, dok mi Zivimo (,,Jeszcze Chorwacja nie zgineta, poki my
zyjemy”)®. W okresie tym Strossmayer, podobnie jak caly ruch iliryjski, ulegt przemozne-
mu wplywowi polskiego romantyzmu. To wla$nie wiedy jako mtody kleryk rozpoczat nauke
jezyka polskiego i, jak sam wspominal po wielu latach, czynit to ,,chcac czyta¢ w oryginale
Skarge”®. W okresie swoich studiéw w Wiedniu (1840-1842) i pdZniejszej pracy kapelana
na dworze cesarskim (1847 —1850) Josip Juraj Strossmayer utrzymywat kontakty z polity-
kami z grona Hotelu Lambert. W tych latach Wieden byt miejscem narad elit politycznych
Stowian monarchii habsburskiej. Ulubiona forma takich spotkafi byly tzw. biesiady sto-
wiafiskie. Mlody dworski kapelan byt jedna z gtéwnych postaci ,,wszechstowianskiego
towarzystwa”, kitore zbieralo si¢ w wiedeiniskiej kawiarni ,,U Sperla”. Strossmayer spotykat
si¢ tam m.in. z ksigciem Konstantym Czartoryskim i ksieciem Jerzym Lubomirskim.
Wiasnie tam mial po raz pierwszy zapoznac si¢ z koncepcjami Hotelu Lambert w kwes-
tiach potudniowostowianskich®’. Kierowana przez ksiecia Adama Czartoryskiego potu-
dniowostowianska polityka Hotelu Lambert rozwijala si¢ wowczas na dwoch powiazanych
ze soba plaszczyznach. Pierwsza zwiazana byla z koncepcja jednosci potudniowostowiafi-
skiej, druga — z dziatalnoS$cia na rzecz zjednoczenia Kosciotéw. Juz pod koniec roku 1840
w kregu Hotelu Lambert powstal program unii koSciotéw na Batkanach, przeprowadzone;j
na gruncie liturgii stowianskiej. W latach 1846-1848 Hotel Lambert prowadzit akcje

% A.Suljak,op. cit., s. 283.

% W.Felczak T.Wasilewski, op. cit., s. 63; J. Rapacka, Leksykon tradycji chorwackich, Warsza-
wa 1997, s. 57-61.

® W.Felczak T. Wasilewski, op. cit., s. 290-291; J. Gotab ek, , Jeszcze Polska nie zginela” wsrod
Stowian, ,Przeglad Humanistyczny” t. III, 1924, z. 1-3, s. 163-164; Lj. Durkovié-Jaksi¢, Z dziejow
stosunkow jugostowiarisko—polskich, Wroctaw 1977, s. 184-190; H. Wereszycki, Pod berfem Habsburgow,
Krakéw 1986, s. 90-93.

% S.Betza, Nad grobem wielkiego putrioty, Warszawa 1906, s. 59. Ksiadz Piotr Skarga nalezat do gtéwnych
ideologdw polskiej kontrreformacji i byt wielkim propagatorem idei zjednoczenia koScioléw oraz jednym
z wspottworeow unii brzeskiej (1596). Prawdopodobnie Strossmayer czytal wowczas jego traktat ,,O jednosci
Kodciota Bozego” (1597), poswigcony unii koSciolow.

 F.$i%i¢, Strossmayer i ideja narodnog ujedinjenja, ,Politika”, Beograd, 10 maj 1932.
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unijng w Bulgarii oraz w Bosni i Hercegowinie®. Na uwage zastuguje fakt, ze Hotel
Lambert akcje te prowadzil przy wspolpracy z franciszkanami bo$niackimi, tymi samymi,
ktorych Strossmayer juz jako biskup bedzie gtéwnym protektorem i opiekunem. Biskup
Strossmayer utrzymywal rowniez kontakty z obozem Czartoryskich w latach pdZniejszych.
Wiosna 1867 ztozyt w Hotelu Lambert antydualistyczne memorandum®. Zagadnienie
unii koScioléw poruszal réwniez w debatach politycznych, jakie prowadzit w Paryzu z Zyg-
muntem Mitkowskim”™. Zdaniem serbskiego historyka Milorada Ekme ¢icia ,,Stros-
smayer ze swoja jugostowianskoScia, polegajaca na unii koSciotéw chrzescijanskich, byt
kontynuatorem polityki polskiej Czartoryskiego™".

Josip Juraj Strossmayer juz od samego poczatku swojej wladzy biskupiej propagowat
w Watykanie ide¢ zjednoczenia Kosciotéw w duchu nauki Cyryla i Metodego i wprowa-
dzenie liturgii sfowiafiskiej. Korespondencja biskupa Strossmayera z watykanskim sekre-
tarzem stanu Angelo Rampolla potwierdza, ze Leon XIII byl pod silnym wplywem
koncepcji chorwackiego biskupa, co znalazto odzwierciedlenie przede wszystkim w oglo-
szonej przez papieza w roku 1880 encyklice ,,Grande munus””. Biskup Strossmayer na
tym jednak nie poprzestal i juz w trakcie pielgrzymki stowiafiskiej, latem 1881 r., w zaku-
lisowych rozmowach z watykanskimi dygnitarzami prébowat przeforsowaé wprowadzenie
liturgii stowianskiej. Chorwackiemu biskupowi udato si¢ do idei tej przekona¢ kardyna-
fa Dominika Bartoliniego, prefekta Kongregacji Liturgii. Jednak jego najzagorzalszym
przeciwnikiem byt wtasnie kardynat Led6chowski”. Z raportu z pielgrzymki stowianskiej
napisanego dla ministra Haymerle przez hrabiego Karla von Heidlera, sekretarza posel-
stwa austriackiego przy Watykanie dowiadujemy sie, Ze kardynat Ledochowski ,,wysokiej
klasy Polak — — 7 powodu swej madrej natury jest chtodny i calkowicie wyrachowany na
przekupne argumenty biskupa Djakova [Strossmayera — PZ]. Wierzy sie, iz Ojciec Swiety
uzywa catkiem specjalnie rad tego kardynatla i ze podczas ich codziennych spacerow
w ogrodach Watykanu otwiera si¢ przed nim bardziej niz przed kim$ innym. Jego wplywy
przy¢miewaja czesto wplywy samego sekretarza stanu — — Ze wzgledu na to biskup
djakovicki zamierza osobiScie i stanowczo naciskac na kardynata Ledochowskiego i jego
polska partie””. Biskup Strossmayer nie mial rtéwniez poparcia dla swojej idei na wiasnym,
chorwackim gruncie, przede wszystkim dlatego, Ze spotkata si¢ ona z opozycja zagrzeb-
skiego kardynata Josipa Mihalovicia”. Zdaniem ambasadora Austro-Wegier w Watyka-
nie Ludwika Paara, to wlasnie kardynal Ledochowski storpedowal lansowany przez
Strossmayera projekt wprowadzenia liturgii stowiafiskiej’. Smiertelne zagrozenie dla

% Zob. J. Skowron ek, Polityka batkariska Hotelu Lambert (1833-1856), Warszawa 1976; idem, Sprzy-
mierzericy narodow batkariskich, Warszawa 1983.

® W.Felczak, Tajna polityka chorwacka w 1867 r. w swietle nieznanych dokumentow, SH t. XI, 1968,
z. 3 (42), s. 343-365.

" Z.Mitkowski, Od kolebki przez zycie, t. II1, Krakow 1932, s. 344-357.

T M. Ekm e &ié, Proby zjednoczenia kosciotow w 1848 roku a Stowianie Poludniowi, PH t. LXVII, 1976,
z.2,8.21.

" A.Suljak, op. cit., s. 290.

" A.Ivanisevié, Die Bemiihungen Josip Juraj Strossmayer um die slawische Liturgie aus der Sicht der
osterreichisch—ungarischen Zentralbehdrden und des Vatikans, ,,Osterreichische Osthefte” t. XXXVII, 1995, z. 2,
s. 443.

" Heidler do Haymerle, Watykan 8 lipca 1881, [w:] Le Vatican et la Yugoslavie, t. 1, Beograd 1953, s. 63—64.

" E giéié, Korespondencija Racki — Strossmayer, z. 3, Zagreb 1930, s. 28-29.

5 Paar do Kalnoky, Watykan 26 maja 1882, 6 czerwca 1884, [w:] Le Vatican et la Yugoslavie, s. 81-82, 93.
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przyszioSci Austro—Wegier w liturgii stowianiskiej upatrywaly takze polityczne kota Wie-
dnia i Pesztu. Ich zdaniem liturgia stowiafiska moglaby doprowadzi¢ do zjednoczenia
wszystkich Stowian monarchii, a ta potezna sita rozsadzitaby Austro-Wegry od Srodka.
Poniewaz Stowianie w wigkszoSci zamieszkiwali cze$¢ wegierska, dziatalno$¢ Strossmaye-
ra spotkata sie ze stanowczym sprzeciwem wegierskiego premiera Kalmana Tiszy”'.

W tym czasie wchodzaca w sktad Korony Swietego Stefana Chorwacja przezywata
smutny okres madziaryzacji wprowadzonej przez wegierskiego bana Karola Khuen—-He-
dervary. Lansowana przez Strossmayera liturgia stowiafiska byla jednocze$nie metoda
oporu w stosunku do polityki Khuen—-Hedervaryego, ktdry dla przeciwwagi wobec antago-
nizmu chorwacko-wegierskiego celowo rozbudzat konflikt chorwacko-serbski’™. W chwili
gdy kardynal Ledochowski obejmowal swoje nowe stanowisko, wegierska dyplomacja
forsowala w Watykanie projekt przejecia misji w Serbii przez zakonnikow wegierskich”.
Chorwacki biskup poprzez swoje dawne zwiazki z Hotelem Lambert i z innymi Polakami
w parlamencie wiedefiskim doskonale zdawatl sobie sprawe, ze w monarchii naddunaj-
skiej interesy Polakéw i Wegréw czesto byly zbiezne®. Dlatego opozycja Leddchowskiego
wzgledem plandw Strossmayera zostala odebrana jako sprzyjanie polityce wegierskiej na
Batkanach®'.

Kardynat Led6chowski nie byt jednak antagonista liturgii stowiafiskiej i wbrew pozo-
rom nie byt takze §lepym narzedziem i wykonawca austro—wegierskiej polityki na Batka-
nach®. W kolegium kardynalskim uchodzit za najwiekszego znawce unii Koscioléw i to
zadecydowalo o tym, ze papiez powotal go w roku 1892 na stanowisko prefekta Kongre-
gacji Rozkrzewiania Wiary™. Led6chowski byt natomiast przeciwnikiem wykorzystywania
liturgii stowianskiej do celéw politycznych. Owczesny prefekt Propagandy lansowal wobec
monarchii naddunajskiej wywazona polityke nieszkodzenia, doskonale zdajac sobie spra-
we, ze wprowadzenie liturgii stowianskiej jest pierwszym krokiem do unii Ko§ciotow, ktora
moze rozsadzi¢ Austro-Wegry od wewnatrz. Tego typu tendencje widzial w polityce
Strossmayera, ktory byt znanym rzecznikiem jednoSci poludniowostowianskiej. Tym bar-
dziej ze chorwacki biskup nie ukrywal, iz dazy do tego, aby misje w Serbii przejeto
duchowienstwo chorwackie. Chorwaccy misjonarze mieli doprowadzi¢ do unii KoSciolow
w Serbii i w ten sposob skroatyzowaé Serbow. Od dluzszego czasu tego typu akcja byla
prowadzona wsrdd Serbow zamieszkujacych Chorwacje wlasciwa, Stawonie, Dalmacje
oraz Bo$ni¢ i Hercegowing okupowana od roku 1878 przez Austro—Wegry. Oczywiscie
kardynat Ledéchowski byt tego Swiadom, dlatego tez dopuszczal wprowadzenie liturgii
stowiafiskiej jedynie na obszarze na poludnie od Sawy i Dunaju, tj. na terenach nienale-
zacych formalnie do panstwa Habsburgéw. Natomiast biskup Strossmayer uwazal, ze

" R. Okey, Austro-Hungarian Diplomacy and the Campaign for a Slavonic Liturgy in the Catholic Church
1881-1914, ,The Slavonic and East European Review” t. LXX, kwiecieni 1992, s. 258.

"8 Istorija Jugoslavie, Beograd 1973, s. 321-322; W. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 378-379;
H. B atowski, Paristwa Batkariskie 1800-1923, Krakow 1938, s. 117.

” B.Lovrié,op. cit.,s. 22.

8 Zob. P. Zurek, Josip Juraj Strossmayer prema Poljskoj i Poljacima. Iz povijesti hrvaisko—-poljskih veza
u XIX. stoljecu, ,,Casopis za suvremenu povijest” t. XXX, z. 3, Zagreb 1998 s. 479-506.

81 V.Wagner,op. cit., s. 225-226.

8 F.Engel-Janosi, Osterreich und der Vatikan 1846-1914 t. 1, Graz 1958, s. 301. (Fiir Wien wurde nun
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ganda, deren Einflud fiir Osterreich-Ungarn vor allem in den Balkanfragen viel Bedeutung hatte).

8 W.Klimkiewicz, op.cit,s.368; A. Galos, Z. Zielifiski, op. cit., s. 626-628.
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liturgia stowianska powinna by¢ wprowadzona ,,na calym historycznym i lingwistycznym
terytorium chorwackim”®.

Jak pisaliSmy juz wcze$niej, konflikt Ledochowski — Strossmayer mial rowniez
podloze osobiste. Zrddlo ich wzajemnej antypatii tkwito nie tylko w réznicy zdah wobec
dogmatu nieomylnoSci papieskiej, dyskutowanych podczas burzliwych obrad Soboru
Watykanskiego I, ale takze w odmiennym stosunku do sprawy zawarcia konkordatu
miedzy Stolica Apostolska a Rosja.

Mieczystaw Leddchowski od roku 1882 byt cztonkiem komisji kardynalskich pracu-
jacych nad porozumieniem z Rosja. Polski kardynal ,,dawatl niejednokrotnie wyraz swej
niecheci do Rosji i starat sie udaremnié proby porozumienia miedzy nia i Watykanem™®.
Natomiast Strossmayer byl wielkim rusofilem i ten czynnik bral zawsze gore w jego
relacjach z Polakami. Utrzymywat staly kontakt z ambasadorami Rosji w Belgradzie,
Rzymie i Wiedniu. W roku 1868 proponowat rosyjskiemu konsulowi w Belgradzie, Niko-
tajowi Szyszkinowi, zorganizowanie wspdlnej akcji Chorwackiej Partii Narodowej i rzadu
rosyjskiego na rzecz budowy pafnstwa potudniowostowianskiego®. Strossmayer utrzymy-
wal réwniez kontakty z rosyjskim ambasadorem w Wiedniu Ernestem Stackelbergiem®’.
W czasie swych zimowych rzymskich pobytdéw obracat si¢ w Srodowisku rosyjskich postow
przy Kwirynale: Apolinarija Butieniewa, Aleksandra Izwolskiego oraz Urusowa®. Biskup
djakovicki posiadal rowniez statego informatora i rzecznika na dworze carskim w Peters-
burgu. Byla nim ksi¢zna Jelizawieta (Elizabeth) Trubiecka, dworska dama imperatorowej
Marii Siergiejewny, posiadajaca dostep do najwyzszych kregdéw rzadzacych Rosja. W ar-
chiwum Chorwackiej Akademii Nauki i Sztukiw tzw. SpusciZnie po Strossmayerze zacho-
walo sie 58 listéw ksieznej Trubieckiej do Strossmayera z lat 1873-1893%. Jego szerokie
wplywy wsrdd Rosjan byly takze wykorzystywane przez Stolice Apostolska w tajnej poli-
tyce Watykanu wobec Rosji. W okresie tym na przeszkodzie relacjom Watykanu z Rosja
stala sprawa polska. Pod koniec roku 1866 car Aleksander II zerwat konkordat ze Stolica
Apostolska™. Gléwna przyczyna tego aktu byly wydarzenia w Polsce. Po upadku powsta-
nia styczniowego 1zad carski pragnal uzalezni€ od siebie Kosciot katolicki w Polsce. Miato
to by¢ kara za udzial duchowienstwa polskiego w powstaniu. Car postanowil réwniez
zlikwidowaé koS$cidt unicki przez podporzadkowanie go rosyjskiemu kosciotowi prawo-
stawnemu. Polityka Petersburga silnie zaniepokoita Stolice Apostolska. Kiedy w roku
1866 car Aleksander II zakazal katolikom zamieszkujacym imperium rosyjskie komuni-
kowania si¢ z kuria rzymska, papiez Pius IX swoja alokucja potepil prze§ladowania
katolikow w Krolestwie Polskim i Cesarstwie Rosyjskim. Alokucja papieska byla bezpo-
$rednia przyczyna zerwania konkordatu. Impas w stosunkach Rosja—Watykan trwatl do
roku 1871, od kiedy dyplomacja rosyjska dazyta do wznowienia stosunkéw ze Stolica

8 M. Peloza, Polonika koscielne w archiwach Jugostawii, ABMK t. XXXVII, 1978, s. 317.

8 A. Galos, Z. Zielinski, op. cit., 8. 626-628; E. Win ter, Russland und das Papsttum, t. 11, Berlin
1961, s. 447. (Leddchowski versuchte sogar das gute Verhdlnits zwischen Russland und dem Vatikan zu storen).
V.Frejdzon, Borba horvatskogo naroda za nacjonalnuju svobodu, Moskva 1970, s. 334-339.

8 V.Krestié, op. cit., s. 253-254.

8 M.Cepelié M. Pavig, op. cit., s. 807.

8 1. O ¢ak, Hrvatsko-ruske veze, Zagreb 1993, s. 74-77.

% T. Wtodarczyk, Konkordaty, Warszawa 1966, s. 152; H. W er eszy cki, Historia polityczna Polski
1864-1918, Wroctaw 1990, s. 61-62.
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Apostolska. Do pewnej odwilzy doszto jednak dopiero w roku 1875. W 1876 r. Strossma-
yer spotkal si¢ we Wiedniu z tajnym radca rosyjskim Augustem Heesenem. Spotkanie to
nie bylo przypadkowe. Heesen zostal wystany przez rzad rosyjski specjalnie, aby przepro-
wadzi€ rozmowy ze Strossmayerem. Rozmowy Heesena z Strossmayerem dotyczyty Rusi-
néw i pewnych koncesji, jakie chciata uzyska¢ Rosja od Stolicy Apostolskiej. Strossmayer
uznal, ze mozna na ten temat rozmawiac jedynie wtedy, kiedy zostanie zawarty konkordat
z Rosja. Nastepnie skierowal Heesena do 6wczesnego prefekta Propagandy, kardynata
Alessandro Franchi. Ten ostatni wyrazil zainteresowanie mozliwo$cia zawarcia konkorda-
tu z Rosja, jednocze$nie zasugerowal, aby Heesen polecil Strossmayerowi napisanie
w jego imieniu memorandum dla Petersburga®.

W pazdzierniku 1876 r. Strossmayer ukoficzyl pisaé memorial zatytutowany: ,,Memo-
randum o waznosci i korzy§ci konwencji, ktora nalezato uzgodni¢ miedzy stawnym Cesar-
stwem Rosyjskim a $wieta Stolica Apostolska””. W swoim elaboracie oméwit ogdlna
sytuacje w Europie i przedstawil korzysci, jakie by mialy obie strony z zawarcia takiej
konwencji. Strossmayer doskonale zdawal sobie sprawe, Ze koScia w gardle w stosunkach
Rosja — Watykan jest sprawa polska i wtasnie dlatego poswiecit jej duzo miejsca. Jego
zdaniem zawarcie konwencji umozliwi Rosji zlikwidowanie trudnosci, ktére ma do poko-
nania. ,,Do tych szczegdlnych trudnoSci w pierwszym rzedzie naleza Polacy. Polacy sa
nieprzejednanymi wrogami [mrzioci] Rosjan. Polacy zaSlepieni nienawiScia do Rosjan
zachowuja si¢ tak, jakby postawili sobie za zasade formule: Flectere si nequeo superos,
acheronta, movebo, irzeczywiScie Polacy 7 tej nienawiSci zgodnie wspOlpracuja z wrogami
swojego i wszelkiego rodu ludzkiego, z tego powodu sktonni sa zjednoczy¢ si¢ z samym
piektem, aby tylko mogli szkodzi¢ Rosjanom i udaremniac ich zamiary. Polacy czasem tak
szaleja w swojej nienawisci przeciw Rosjanom, ze nawet odmawiaja egzystencji Stowia-
nom w Europie i mdwia, ze Bulgarzy na poludniu sa potomkami Tataréw, a Rosjanie
na p6éinocy potomkami Mongotdéw. Polacy, ktorzy wciaz narzucaja si¢ calej Europie,
kazde przedsiewzigcie Rosjan okreslaja jako zamach przeciw wolnoSci i kulturze. Polacy
w pierwszym 1z¢dzie oblegaja bramy Watykanu i przedstawiaja dusze Rosjan taka dzika
iokrutna, ze az Rusindéw réznymi mekami i gwattami zmuszaja do wystapien. Wydaje sie,
ze wlasnie w tej intencji powstalo bractwo rezurekcjonistow [zmartwychwstaficow]. Wiel-
kie nieszczeScia tak zepsuly Swiadomos¢ Polakow, Ze bardziej zywia sig iluzjami niz prawda
i zawsze chetniej przyjmuja iluzoryczne argumenty, niz prawdziwe i praktyczne. 7. tego
tez powodu sa bardzo czesto wySmiewani przez przyjaciol i wrogéw na swoja wielka
zatrate — — Tyle jest wstretu w Polakach wobec Rosji, ze zawsze i wszedzie jakby 7 jakie-
gos wyroku losu degeneruja si¢ do wrogdw Rosji — mozemy to nazwac¢ Polonizmem. Tego
Polonizmu nie mozna zwalczy¢ ani dobrodziejstwami, ani pogromami. Nie po raz pierwszy
[Polacy] odrzucaja dobrodziejstwa, albo nawet jezeli je przyjma to wykorzystuja do walki.
Niejednokrotnie [Polacy] w kleskach rosna i nieustannie nabywaja sily, aby szkodzic.
Wedlug mnie istnieje jednak niezawodny Srodek, ktérym mozna ten Polonizm zwalczy¢:
jest nim konwencja [konkordat], ktéra trzeba zawrze¢ ze Stolica Swicta. Taka konwencja
jednym uderzeniem zniweczylaby potwarz o wrodzonej naturze Rosjan, zZe czynia oni
gwalty zgodnie ze swoim sumieniem, ze wyrzadzaja zfo wierze katolickiej. Taka konwen-
cja bytaby jawnym i jasnym §wiadectwem dla calej Europy, Ze Rosjanie szanujg i cenia

L A.Spiletak, Strossmayer spomenica ruskoj viadi god. 1876, ,Bogoslovska smotra” 1935, s. 381-384.
2 Tekst memorandum podaje za: ibidem.
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wolno§¢ wiary i sumienia oraz ze sa calkowicie warci mifosci i przyjazni calej Europy
i najkulturalniejszych narodow. Ta konwencja na wieki uczynitaby cata Europe glucha na
krzywde, oskarzenia i lamenty Polakdw, ze walcza oni pro aris et focis, kiedy walcza przeciw
Rosjanom. T3 konwencja stawne rosyjskie cesarstwo pozyskatoby Ojca Swietego, najwick-
szy w Europie autorytet moralny, jako gwaranta swojej niewinnosci i najlepszych swoich
zamiardw. Oprdcz tego taka konwencja przygotowalaby droge do duchownego pojedna-
nia Rosjan i Polakéw, a to spotkaloby si¢ z radoScia i uznaniem wszystkich Stowian.
Istnieje zdrowa czes¢ Polakdw, kidra swojego szczedcia szuka w pojednaniu z Rosjanami.
Jasne jest, ze po zawarciu takiej konwencji wzmocnilyby si¢ wplywy tej zdrowej czesci
Polakow. A szlachetny rosyjski narod bytby catkowicie godny pochwaly za to, ze wspot-
czuje nieszczesnemu losowi swoich braci Polakdw oraz ze wychodzi naprzeciw ich istotnie
realnym potrzebom oraz stusznym zyczeniom, za to, Ze uczuciami braterskiej dobroci
i obfitoScia daréw pragnie ich na wszelki sposob skloni€ do zgody ze soba. Takim madrym
i wielkodusznym postepowaniem wspomniana konwencja uprzedzilaby sukces w duszach
Polakow. JeSliby nie bylo zadnych innych powodow, ktdre by uzasadnialy wspomniang
konwencje, ten jeden [powdd] wydalby mi si¢ tak wazny i tak korzystny, Ze bez zwloki
wzialbym si¢ do pracy”.

Strossmayer stwierdzil réwniez w swym memorandum, ze do nieprzyjaciot Stowian
trzeba zaliczy¢ na pierwszym miejscu po Polakach — Wegrow.

7. tego wybitnie antypolskiego i rusofilskiego tekstu Strossmayera dowiadujemy si¢
takze, ze nie umial on wybaczy¢ Polakom tego, iz poparli dualizm i nie postuchali jego rad
przedstawionych dziataczom Hotelu Lambert w roku 1867: ,,Wiem z wlasnego doswiad-
czenia, ze w roku 1867 od Polakow zalezalo wprowadzenie federacyjnego systemu, ktory
by wzmocnil cesarstwo austriackie i catkowicie odpowiadalby slusznym dazeniom Sto-
wian, bo tylko od ich zgody lub sprzeciwu zalezalo przyjecie dualizmu. Przyznali to
czolowi Polacy, a jednak przystali na dualizm, po to, Zeby ich zaakceptowali nieprzyjaciele
Stowian i aby zgodnie z pragnieniem dualistycznej Austrii byli gtdéwna bronia, kt6ra bedzie
zwalcza¢ Rosjan i w miare mozliwoSci dazy¢ do wyplenienia ich z Europy”.

Kardynat Led6chowski na pewno byt doskonale zorientowany w dzialaniach biskupa
Strossmayera w ramach tajnej polityki Watykanu wobec Rosji; mozemy nawet przypusz-
czal, ze znal tekst napisanego przez Strossmayera memorandum skierowanego do minis-
tra Aleksandra Gorczakowa. Wydaje sie to by¢ wysoce prawdopodobne, poniewaz memo-
randum to powstalo na polecenie 6wezesnego szefa Propagandy kardynata Franchiego,
ktory na pewno otrzymal odpis tego dokumentu. Kardynat Franchi byt osobistym przy-
jacielem Wiodzimierza Czackiego i Mieczystawa Led6chowskiego™. Sytuacje zaognia-
fa réwniez wrogos¢, jaka panowala migedzy kardynatem Leddchowskim a postem rosyj-
skim w Watykanie, Aleksandrem Izwolskim, ktérego taczyly serdeczne stosunki z bisku-
pem Strossmayerem’. Dziatalno$¢ Led6chowskiego byta szczegdlnie obserwowana przez
Izwolskiego, ktory swoje spostrzezenia na jego temat przekazywat do Petersburga™.

% W.Klimkiewicz, op. cit., t. ITI, s. 305.
* E.Winter, op. cit., s. 444-445; J. O &ak, op. cit., s. 70.
% E.Adamov,Die Diplomatie des Vatikans zur Zeit des Imperialismus, Berlin 1961, s. 128-133.
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Konkordat miedzy Stolica Apostolska a Serbia zostal zawarty dopiero po Smierci
kardynata Ledochowskiego i biskupa Strossmayera — w roku 1914, niemalze w przed-
dzieh wybuchu pierwszej wojny Swiatowej, konfliktu, ktéry w wyniku zamachu w Sarajewie
rozpoczal si¢ wojna Austro—-Wegier z Serbia i byl efektem zalamania si¢ polityki Habs-
burgéw na Batkanach.

O tym, ze kardynal Mieczystaw Ledochowski byt zwolennikiem idei unii KoSciolow,
$wiadczy przede wszystkim jego udzial w powstawaniu dwoch encyklik papieskich dotycza-
cych wlasnie tego zagadnienia, ogloszonych w 1894 r.°¢ Polski kardynat byt jednak prze-
ciwny uzyciu unii jako narzedzia przeciwko Austro-Wegrom, ostoi katolicyzmu i najwigk-
szej przeciwwagi dla wplywow Rosji na Batkanach. Widoczne jest to w postawie Ledo-
chowskiego w stosunku do dziatan polskiego misjonarza w Serbii Wilibalda Czoka. Powie-
rzenie misji w Niszu ojcu Czokowi wbrew woli biskupa Strossmayera i niecheci ze strony
kardynata Simeoniego, z pewnoScia bytlo mozliwe tylko przy poparciu Leddchowskiego.
Osoba polskiego misjonarza zawadzala biskupowi Strossmayerowi nie dlatego, ze Czok
zle spetnial swoje obowiazki duszpasterskie, ale dlatego Ze nie spelnial wymogdw polityki
prowadzonej przez chorwackiego biskupa w Serbii. Strossmayerowi zalezalo na tym, aby
misj¢ w Serbii przejeto duchowiefistwo chorwackie. Wszyscy misjonarze, oprocz Czoka,
ktorzy pracowali w Serbii po wyjezdzie Tondiniego, byli Chorwatami. Chorwacki biskup
pragnal, aby Serbia zawarta konkordat ze Stolica Apostolska, ale tylko pod warunkiem,
ze umowa ta zagwarantowalaby Serbii odrebng diecezje niepodlegajaca w przyszioSci
austriackiemu biskupowi (ktérym skadinad byt on sam), lecz w pelni niezaleznemu
ordynariuszowi — Chorwatowi. Strossmayer planowatl zainstalowac na stanowisku zwierz-
chnika Kosciota katolickiego w Serbii biskupa Sarajewa Josipa Stadlera®’. Plany te nie byty
bezinteresowne; biskup Stadler od dluzszego czasu prowadzil dzialania na rzecz unii
KoScioléw na terenie Bo$ni i Hercegowiny. W roku 1894 papiez Leon XIII mianowat go
apostolskim pelnomocnikiem do spraw zjednoczenia koScioléw™. Innymi stowy biskup
Strossmayer w liturgii stowiafiskiej widzial narzedzie wielkochorwackiej polityki w Serbii
i dlatego jego dzialania spotkaly si¢ z opozycja ze strony kardynata Leddchowskiego.
Mimo wszystko Strossmayerowi udalo si¢ osiagnaé jeden cel — utrzymac bosniackich
franciszkanéw w Serbii. W roku 1898 nowym apostolskim administratorem w Serbii zostal
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dynal Leddchowski i Wilibald Czok jako Polacy byli kontynuatorami polityki Hotelu
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Lambert w Serbii . Weryfikacja tej tezy wymagalaby dalszych badan.
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