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Wojciech Morawski, Zarys powszechnej historii pienigdza i bankowosci, Wydawnictwo
Trio, Warszawa 2002, s. 455, 1 nlb.

W polskiej literaturze ekonomicznej znaleZz¢ mozna sporo dziet po§wigconych problemom pieniadza
i bankowoéci, zaréwno studiéw dotyczacych zagadnien teoretycznych, jak tez monografii poszczegdlnych insty-
tucji lub tez wybranych problemdw z przesztoSci i wspodlczesnosci. Nie bylo jednak do tej pory proby tak
ambitnego, syntetycznego ujecia catosci problematyki, od poczatkdéw pieniadza niemal az do wspotczesnosei.
Autor podjal zarazem trudne zadanie potaczenia wyktadu SciSle historycznego z elementami teoretycznymi.
Podkresli¢ nalezy, ze proba zakofczyta si¢ powodzeniem, otrzymaliSmy godna uwagi ksiazke, ktdéra moze
stuzy¢ zaréwno studentom nauk ekonomicznych, jak tez historykom, pomimo niektorych staboSci oraz omylek.

Struktura ksiazki ma oryginalny charakter i moze budzi¢ watpliwoSci, czy bylo to najlepsze rozwiazanie.
Praca sktada si¢ bowiem z dwdch czeici traktujacych te sama problematyke pod odmiennymi katami widzenia.
We wstepie czytamy: ,,Czg&C pierwsza zawiera, w dziewigciu rozdziatach, chronologiczny zarys dziejow pieniadza
i kredytu od czaséw najdawniejszych do dzi§” (s. 9). Mozna wprawdzie dyskutowad, czy wybrane cezury (dosé
zreszta swobodnie traktowane) sa najbardziej wlasciwe (przeciez ewolucja stosunkéw finansowych na réznych
kontynentach przebiegala do niedawna odmiennymi drogami i w réznym tempie), bez watpienia jednak autor
znalazt praktyczny sposob na skonstruowanie ptynnego wyktadu. Cenna zaleta tej czgSci jest szerokie spojrzenie
na $wiat. Wojciech Morawski uwzglednil — poza stosunkowo szerzej potraktowanymi doSwiadczeniami
europejskimi i (od kofica XVIII w.) amerykanskimi — takze problematyke dawnego Izraela, krajéw arabskich,
a nawet Dalekiego Wschodu. Takie ujgcie spowodowato jednak i pewne ujemne skutki. Autor zostat zmuszony
do zachowania daleko posunigtej zwigzlosci, a w rezultacie lektura ksiazki moze sprawia¢ trudnosci czytelnikowi
niedostatecznie zaznajomionemu z pojeciami wiaSciwymi naukom ekonomicznym. Wprawdzie na ogoét tre§é
stosowanych termin6éw jest wyjasniona, lecz nie jest to catkowicie konsekwentne (np. nie wiemy, co tojest ,weksel
protestowany”, s. 49, 0 ., deprecjacji zewngtrznej” méwi sig na s. 131, lecz wyjasnienie nastepuje dopiero pdzniej).
Klopoty moze tez sprawiaé bardzo skrétowa informacja o koncepcjach teoretycznych, ktore stanowily podsta-
we polityki gospodarczej poszczegdlnych panstw w XIX i XX w., chociaz z drugiej strony trudno byloby tu
oczekiwaé rozwinigtego wyktadu historii mysli ekonomicznej. Na dobro autora nalezy zapisaé, ze stara si¢
od czasu do czasu ubarwi¢ swoj wywdd anegdotycznymi informacjami w tekScie gtownym lub przypisach
(np. o pochodzeniu stowa ,,bubel”, s. 89), podaje informacje o ludziach wywierajacych wplyw na teori¢ lub
praktyke gospodarcza. Istotna zaleta jest rowniez wskazywanie w przypisach dalszych lektur, istotne dla czytel-
nika pragnacego rozszerzy¢ swa wiedz¢. Niemniej obawiam si¢, ze dla wielu historykéw bedzie to ksiazka
wymagajaca znacznego wysitku, a nieraz siggnigcia do encyklopedii lub stownika.

Druga czgs¢ ksiazki ma charakter bardziej encyklopedyczny i zawiera podstawowe informacje o ewolucji
pieniadza i kredytu w poszcze gdlnych krajach, przy czym autor — stusznie — stosunkowo duzo miejsca poswigcit
tym z nich, ktérych ewolucja stosunkdw finansowych nadawata kierunek przeobrazeniom w skali Swiatowej.
Problematyka ta ujeta jest w osiemnastu rozdziatach, obejmujacych grupy panstw. Dobrym przyktadem tej
konstrukeji jest rozdziat pierwszy, zatytutowany ,,Wielka Brytania, imperium brytyjskie i paistwa sukcesyjne”,
w ktorym mowa m.in. o Kanadzie oraz dawnych koloniach brytyjskich w Afryce i Azji, gdzie system bankowy
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oraz stosunki pienig¢zne rozwijaly si¢ pod silnym wptywem metropolii. Z kolei USA zostaly wyodrgbnione
w nastepnym rozdziale ze wzglgdu na swe znaczenie w §wiecie finansow XX w.

Wada takiego ujecia jest powtarzanie (czasem dostowne) niektérych wiadomoSci z czgéci pierwszej.
Zapewne bytoby mozliwe pominaé lub wydatnie skroci¢ te fragmenty, musiatoby to jednak zmniejszy¢ warto§é
podrecznikowa ksiazki. Przy obecnej konstrukeji jest ona nie tylko syntetycznym spojrzeniem na historig
pieniadza i kredytu w skali Swiatowej, lecz takze encyklopedycznym informatorem. Zainteresowany czytelnik
moze siegnac zaréwno po wiadomosci o poszezegélnych krajach (oczywiScie nie wszystkich, gdyz przekracza to
mozliwodci jednego tomu), jak tez zaznajomié si¢ z ujeciem najwazniejszych probleméw w skali §wiatowej
i w powiazaniach mi¢dzynarodowych. Przy pewnych niedoskonatoSciach zastosowanego rozwiazania zwigksza
ono uzyteczno$¢ ksiazki dla czytelnika. Stawiam ja na pdice z zadowoleniem i nie mam watpliwoSci, ze nieraz
do niej bede zagladat.

Przejdzmy teraz do pretensji pod adresem autora. Przede wszystkim wrocié musimy do sprawy zwigzloSci
wyktadu, ktdra w pewnych przypadkach odbija si¢ na jego przejrzystosci. Niekiedy konstrukcja zdan stawia przed
czytelnikiem zlozone pytania. Oto przyktad: , Armatorzy zostali zmuszeni do przyjmowania kredytu pafistwo-
wego oprocentowanego w wysokosci 16,66% na budowy floty handlowe;j” (s. 36). Czy armatorzy mieli obowigzek
zaciagania kredytu niezaleznie od swych potrzeb? Czy oprocentowanie bylo miesigczne, czy tezroczne (zarazem:
czy bylo ono wysokie w poréwnaniu z prywatnym kredytem)? Czy flot¢ budowali armatorzy, korzystajac z przy-
musowego kredytu, czy tez panstwo, dzigki dochodom plynacym z nadmiernych procentéw? Pytanie, czy
wymieniane wysokosci oprocentowania kredytow w réznych stuleciach i krajach byly wysokie, czy tez niskie,
pojawia si¢ tez w innych miejscach ksiazki, gdyz czytelnik nie otrzymuje informacji pozwalajacej na poréwnanie.

Niekiedy zawiodfa koordynacja migdzy réznymi fragmentami ksiazki. Przyktadem tego jest stwierdzenie
(s. 145), ze przyczyna §wiatowego kryzysu 1929 r. byla fala spekulacjiw USA, cho¢ gdzie indziej (s. 130) czytamy,
ze taka przyczyna byla poprzedzajaca kryzys polityka deflacyjna. Trudno zreszta uznaé obydwa kategoryczne
stwierdzenia za stuszne; dyskusja o przyczynach tej katastrofy gospodarczej trwa od dawna.

W niektorych przypadkach zawiodta korekta tabel statystycznych, zaréwno liczb, jak terminologii. W ta-
beli 5 (s. 103) mamy w nagiéwku termin , kurs” (waluty), cho¢ mowa jest o prawnie ustalonych relacjach migdzy
walutami (na podstawie nominalnego parytetu), a nie o kursie, ktéry jest zmienny i ustalany na gieldzie.
W tabeli 9 (s. 133) w nagléwku mamy miliardy dolaréw, lecz po sprawdzeniu w cytowanym Zrddle okazalo sig,
ze powinny by¢ miliony. Nie sprawdzatem innych tabel, totez nie gwarantuje, ze sa to wszystkie niedokfadnosci.

Wreszcie w niektdrych fragmentach watpliwosci budzi literacka strona wywodu. Morawski stara si¢
o precyzje¢ sformufowan, najczgsciej z powodzeniem, lecz niekiedy ulega niefortunnym wptywom przemowien
naszych politykéw. Spotykamy wiec amerykanizmy: co pewien czas dochodzi do inflacji stowa ,,znaczacy” (kalka
significant) w znaczeniu ,istotny”, ,,znaczny”, ,,duzy” itp. W tradycji polskiej ,,znaczacy” bywa u§miech, mozna
,znaczaco” mrugac, ewentualnie ,znaczaca” moze by¢ ktoras z kolei cyfra po przecinku. Spotkatem takze
W miejsce” (rosyjskie wmiesto), choé¢ powinno by¢ ,,zamiast” (s. 89). Wyrazny wplyw jednego z zastuzonych
polskich politykéw odczytaé mozna w zdaniu: ,,Unia umawiajac si¢ na temat zasad bicia monet” (s. 101), a nieco
wezesniej czytamy: ,,Unia byla otwarta na inne kraje” (s. 100), cho¢ zamiast ,,na” powinno by¢ , dla”. Zaniepo-
koity mnie réwniez ,,bable spekulacyjne” (s. 82), ktére spotykam takze w innych wspdlczesnych publikacjach,
a takze ,balon spekulacyjny” (s. 104), choé zjawisko tak okre$lone znane bylo i opisane w polskiej literaturze
ekonomicznej juz w XIX w. i wowczas powstal powszechnie stosowany termin ,,spekulacyjna baiika mydlana”.
To prawda, ze stowo bubble oznacza nie tylko banke mydlana, lecz takze babel, jednakze tworzenie nowych
polskich terminéw dla zjawisk znanych, opisanych i nazwanych — bez przesady — od wiekdw sugerowaé moze,
Ze piszacy nie zna polskiego piSmiennictwa w tej dziedzinie. Jest to, niestety, przywara niejednego mtodego
ekonomisty, jednak autora tej ksiazki nie podejrzewam o ignorancjg, a tylko o naSladowanie zlych wzoréw
wspolczesnego piSmiennictwa ekonomicznego.

Zwracam uwagg na kwestie z pozoru drobne, lecz proszg pamigtac, ze moga one mieé istotne konsekwen-
cje spoleczne. Omawiana ksigzka bedzie z pewnoScia stuzy¢ studentom, i nie tylko im, a wigc powinna byé
wzorowa nie tylko z punktu widzenia merytorycznego, lecz takze dostarcza¢ przyktadu dobrej polszczyzny
i utrwalonej terminologii.

Wartos¢ ksiazki podnosza indeksy: nazw jednostek monetarnych oraz osob i instytucji finansowych, jak
réwniez obszerna bibliografia. W nowym wydaniu chetnie bym jednak zobaczyl, obok literatury w jezykach
polskim oraz kongresowych, takze tytuly prac autoréw z Europy Srodkowej, opublikowane w ich ojczystych
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jezykach. Chocby tylko po to, by czytelnik dowiedziat si¢, Ze w naszym zakatku $wiata takze dzieja si¢ godne
uwagi rzeczy w historiografii gospodarczej.

Jerzy Tomaszewski
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Reinhart Koselleck, Struktury federalne a ksztaltowanie sig narodu w Niemczech.
Foderale Strukturen und Nationsbildung in Deutschland, ttam. wersji polskiej Leszek Sob-
kiewicz, Niemiecki Instytut Historyczny, Warszawa 2001, s. 109,1 nlb.

20 listopada 1996 r. wybitny historyk niemiecki Reinhart Koselle ck wygtosit w Niemieckim Instytu-
cie Historycznym w Warszawie wyklad, ktorego tekst wraz z zapisem dyskusji ukazat si¢ w polskim przektadzie
oraz w jezyku oryginatu. Ograniczony czas wyktadu, a w konsekwencji skromne rozmiary ksiazki spowodowaty,
ze autor mogl przedstawié jedynie w zarysie najwazniejsze elementy swego spojrzenia na procesy, oddziatujace
na ksztattowanie si¢ narodu niemieckiego, oraz na wplyw federalnych struktur w Niemczech na te przemiany.
Zaleta takiego ujecia jest jednak wyrazistoS¢ i precyzja przedstawionych pogladéw, a zarazem umozliwienie
poréwnawczego spojrzenia na analogiczne przemiany w niektdrych innych spoteczenstwach Europy. Sam autor
przeprowadzil poréwnanie przede wszystkim z Francja, Szwajcaria oraz Wielka Brytania.

Wedtug niego, tym, co charakteryzowalo struktury Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckie-
g0, byl jego swoisty federalizm, ktéry zapewniat znaczna samodzielno§¢ poszczegdlnym ksigstwom. W wyniku
ewolucji, znaczonej m.in. walkami migdzy ksigstwami, wojnami religijnymi oraz chiopskimi, wytworzyly si¢
zasady systemu, umozliwiajacego znajdowanie kompromisdéw mi¢dzy rozbieznymi interesami i dazeniami suwe-
rennych czeSci sktadowych Rzeszy. Istotnym osiagnigciem stala si¢ wzajemna tolerancja panstw, w ktérych
panowaly odmienne wyznania (aczkolwick nie bylo jej w stosunkach wewngtrznych). Zarazem utrwalata sig
odrgbnos¢ organizméw politycznych sktadajacych si¢ na Cesarstwo. Mozna byto méwi¢ o ludach niemieckich,
lecz pojgcie narodu niemieckiego pojawilo si¢ dopiero w XVI w. w odniesieniu do ksiazat Rzeszy i arysto-
kracji. Ksiazetami Rzeszy, w rezultacie unii personalnych, byli takze wladcy panstw niewchodzacych w skiad
Cesarstwa. Jednak niektére panstwa stanowiace sktadowe czgéci Rzeszy obejmowaly takze ziemie do Rzeszy
nienalezace. Polityka ogélnoeuropejska oddzialywata na wewnetrzne stosunki w Cesarstwie, ale i odwrotnie —
to, co dziato si¢ wewnatrz Rzeszy, wplywalo na sytuacje w Europie. Zdaniem autora, ,,j e d e n nardd niemiecki
pojawia si¢ dopiero w XVIII w., wlasciwie dopiero od czasow Rewolucji Francuskiej. Wczeéniej nie bylo
jednego narodu niemieckiego” (s. 9). Dalej Koselleck zaznacza, ze ok. 1800 r. ,lud niemiecki” zaczal si¢
okre§la¢ mianem niemieckiego narodu (s. 11).

Nie jest to jednak w pelni zgodne z innymi rozwazaniami. Czytamy bowiem dalej: ,,Okoto roku 1800 nie
bylo to pojecie oparte na doSwiadczeniu; »nardd niemiecki« byl pojeciem wyrazajacym pewne oczekiwanie,
pewna nadzieje¢, przy pomocy ktérego w przyszlosci naréd ten miat si¢ urzeczywistni¢” (s. 17). Innymi stowy,
Rewolucja Francuska oraz wojny napoleofiskie zapoczatkowaly dopiero proces tworzenia narodu niemieckiego,
poczatkowo istniejacego jedynie w koncepcjach intelektualistow, narzuconego niejako z gory przez politykow,
zmierzajacych do zjednoczenia Niemiec. Niemiecki federalizm wplywal jednak hamujaco na proces formowa-
nia si¢ wspolnoty narodowej, przy czym poza nia pozostaly niektére ludy zaliczane do kregu kultury jezyka
niemieckiego. Zjednoczenie pafistwowe Niemiec zrealizowane zostalo w 1871 1., lecz przy zachowaniu odr¢b-
nosci — nie tylko formalnej — krajow sktadajacych si¢ na to panstwo. W rezultacie Niemcy byli narodem
miodym. Struktury federalne ulegly zniszczeniu po dojSciu do wtadzy Hitlera, odbudowywano je po klgsce
IIT Rzeszy w odmiennej pod wieloma wzglg¢dami sytuacji i postaci. O petnym zjednoczeniu Niemiec mozna
mowié dopiero po upadku muru berlinskiego.



