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Szpieg czy pierwszy radziecki dysydent?

Dzialania szpiegdw i tajnych agentéw zawsze owiane byly mgla tajemnicy. Ta aura ta-
jemniczosci pobudzala wyobraZni¢ autoréw powiesci sensacyjnych, a czytelnikdw przy-
prawiala o przyspieszone bicie serca. Brawurowe ucieczki, wykradanie najlepiej strzezo-
nych tajemnic, a przy tym piekne kobiety i szybkie samochody, jak u agenta 007 (My name
is Bond, James Bond), wszystko to wykreowalo wizerunek agenta—dzentelmena. Rzeczy-
wistos¢jednak bylaijest duzo bardziej prozaiczna, a dobry szpieg nie wyrdznia si¢ sposrod
otoczenia'. Takze sama dzialalnos¢ agenta polega z reguly na mréwczej, mato efektowne;,
monotonnej pracy, ktéra nie zawsze bywa uwieficzona powodzeniem. Swiat agentéw
1 szpiegdw tworza cale zastepy bezimiennych postaci. Czasami jednak trafiaja one na
pierwsze strony gazet, gdy staja si¢ bohaterami migdzynarodowych afer. Takimi znanymi
z imienia i nazwiska szpiegami stali si¢: Julius i Ethel Rosenbergowie, Alger Hiss, Kim
Philby czy Richard Sorge. Jednak znaczna czes¢ Swiata szpiegdw pozostaje w cieniu,
a o ich dzialalnosci niewiele wiadomo.

W tej bezimennej grupie znajduje si¢ i nasz bohater, o ile przyjac wersje o szpiegow-
skim charakterze jego dzialalnosci. Posta¢ Brawina, bo o nim mowa, mozna odtworzy¢ na
podstawie materialdw znajdujacych si¢ w archiwach brytyjskich i nielicznych wzmianek
w literaturze radzieckiej.

Dzialalno$¢ Brawina wiaze si¢ nierozerwalnie z radziecko-brytyjska rywalizacja
w Azji Srodkowej, a szczegdlnie w Afganistanie. Poczatki rywalizacji Rosji i Wielkiej Bry-
tanii w tej czesci Swiata siegaja poczatkéw XIX w., a trwala ona z krdtszymi i dluzszymi
przerwami do roku 1947, kiedy to Brytyjczycy wycofali si¢ z Indii. Afganistan, stanowiac
bufor miedzy brytyjskimi posiadlosciami w Indiach i Rosja, stal si¢ terenem Scierania si¢
wplywow. Kazdy z poteznych sasiadéw staral si¢ ugruntowac swoje wplywy, czy wrecz
przeciagnac kolejnego afganiskiego wladce na swoja strone. Z tej rywalizacji zwycigsko wy-
szla Wielka Brytania, ktéra w traktacie z 26 maja 1879 z Gandamaku® zagwarantowala so-
bie wylacznos¢ na prowadzenie afgafiskiej polityki zagranicznej. W 1907 r. Wielka Bryta-

! Przyktadem moze byé chociazby osoba radzieckiego agenta Suworowa. Vide: W. Suworow, Akwa-
rium, Warszawa 1995.

% Traktat ten zostal zawarty przez emira Yaqub Khana i Louisa Cavagnariego. Ustanawiat on m.in. ,wiecz-
ny pokdj i przyjazin” migdzy oboma krajami, ograniczal uprawnienia emira w zakresie prowadzenia polity-
ki zagranicznej, natomiast Brytyjczykéw zobowiazywal do udzielenia emirowi pomocy w przypadku agresji
Z ZeWnatrz.
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nia i Rosja zawarly porozumienie o podziale stref wplywow — Afganistan znalazl si¢
calkowicie w brytyjskiej strefie’.

Traktatyz 18791z 1907 r. w praktyce spowodowaly, ze Afganistan nie prowadzil wlas-
nej polityki zagranicznej, nie mial swoich przedstawicieli dyplomatycznych w innych kra-
jach, aniobcych dyplomatéw u siebie. Jedynym dyplomatg na stale rezydujacym w Kabulu
byl przedstawiciel Wielkiej Brytanii, przy czym musial to byé muzulmanin®,

Zmiane sytuacji przyniosla pierwsza wojna swiatowa, a przede wszystkim rewolucja
paZdziernikowa, gdyz bolszewicy nie mieli zamiaru respektowac¢ porozumieni zawartych
przez wladze carskie. Juzw 1918 r. bolszewicy dwukrotnie podjeli prébe wystania swojego
przedstawiciela do Kabulu. Dzialajac z polecenia Wlodzimierza Lenina, bolszewickie
wladze Turkiestanu w czerwcu i lipcu 1918 r. staraly si¢ o przyjecie ich przedstawiciela
przez emira Habibullaha, wladce Afganistanu’. Zabiegi te spotkaly si¢ z nieprzychylnym
nastawieniem emira. Podjeto wigc trzecia probe. Tym razem wyslannikiem byl Afganiczyk,
Ibragim Khan, syn Muhammada Ishaq Khana, ktéry od 20 lat mieszkal w Samarkandzie
jako uchodZca. Ibragim Khan zabral ze sobg list, w ktérym pisano m.in.: ,, Wobec wyjazdu
wzmiankowanego ksigcia® widzimy szczesliwa okazje nie tylko okazania Waszej Wysokos-
cinaszych szczerze dobrosasiedzkich uczud, ale i pragnienie nawiazania z waszym krajem
przyjacielskich stosunkéw dla dobra obu narodéw”’. Réwniez trzecia préba zakoficzyla
si¢ fiaskiem, gdyz emir Habibullah kazal uwiezi¢ posla.

Bolszewicy, zniecheceni postawa wladcy i zajeci walka o przetrwanie, zrezygnowali
zwysylania kolejnych misji dyplomatycznych. Zamiast tego podjeli dzialania propagando-
we wymierzone w Habibullaha. Pisano np., ze emir przyjal propozycje Brytyjczykéw, by za
600 tysiecy rubli zaatakowad rosyjski Turkiestan®. Jednoczesnie bolszewicy zdawali sobie
sprawe z niechetnego Brytyjczykom nastawienia Afgaficzykow i upatrywali w nich poten-
cjalnych sojusznikéw w walce z Wielka Brytania’.

Smier¢ Habibullaha i zdobycie wladzy w lutym 1919 r. przez nowego emira, Amanul-
laha, zmienilo sytuacje. Nowemu emirowi zalezZalo na pelnej niepodleglosci Afganistanu
iuniezaleznieniu kraju w polityce zagranicznej od Wielkiej Brytanii. Jednym z pierwszych
krokéw Amanullaha bylo wyslanie w marcu 1919 r. do Moskwy misji kierowanej przez
profesora Maulawi Barakatullaha. Status Barakatullaha nie jest do korica jasny. ,Izwie-
stia” pisaly, ze wprawdzie Barakatullah jest przyjacielem emira, ale dla wladz bolszewic-
kich jest osobg prywatna, tak jak dla wladz afganiskich. Jednoczesnie podkreslano, ze kie-
dy tylko nadejdzie potwierdzenie jego statusu, dla wladz radzieckich stanie si¢ oficjalnym

* Traktat zostal podpisany 31 sierpnia 1907. Jego postanowienia dotyczyly nie tylko Afganistanu, ale takze
Persji i Tybetu. Persja zostala podzielona na rosyjska i brytyjska strefe wplywéw. W przypadku Tybetu uznano
fakt zwierzchnosci Chin, natomiast Brytyjczycy zagwarantowali sobie wolny handel z Tybetaticzykami, a Rosja-
nie nieskrepowany dostep swoich buddystéw do Dalaj Lamy.

* Taki warunek zostal zawarty w traktacie z Gandamaku.

5 L.B. Teplinskij, 50 let sowietsko—afganskich otnoszenij, 1919-1969, Moskwa 1971, s. 15-16.

¢ Muhammad Ishaq Khanowi przystugiwal tytut ksigcia.

7 A.Ch.Babachodzajew, Oczerki po istorii sowietsko—afganskich otnoszenij, Taszkent 1970, s. 13-14.

8 British Foreign Office Records of General Political Correspondence for Russia, 1906-1945, F. 0.371,
mikrofilm, Library of Indiana University, Bloomington, USA (dalej: F. 0.371), No. 2269/371/4106, Ulugh Turki-
stan, dated the 12th October 1918 (Tashkent).

9 F.0.371,No. 13/13263/371/4106. Unofficial Section, Tashkent, Translation from , Nasha Gazetta”, dated
the 6th September 1918.
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przedstawicielem Afganistanu'’. Natomiast sam Barakatullah okreslit siebie jako ,,amba-
sadora nadzwyczajnego”. Stwierdzil w wywiadzie dla piotrogrodzkiej ,,Prawdy”: ,,Jako za-
ufany czlowiek nowego emira, zostalem wystany do Moskwy jako »ambasador nadzwy-
czajny« w celu nawiazania statych stosunkéw z Rosja Radziecka”'!.

Bolszewicy zamierzali wykorzysta¢ bardziej sprzyjajace okolicznosci do nawigzania
kontaktow z Afganistanem. 27 marca 1919 Bogojawlenski, ludowy komisarz spraw zagra-
nicznych Radzieckiej Republiki Turkiestanu, wyslatlist do wladz afgariskich, w ktérym po-
wiadamial o anulowaniu dotyczacych Afganistanu umdw zawartych przez wladze carskie
i wyrazal nadzieje na nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych. Zawiadamial takze o wy-
slaniu Brawina jako posta radzieckiego. ,,W celu realizacji tych zamiaréw [nawiazania sto-
sunkow dobrosasiedzkich i handlowych — przyp. JM-L] Republika Rosyjska oddelego-
wala z Moskwy do Taszkentu swojego posta w Afganistanie i Persji gaspadina'* Brawina,
doswiadczonego w dyplomacji, znajacego Wschdd, przyjaciela narodéw Wschodu, zwo-
lennika niepodleglosci muzulmariskich narodéw, znajacego perski®’, majacego petno-
mocnictwa do ustanowienia przyjacielskich i handlowych stosunkéw. Mam nadzieje, ze
gaspadin Brawin w najblizszym czasie nawiaze stosunki z Afganistanem”'*,

List ten wprowadzil do radziecko-brytyjskiej rywalizacji w Afganistanie osob¢ Bra-
wina. Z postacig ta wiaze si¢ wiele watpliwosci. Pierwsza dotyczy jego imienia. W brytyj-
skim Memorandum ,,Who’s who in Sowiet Russia” wystepuje on jako Pawel Aleksandro-
wicz". Pod tym imieniem wystepuje takze w ksiazce Rhea T. Ste warta'®, W pracy Lud-
wiga W. Adam ca pojawiaja si¢ jedynie inicjaly ,K. N. Z.”7, auLouisaDupree jako
Michael Brawin'®. Natomiast jezeli sie pojawia w pracach radzieckich, to figuruje jako Mi-
kolaj Zacharowicz'’.

Tutaj pojawia si¢ kolejna watpliwos¢. W przytlaczajacej wiekszosci radzieckich prac
poswieconych stosunkom afgarisko—radzieckim w ogdle nie wspomina si¢ 0 Brawnie albo
skrzetnie unika sie wymieniania jego nazwiska. Z reguly pisze si¢ o radzieckiej delegacji
pod przewodnictwem posla, np.: ,,pod koniec roku 1919 do Kabulu przybyl nadzwyczajny
pelnomocny przedstawiciel RSFSR”%. Z jakiego powodu radzieccy autorzy tak niechet-
nie pisza o osobie Brawina, czy chociazby wymieniaja jego nazwisko? Zapewne jednym
z powoddw mogla by¢ przeszlos¢ Brawina, gdyz byt on dyplomata carskiego chowu. Jesz-
cze przed pierwsza wojna swiatowa, w latach 1911-1913, byl konsulem generalnym w Kal-
kucie, a w latach 1913-1914 pracowal w stuzbie konsularnej w Persji. Po rewolucji paz-

10 Tzwiestja”, 6 maja 1919.

W Afghanistan and India, tall with Professor Barakatullah, ,Petrograd Prawda” 1919, nr 10 (8), [w:] Docu-
ments of the History of the Communist Party of India t. 1, 1917-1922, New Delhi 1971, dok. 4.

2 Oryginalne sformutowanie uzyte w liscie.

13 Brawin znal, obok perskiego, hindi, a takze rézne dialekty w obu jezykach.

Y pismo narodnogo komissara inostrannych diet Turkestanskoj Sowietskoj Respubliki prawitielstwy Afganista-
na, 27 marta 1919g., [w:] L.B. T e p li n sk ij, Sowietsko—afganskije otnoszenija, 1919-1960, Moskwa 1961, dok. 1.

5 Memorandum ,, Who's who in Sowiet Russia”, [w:] British Documents on Foreign Affairs, Series A, The So-
viet Union, 1917-1939, t. V1L, The Soviet Union, June 1923 — February 1925, London 1986, dok. 56.

6 R.T.Stewart, Firein Afghanistan, 1914-1929. Faith, Hope and the British Empire, Garden City 1973,
s. 76.

7 1. W. A dame c, Afghanistan, 1900-1923. A Diplomatic History, Berkeley 1967, s. 144.

8 L. Dupree, Afghanistan, Karachi 1997, s. 443,

Y L. B.Teplinskij, op.cit.,s.27-28; M. W oto d ars kij, Sowiety i ich juznye sosjedy, Iran i Afganistan,
1917-1933, London 1985, s. 164-165.

2 1. W.Nikulin, Czetyrnadcat miesjacew w Afganistanie, Moskwa 1923, s. 48.
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dziernikowej, zapewne ze wzgledu na swoja przesziosc, byl podejrzewany przez swoich
zwierzchnikdw, ze jest brytyjskim agentem. Z podejrzenia o szpiegostwo Brawin oczyscil
si¢ przed Czeka. Musialo to przekonac radzieckie kierownictwo. Na przyklad Lew Kara-
chan, w tym czasie zastepca ludowego komisarza spraw zagranicznych, wypowiadal si¢
o nim bardzo pozytywnie. ,,Znam go jako czlowieka madrego, pelnego energii i znajacego
wiele lokalnych dialektéw. Jest on jednym z kilku bylych urzednikéw w naszej stuzbie za-
granicznej, ktéry jest wyznania mojzeszowego” .

W maju 1919 r. Brawin, wraz z delegacja, wyruszyl z Taszkentu do Kabulu. Od same-
go poczatku wyprawie towarzyszyly rézne przygody. Najpierw, ze wzgledu na toczaca si¢
wojne domowa, delegacja nie mogla wyruszy¢ z Taszkentu. Kiedy wreszcie udalo si¢ jej
opuscic miasto, spotkala ich przygoda, ktéra mogla zakoriczy€ si¢ tragicznie. Podczas pro-
mowej przeprawy przez Amu—darie, czlonkowie misji zostali ostrzelani przez nieznanych
zamachowcow. Pojawily sie sprzeczne opinie co do tego, kto byl inicjatorem i wykonawca
napadu. Leonid B. Te plinskij pisal: ,,mial miejsce napad oddziatu basmaczy™, dziala-
jacych z polecenia wywiadu brytyjskiego. Dwdch towarzyszy zostalo zabitych, a 18 ran-
nych. Atak odparto i misji udalo si¢ przeprawi¢ przez Amu-dari¢””. Zupehie ina-
czej przedstawiono cale zajsScie w liscie do Amanullaha: ,,celem ostatniego napadu Turk-
mendéw z Buchary byl parowiec, na ktérym znajdowalo si¢ nasze przedstawicielstwo
z N. Z. Brawinem”*. Wedlug pierwszej wersji zleceniodawca mial by¢ wywiad brytyjski,
awykonawca basmacze. Wedlug drugiej — Turkmeni z Buchary. Oczywiscie mozna z duza
doza prawdopodobiefistwa przyjac, ze w obu przypadkach mogli to by¢ ci sami ludzie, tzn.
basmacze mogli by¢ Turkmenami, a Turkmeni naleze¢ do basmaczy.

Ciekawe wydaje si¢ natomiast zwrdcenie przez Rosjan uwagi na Buchare. Wskazy-
wanie jej jako Zrddla inspiracji mozna chyba polaczy¢ z dzialaniami podjetymi przez Ama-
nullaha i jego otoczenie, ktdrych celem bylo utworzenie unii paristw islamskich w Azji
Srodkowej pod patronatem i zwierzchnictwem Kabulu. Ta wizja polityczna stala w sprzecz-
nosci z radzieckimi planami i dzialaniami wobec tego regionu. Stad wywolanie napiec¢
miedzy Afganistanem i Buchara bylo na reke Rosjanom.

Brytyjska inspiracja tego wydarzenia wydaje si¢ malo prawdopodobna, gdyz — jak
wynika z dokumentéw — Brytyjczycy dowiedzieli si¢ o pojawieniu si¢ misji do$¢ pézno.

Brytyjczycy krétko opisali cale zdarzenie, pomijajac rozwazania na temat inspirato-
réw 1 wykonawcdow: ,,zostali ostrzelani podczas przeprawy parowcem przez Amu—darie

i zmuszeni do odwrotu”?,

2 F.0.371, No. 405/208359/371/4028, telegram from Karahan to Apin, President of the Turkistan Central
Executive Committee, Moscow, November 5th, 1919, [w:] Letter from E. Sabline, Ambassade de Russie a Lon-
dres, 14th November 1919, to Oliphant, Foreign Office.

2 Basmacze to nieregularne sily zbrojne, ktére od 1919 1. po lata trzydzieste walczyly z armia radziecka na
terenie Tadzykistanu i Doliny Fergariskiej. Wiecej na temat basmaczy vide: The Basmachis. The Central Asian
Resistance Movement, 1918-1924, ,,Central Asian Review” t. VII, 1959, nr 3; M. Br o xu p, The Basmachi, ,,Cen-
tral Asian Survey” t. I, 1983, nr 1; G. Fras e r, Basmaczi, cz. 1, ibidem, t. VI, 1987, nr 1; cz. 2,ibidem, t. VI, 1987,
or 2.

» L.B.Teplinskij, op.cit., s. 28.

2 Postanie prawitielstwa Turkestanskoj Sowietskoj Respubliki emiru Afganistana Amanulla—chanu, 16 ijulja
1919, [w:] Sowietsko—-afganskie otnoszenija, 1919-1969. Dokumienty i materialy, Moskwa 1971, dok. 14.

B F.0.371,No.213848/371/4061,s. 10, Report on the Kashgar Mission, 1918-1920, from Colonel F. M. Ba-
iley to the Government of India in the Foreign and Political Department, Simla, 19th May 1920.
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Na tym nie zakoniczyly si¢ przygody Brawina i czlonkdw jego misji. Kiedy dotarli do
granicy bucharsko—afgariskiej, nie zezwolono im na jej przekroczenie i przez dziewie¢ dni
trzymano w wiezieniu. W tej sytuacji Brawin przeslal listy uwierzytelniajace do zarzadcy
Mazar—i-Szarif. Zarzadca odpowiedzial, ze na wjazd na afgariskie terytorium misja musi
mie¢ zgode z Kabulu, a do czasu jej otrzymania musi opuscic granice Afganistanu. 8 maja
misja opuscila wiec terytorium afgariskie i udata sie do Kachang™.

Wreszcie Brawinowi ijego ludziom udalo si¢ wjechac do Afganistanu. W Heracie zo-
stali przyjeci niezbyt zyczliwie, przy czym ponownie nie zezwolono im na dalsza podréz do
Kabulu. Podczas postoju w Heracie byli traktowani jak goscie, ale jednoczesnie znajdowa-
li sie pod stala obserwacja, ktéra uniemozliwiata swobodne poruszanie si¢ po miescie®’.
Takze préba nawiazania kontaktu z przywddca Hazaréw™, ktéra Brawin podjat podczas
dalszej podrézy do Kabulu, nie powiodla si¢®.

Misja Brawina przybyla do Kabulu w koficu sierpnia 1919 r., a 4 wrzesnia Brawin
spotkat si¢ z Amanullahem, ktéry przyjat go z wszelkimi honorami. Natomiast poddani
emira odnosili si¢ do radzieckiego posta zupelnie inaczej. Dla wigkszoSci Brawin byl po
prostu ,,niewiernym” i sprzeciwiali si¢ oni obecnosci jego misji w Afganistanie®’. Mimo
nieprzychylnego nastawienia Afgaficzykéw Brawin pozostal w Kabulu jako pierwszy ra-
dziecki posel w tym paristwie.

Zakres dzialalnosci Brawina wytyczala instrukcja, ktora stwierdzala m.in.: ,Mozecie
oficjalnie poinformowac wladze afgariskie w imieniu wladz radzieckich o przyznaniu im
niezawislosci i ustanowié stosunki dyplomatyczne”*’. Ponadto upowazniono Brawina do
zapewnienia, ze bolszewicy sa gotowi do ,materialnej pomocy wojskowej”**. W wyniku
negocjacji prowadzonych przez Brawina, w polowie listopada wypracowano wstepny tekst
porozumienia. W jego mysl bolszewicy mieli oddaé Afgariczykom Piandz*, dostarczy¢
pieniadze, brof, amunicje, a takze zapewni¢ pomoc techniczna. W zamian Afganczycy

% F.0.371,No. 17/120851/371/4023, Intercepted at Quetta Bolshevist telegram from Tashkent to Moscow;
Telegram from His Britannic Majesty’s Consul-General, Kashgar, to the Secretary to the Government of India
in the Foreign and Politcal Department, Simla, 24th May 1919.

2 Ibidem, No. 35/159938/371/3991, Telegram from His Britannic Majesty’s Consul-General, Meshed, to
the Secretary to the Government of India in the Foreign and Political Department, Simla, 30th July 1919.

% Hazarowie to jedna z grup etnicznych zamieszkujacych Afganistan, pochodzenia mongolskiego, mé-
wiaca farsi i bedaca szyitami. Zainteresowanie Brawina nawigzaniem kontaktéw z ta wlasnie grupa moglo wyni-
kacz faktu, ze byli oni dos¢ wrogo nastawieni do wladz w Kabulu. Bylo to skutkiem wydarzen lat 1890-1893, kie-
dy Hazarowie toczyli wojng z wladza centralna. Zakoriczyla si¢ ona przegrana Hazaréw, z ktérych wielu stalo sig
niewolnikami. Status Hazaréw ulegt zmianie dopiero w 1929 r.

¥ F. 0.371, No. 38/159938/371/3991, Telegram from the Viceroy, Army Department, Simla, to His Maje-
sty’s Secretary of State for India, London, 3rd August 1919.

3 bidem, No. 191281/371/3991, The Bolsheviks in Central Asia and Afghanistan, Report from India Offi-
ce, March 30th 1920.

31 Archiwwnieszniej politiki SSSR, £. 59, 0p. 1,p.2,d.27,1.1,cyt.za: L.B. Te plins kij, op. cit.,s. 27-28.

* Tbidem.

3 Piandz to miasto i okreg na pétnoc od Heratu, obecnie w granicach Turkmenistanu. Ofiarowywanie Pian-
dzu przez bolszewikéw na przelomie 19191 19201. bylo jak ofiarowanie przez Zaglobe Niderlandéw. Juz w maju
i czerwcu 1919 r. Afgariczycy stopniowo zajeli Piandz. Proces ten tak scharakteryzowali Brytyjczycy: ,,poprzez
tworzenie placéwek granicznych wspieranych przez silne zalogi i oddzialy znajdujace si¢ w bezposrednim
sasiedztwie”. Memorandum: The Bolsheviks in Central Asia and Afghanistan from Political Department, India Offi-
ce, 30th March 1920, [w:] British Documents on Foreign Affairs, Seties A, The Soviet Union, 1917-1939, t. 111, Soviet
Russia and Her Neighbours, April-October 1920, London 1984, dok. 65.
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mieli wspélpracowac z bolszewikami w dzialaniach antybrytyjskich w Indiach i w PSinoc-
no—Zachodniej Prowincji Granicznej™*.

Mimo osiggniecia pewnego porozumienia, Brawinowi nie udalo si¢ zrealizowac za-
sadniczych celéw, jakich od niego oczekiwano. Przede wszystkim, jak si¢ wydaje, wedlug
bolszewikow przybycie misji, ktéra zaoferuje pieniadze, specjalistow i pomoc materialna,
z miejsca mialo przechyli¢ szale sympatii Amanullaha na ich strone. Co wigcej, mieli oni
nadziej¢ na to, ze pod ich wplywem emir wznowi dzialania wojenne przeciwko Wielkiej
Brytanii®. Zawiodly takze nadzieje na otwarcie bolszewickich konsulatéw w Kandaharze
i Dzalalabadzie — w zamian uzgodniono usytuowanie tego rodzaju przedstawicielstw
w Heracie, Mazar—i—Szarif i Maimana. Nie powiodla si¢ réwniez proba pozyskania Ama-
nullaha dla idei otwarcia w Kabulu centrum propagandy bolszewickiej. Jak wynikalo z in-
formacji otrzymanych przez Brytyjczykow, Brawin rozwazal wycofanie si¢ ze zlozonych
obietnic™®.

Wydaje sig, ze oferty skladane przez Brawina nieco przerazily wladze bolszewickie,
ze Brawin poszedl za daleko w skladaniu zobowigzan co do wielkosci pomocy, jaka miala
by¢ udzielona Amanullahowi. Pojawily si¢ nawet glosy stwierdzajace, ze jego wyjazd do
Kabulu byl przedwczesny.

Niespodziewanie do Kabulu dotarla druga misja bolszewicka z Jakowem Zacharo-
wiczem Suricem na czele. Grupa towarzyszaca Suricowi byla dos¢ liczna — w sumie
24 osoby. Obok Surica, bolszewikéw reprezentowal Igor M. Reisner — pierwszy sekre-
tarzi E. M. Riks — drugi sekretarz. W skladzie grupy znajdowalo si¢ takze kilku dziala-
czy hinduskich: Mahendra Pratap, Acharya i Abdul Rab Maulvi, oraz Niemiec i trzech
Austriakéw””.

Od chwili przybycia misja Surica, podobnie jak i Brawina, znalazla si¢ pod Scisla ob-
serwacjq ze strony ludzi emira. Kontrola ta nierzadko przyjmowala dos¢ groteskowa po-
staé. ,,Brawin pisal, ze mial w zwyczaju przechadzac si¢ codziennie rano. Przy kazdej oka-
zji towarzyszylo mu dwdch uzbrojonych zohierzy, ktdérzy przeszkadzali mu idac dwa kroki
zanim. Kiedy sprawe te poruszono w korespondencji zwladzami afgariskimi, te odparly, iz
czuja si¢ zobowiazane do podjecia wszelkich Srodkéw ostroznosci w celu ochrony 0séb,
ktére sa gosémi w Afganistanie wobec niepewnej sytuacji w kraju”*.

Nowo przybyly do Kabulu przedstawiciel bolszewikéw z miejsca zajal pierwszoplano-
wa pozycje — Brawin zostal odsuniety na dalszy plan i podporzadkowany Suricowi. Nowy
posel podjat rozmowy prowadzone przez swego poprzednika i skupil si¢ na trzech zagad-
nieniach: a) wymiana miedzy oboma pafistwami surowcow i produktéw; b) handel — ze
strony radzieckiej prowadzony przez komisariat handlu zagranicznego, a ze strony afgan-

¥ L.W.Adamec, op. cit., s. 144.

¥ Oczekiwania te wynikaly z faktu, 7e 3 czerwca 1919 weszlo w 7ycie zawieszenie broni w trwajacej od 4 ma-
ja t.r. Il wojnie afgarisko-brytyjskiej. Od lipca do sierpnia 1919 r. w Rawalpindi toczyly si¢ rokowania pokojo-
we, ktore zakonczyly si¢ 8 sierpnia podpisaniem traktatu. Ze wzgledu na zawarte w nim postanowienia wielu od-
bieralo go jedynie jako przerwe w dziataniach zbrojnych. Zapewne z tego powodu bolszewicy liczyli na wznowie-
nie walk afgansko-brytyjskich.

% F.0.371,No.191281/371/3991, The Bolsheviks in Central Asianad Afghanistan, Report from India Offi-
ce, March 30th 1920.

37 Ibidem, No. 3138/371/5447, Special Bureau of Information. Weekly Report No. 1, for week ending the
12th February 1920, F. O. 371, No. 193237/371/4028. From India Office, November 24th 1920.

3 Ibidem, No. 4173/371/5448, From Lord Emmott to Lord Curzon, Note of an Interview Between Baron
Behr and Mr. Gall at 22, Carlisle Place, on December 7th; December 9th, 1920.



SZPIEG CZY PIERWSZY RADZIECKI DYSYDENT? 417

skiej zaréwno przez indywidualnych kupcow, jak i rzad afganiski; ¢) bezclowy import do
Afganistanu z Rosji Radzieckiej. W przekonaniu strony radzieckiej zawarcie traktatu
na tych warunkach mialo by¢ warunkiem wstepnym do szerszego porozumienia z Afga-
nistanem™.

Suric podjal takze starania o odnowienie przez Afganistan wojny z Wielka Brytania.
Jednak wobec warunkow postawionych przez Amanullaha — emir domagal sie znacznych
sum pieniedzy oraz duzych ilosci broni i amunicji — strona radziecka doszla do przekona-
nia, ze afgariski wladca nie jest sktonny do wznowienia walk.

»Zdetronizowany” Brawin nie palal sympatia do Surica, a zdaje sie, ze i druga strona
nie zywila zbyt cieplych uczu¢. Co wiecej, w oczach Surica Brawin byl zdrajca oplacanym
przez Afganistan, ktérego nalezaloby zabic¢™.

Przedstawiona sytuacja wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci. Jednak pojawia si¢ pewne
»ale”. Jezeli stosunki miedzy oboma panami byly tak napiete i Brawin byl postrzegany ja-
ko zdrajca, to dlaczego pod koniec maja 1920 r. obaj zostali wezwani do Moskwy na tajna
narade w Komisariacie Spraw Zagranicznych? W naradzie udzial brali: Wlodzimierz Le-
nin, Gieorgij Cziczerin, Lew Karachan, Karol Radek, komisarze z réznych ministerstw
oraz dyplomaci radzieccy rezydujacy w Turcji, Persji i innych krajach. Jak mozna byloby
wytlumaczy¢ ten fakt? Odwolujac sie do praktyki obowiazujacej w Rosji Radzieckiej nale-
zaloby si¢ spodziewac, ze Brawin w taki czy inny sposob zniknie. Nic takiego si¢ jednak nie
stalo. Brawin nie tylko wzial udzial w naradzie, ale takze wyglosil przemdwienie na temat
obecnej sytuaciji na Bliskim i Srodkowym Wschodzie, w ktérym bardzo pozytywnie ocenil
stopien przyjecia idei bolszewickiej przez ludy Wschodu*.

Tutaj wlasnie budza si¢ watpliwosci co do osoby Brawina i faktycznej roli, jaka mu po-
wierzono. Caltkiem prawdopodobne jest, ze informacje o niesnaskach na linii Brawin —
Suric byly preparowane na uzytek zewnetrzny. Pewna poszlaka moze by¢ raport z Kabulu,
informujacy, ze na przelomie kwietnia i maja 1920 r. ,,Brawin pokldcil si¢ z Suricem i ten
kazal mu wrécié do Rosji”*. Jak to wytlumaczy¢ w kontekscie wyjazdu do Moskwy i po-
wrotu do Kabulu? A moze podczas pobytu w Moskwie Brawin otrzymal jakie§ instrukcje?

Intrygujacy wydaje si¢ fakt, ze najpierw Brawin jedzie do Moskwy, zabiera glos wobec
najwazniejszych postaci Rosji Radzieckiej, a wkrétce potem prosi o azyl polityczny. Wyda-
je sie, ze mozna tlumaczy¢ to dwojako. Jedna mozliwos¢ jest taka, ze podczas pobytu
w Moskwie Brawin poczul si¢ zagrozony, np. przez ponowne zainteresowanie si¢ Czeka
jego osoba. Druga mozliwos¢, to dyrektywa wladz radzieckich, by poprosit o azyl politycz-
ny w Afganistanie, a péZniej szukal mozliwosci wyjazdu do Indii i podjecia tam dzialalno-
$ci propagandowej. Brawin moglby by¢ odpowiednim czlowiekiem do tego, jezeli weZmie
si¢ pod uwage fakt, ze w latach 1911-1913 byl konsulem w Kalkucie, oraz to, ze znal hindi
irézne dialekty w tym jezyku. Zastanawiajace jest réwniez, ze Brawin tak nagle zaintere-
sowal si¢ flora Afganistanu. Tego rodzaju zainteresowania entomologia, botanika sq bar-

¥ Ibidem, No. 191281/371/3991, The Bolsheviks in Central Asia and Afghanistan, Report from India Offi-
ce, March 30th, 1920. L. W.Adamec, op. cit., s. 146.

4 Ibidem, No. 350/ 192859/371/3991, Telegram from General Malleson, Meshed, to the Chief of the Gene-
ral Staff, Delhi, 12th March 1920.

4 Ibidem, No. 204168/371/4057, Soviet Russia: Anti-British Agreement with Representatives from Ea-
stern Countries, 2nd June 1920.

# Ibidem, No. 205551/371/4028, Special Bureau of Information, Weekly Report No. 12 for the week ending
the 8th May 1920.
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dzo wygodne z punktu widzenia dzialalnosci wywiadowczej, gdyz usprawiedliwiaja i wyja-
$niaja koniecznos¢ odbywania wielu podrézy w rézne zakatki kraju™.

W kazdym razie po powrocie do Afganistanu Brawin poprosit o azyl polityczny™,
a Amanullah nadal mu afgafiskie obywatelstwo®’. Brawin jako afgariski obywatel zaczal
wykazywac wielkie zainteresowanie flora Afganistanu, a szczegdlnie ziolami. Urzadzal
wyprawy w rozne strony kraju w poszukiwaniu nowych okazéw. W polowie stycznia 1921 r.
wyprawil sie w towarzystwie zonyw rejon Ghazni*®, W powszechnym przekonaniu Brawin
byl w drodze do Indii, by tam ujawnic¢ Brytyjczykom wszystko, co wiedzial jako radziecki
dyplomata®’. Podczas jednego z wypadéw Brawin zostal zabity przez nieznanych spraw-
céw — powszechnie uwazano, ze do zabdjstwa doszlo z podpuszczenia Rosjan®. Takze
sprawa zabdjstwa Brawina, czy tez jego inicjatoréw, budzi watpliwosci w kontekscie jego
faktycznej dzialalnosci. Powszechne przekonanie, Ze stali za tym Rosjanie, nie musi by¢
prawdziwe. Poza tym pojawia si¢ pytanie — ktdrzy Rosjanie? Czy bolszewicy, czy uchodz-
cy przed wladza bolszewicka. Gdyby to byli bolszewicy, mogloby to swiadczy¢, ze Brawin
byl pierwszym radzieckim dysydentem. Jezeli uchodZcy, mogloby to wskazywac, ze Brawin
byl postrzegany nadal jako przedstawiciel wladz bolszewickich i z tego powodu zostal usu-
niety. Nie przesadza to jednak ostatecznie o tym, ze Brawin byl agentem.

Kolejnym zastanawiajacym elementem w tej ukladance jest postac zony Brawina. Po
jego smierci wystapila ona do wladz brytyjskich w Indiach o zezwolenie na wyjazd do Wiel-
kiej Brytanii. Brytyjczykom niezbyt spodobal si¢ ten pomysl, gdyz uwazali wdowe po Bra-
winie za komunistke i z tego powodu nie chcieli jej widzie¢ u siebie®. Jednak nie tylko to
wywolalo podejrzliwos¢ strony brytyjskiej — pojawily si¢ watpliwosci co do tozsamosci
osoby podajacej si¢ za wdowe po Brawinie. Wedlug opisow z czasow jej pobytu w Kabulu
jawi si¢ jako wyjatkowo piekna blondynka o jasnej karnacji. Natomiast osoba, ktéra zwro-
cila si¢ do wladz brytyjskich w Kwetcie, zostala opisana jako ,,czarnowlosa, ciemnooka,
o pociaglej twarzy, kanciastej sylwetce, szpiczastych zebach i dlugich, szponiastych pa-
znokciach. Jak na kobiete stawia dlugie kroki i méwi powoli”. Wiladze brytyjskie w In-
diach, w porozumieniu z Londynem, podjely decyzje o deportacji wdowy po Brawinie do
Rosji Radzieckiej przez Wielka Brytanie®'.

Na tym koricza si¢ informacje na temat loséw wdowy po Brawinie w archiwach brytyj-
skich. By¢ moze w archiwach rosyjskich kryja si¢ odpowiedzi na pytania, jaka naprawde
funkcje pelnil Brawin i jakie byly dalsze losy jego zony, o ile osoba, ktéra zwrdcila sie o po-
moc do wladz brytyjskich, byla naprawde jego zona.

# Tak np. robil brytyjski szpieg Robert Baden—Powell, ktéry udajac entomologa zainteresowanego motyla-
mi sporzadzil plany umocnied w Hercegowinie.

# Dokladna data nie jest znana.

® R.T.Stewart, op. cit., s. 110.

% Ghazni to miasto, a takze stolica prowincji o tej samej nazwie, lezaca we wschodnim Afganistanie, okoto
130 km na potudniowy—wschéd od Kabulu. Prowincja Ghazni graniczyta bezposrednio z Indiami Brytyjskimi.

Y R.T.Stewart, op. cit., s. 154.

® P.M. Sykes, A History of Afghanistan t. I, London 1940, s. 288.

¥ F.0.371, No. 6101/371/6869, Telegram from India Office to the Under Secretary of State, Foreign Offi-
ce, 25th May 1921.

3 Tbidem, No. 6101/371/6869, From Secretary of State to Viceroy, Foreign Department, 12th May 1921.

1 Ibidem, No. 6372/371/6869, Telegram from India Office to the Under Secretary of State, Foreign Office,
31st May 1921; F. O. 371, No. 7436/371/6897, Telegram from India Office to the Under Secretary of State, Fo-
reign Office, 27th June 1921.
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