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Zbieracze i wydawcy tzw. skrzydlatych sléw dobrze wiedza o towarzyszacych im stale
klopotach. Przegladajac uwaznie dwa opasle tomy, wydane przez HenrykaM arkiewi-
cza i Andrzeja Romanowskiego (seria pierwsza: Warszawa 1990 i seria druga:
tamze 1998) mozna si¢ latwo przekonad, ze wiele z tych powiedzen badZ to krazy po swie-
cie bezimiennie, badZ tez ma kilku domniemanych ojcéw. Nie dajmy si¢ przy tym zwodzi¢
uczonym przypisom, ktére czesto prowadza na calkowicie bledne tropy.

Do mylnie zlokalizowanych cytatéw, najdtuzej korzystajacych ze stempla autentycz-
nosci, nalezy przypisywane Jedrzejowi Kitowiczowi powiedzenie, ze maca nie moze si¢
oby¢ bez krwi chrzescijafiskiej, podobnie jak wolnos¢ szlachecka bez liberum veto. Dare-
mnie wszakze szukalibySmy tej opinii w ktérymkolwiek z dziet tego pisarza, z ,,Opisem
obyczajow za Augusta I1I” na czele. Poczatek calemu nieporozumieniu dal znany folklory-
sta, historyk amator i edytor’, Kazimierz Wiadystaw Wé jcicki (1807-1879). W obszer-
nej przedmowie do ich wydania z 1855 r. napisal on, ze Kitowicz formulowal swoje opinie
pod naciskiem czaséw, w ktérych zyl i stronnictwa, do jakiego nalezal. Stad tez w jego
oczach ,,wolnos¢ bez liberum veto, a maca zydowska bez krwi chrzescijariskiej obejs¢ sie
nie moga””. W swej recenzji z pracy Kazimierza Jarochowskiego ,Dzieje pano-
wania Augusta I1”, opublikowanej w 1857 r., Julian K1a czk o uznal t¢ wypowiedZ Woj-
cickiego za oryginalng opini¢ Kitowicza’. Blad ten za nim powtdrzyl Aleksander
Brickner w,Dziejach kultury polskiej”. Czytamy tam mianowicie, ze w 1753 r. sad
w Zytomierzu oskarzyl dwudziestu czterech Zydéw o zabicie czteroletniego Studzieriskie-
go. Jedenastu z nich stracono, trzynastu mialo ocali¢ zycie przyjmujac chrzest. I dalej
Briickner stwierdza: ,,Przekonal si¢ ks. Kitowicz, ze jak nie ma wolnosci bez liberum veto,
tak nie ma macy bez krwi chrzescijariskiej!”*. Nie brzmi to za klarownie, skoro powyzszy

! Tak go okresla M. Grab ows k a, Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny t. TI, Warszawa 1985,
s. 627.

2 I.Kitowicz, Opis obyczajow i awyczajow za panowania Augusta IT, t. T, wyd. 2, Petersburg 1855, z przed-
mowy, s. [V-V.

3 Wiadomosci Polskie”, nr 37 z 12 wrzesnia 1857, w dziale ,,Przeglad piSmiennictwa”, s. 168 (recenzja nie-
podpisana). Zostala ona przedrukowana w Pismach polskich J. K1aczki, Warszawa 1902, cf. s. 157 z opinia
Wéjcickiego.

* A.Briickner, Dzieje kultury polskiej t. IIL, Krakéw 1931, s. 33-34.
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tekst da sie zrozumieé i w taki sposéb, iz wynik procesu’ mégl przekonaé Kitowicza o na-
gminnym dodawaniu przez Zydéw krwi chrzescijariskiej do macy. Tak czy inaczej przypisy-
wanie takiego wlasnie pogladu stuzylo ,,czarnej legendzie” czaséw saskich.

Klamre¢ zamkneli ZenonGuldon i Jacek Wijaczka wstudium na temat pro-
ceséw o mordy rytualne w dawnej Polsce. Rzekoma opinie Kitowicza nie tylko zaopatrzyli
oniw cudzystéw (,, Wolnosé bez liberum veto i maca zydowska bez krwi chrzescijariskiej nie
moga si¢ oby¢”), ale i uzupelnili w balamutny odsylacz do wydania ,,Opisu obyczajéw za
Augusta ITI”, Wroctaw 1950, s. 175°. Pomirimy juz drobna pomylke w dacie edycji: kolejne
wydanie tej ksiazki ukazalo sie¢ w 1951 r. a nie 1950. Oczywiscie zaréwno nas. 175, jak i na
sasiednich kartach nie znajdujemy tego cytatu. Sprawca calego zamieszania pozostaje
wigc Julian Klaczko.

Nadal niejasno rysuje sie¢ pochodzenie anegdoty o szlachciurze, ktéry stanawszy
gdzies w koricu XVIII stulecia na przecudnym weneckim Ponte dei Sospiri ,,uderzy! si¢
dlonia w czolo” z okrzykiem: ,,Jezus, Maryja! Dzisiaj jarmark w Sieradzu”. Przytaczal ja,
ito dwukrotnie, Tadeusz Now ak ow s ki w charakterze komentarza do pelnej zdziwie-
nia konstatacji wyniesionej z lektury calego stosu pamietnikéw zolnierskich z 2 Korpusu.
Nie znalazl w nich bowiem ani jednej kartki o krajach, przez ktére podazaton na PSlwysep
Apeninski. ,,Byli, na przyklad, w Egipcie i nie dostrzegli piramid ani Nilu, ale za to rozpisy-
wali si¢ o urokach raju utraconego, o rodzinnych wsiach i miasteczkach”’.

Anegdota o szlagonie na weneckim moscie ma poswiadczac skadinad stuszna teze, ze
szlacheccy podroznicy pozostawali zawsze nieczuli na uroki pickna krajobrazu czy zabyt-
kéw®. Podobnie zreszta zachowal sie Adam Mickiewicz podczas pobytu w Konstantyno-
polu. Niezbyt wrazliwy na uroki tego miasta zatrzymal si¢ natomiast przy jednym ze $miet-
nisk, gdzie lezal ,,gndj, Smieci, pomyje, kosci, potluczone czerepy — — to mnie si¢ podo-
balo! Dlugo stalem tam, bo zupelnie bylo jak przed karczma w Polsce™. Nowakowski pi-
szac o weneckich wrazeniach szlagona powoluje sie na niewymienionego z imienia Koz-
miana. Podobnie czynia i inni autorzy, przytaczajacy t¢ barwna anegdote. Szlo im najwy-
raZniej o znanego pamietnikarza, Kajetana KoZmiana (1771-1856), a nie o jego syna An-
drzeja Edwarda (1844-1864), ktdry réwniez pozostawil liczne publikacje o charakterze
wspomnieniowym. I tu jednak zmuszony jestem powtdrzyc¢to, co napisalem z okazji cytatu
z rzekomego Kitowicza. Ani wigc w trzytomowym pelnym, nieokrojonym wydaniu pa-
migtnikéw Kajetana KoZmiana (1972), ani tez w zadnym ze wspomnieri jego syna nie na-
trafilem na opowies¢ o weneckim MosScie Westchnienl.

Nota bene Stanislaw Wasylewski, przytacza te anegdote w nieco innej wersji.
Miala by¢ ona szeroko omawiana ,,na obiadach klasyczno-romantycznych” u gen. Win-
centego Krasinskiego (1782-1858) z ta tylko réznica, iz szlachcica zastapit tu pewien dan-
dys warszawski, ktory na Ponte dei Sospiri przypomnial sobie nagle o jarmarku w Lowiczu

5 Najegotematcf.Z. Guldon,J. Wijaczka,Procesy o mordy rytualne w Polsce w XVI-XVIII wieku, Kiel-
ce 1995, s. 551 100.

¢ Ibidem, s. 94.

7 T.Nowakowski, Wenus z Milanowka, ,Kultura” 1961, nr 6,s. 25, przedruk w idem, Aleja dobrych znajo-
mych, Londyn 1968, s. 133.

8 1. Tazbir, Wrazliwosc artystyczna szlachty polskiej, [w:] Cata historia to dzieje ludzi... Studia z historii spo-
tecznej, pod red. C. Ku ki, Bialystok 2004, s. 64—65.

® Swojskosc i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, red. Z. Stefanowska, Warszawa 1973,
s. 246-247.
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,»1 Smial o tym glosno méwic¢!”, ku uciesze obecnychlo. Wasylewski, podobnie zreszta jak
Briickner, nie zaopatruje swej opowiesci w zaden przypis. By¢ moze dlatego, ze byla to
anegdota wedrowna, opowiadana przez zmieniajacego si¢ narratora, majaca ilustrowac
polskikonserwatyzm i obojetnos¢ na uroki cudzoziemskiej architektury oraz krajobrazu.

Anegdoty czesto zmienialy swoich bohateréw. Siegajac do czaséw nam wspdlczes-
nych mozna by¢ pewnym, ze znaczna cz¢S¢ dowcipdw radia Erywan zrodzila si¢ poza gra-
nicami 6wczesnego ZSRR, w wigkszosci w Warszawie. Takze i pewne cigte powiedzenia
przypisywane Franciszkowi Fiszerowi wypowiedzial ktos zupelnie inny. Na obce korzenie
wielu popularnych w Polsce anegdot wskazywali m.in. Aleksander Briickner i Julian
Krzyzanows ki, ktéry wloskiemu rodowodowi niektérych konceptéw o Mazurach po-
swiecil pigkny esej'’. Zwlaszcza nasze Oswiecenie stalo pod znakiem swobodnych
przekladdw, adaptacji i bezceremonialnych przerébek. W stale i bezkrytycznie cytowanej
anegdocie Hugona Kollataja na temat Anny z Teczyniskich Firlejowej, ktdrej poboznosé
jezuici mieli rzekomo wykorzysta¢ w perfidny sposob, prawie nic si¢ nie zgadza ze swia-
dectwem innych Zrddel.

Anna tariczyla jakoby z nowicjuszami tego zakonu — podajacymi si¢ za Swietych
Alojzego (Ludwika Gonzage) i Stanistawa Kostke'”. Nieraz przy tym data sig slysze¢ ,,nie-
bieska muzyka”. W ten sposob cheiwi jezuici przez wiele lat , korzystali z dochoddéw Firle-
jowej, a pobozna dewotka z wizyt niebieskich”, przeto starano si¢ nie dopuscic do niej ni-
kogo, kto by otworzyl jej oczy na to oszustwo. Z zamku w Teczynie, o 3 mile odleglego od
Krakowa, uczyniono istna ,,zamknieta fortece”. Firlejowa rezydowala tam jako pani ,,ca-
tego hrabstwa tenczyriskiego”. Na szczeScie pewien kwestarz z zakonu karmelitandw
»podjalsie przez blazefistwo i trefnictwo jezuitow z Tenczyna wykurzy¢”. W tym celu prze-
bralsi¢ za sw. Piotra (zjawil si¢ ,,jak go zazwyczaj maluja: lysy, w niebieskiej sukni, z wielki-
mi kluczami”). Bijac nimi rzekomego sw. Stanistawa Kostke i krzyczac, iz ,,dla jego zabaw
nie moze tak dlugo nieba trzymac otworem”, zmusil go do wyznania Firlejowej calej praw-
dy. Ta zas jeszcze tej samej nocy odeslala wszystkich jezuitéw do Krakowa. Na ich miejsce
sprowadzila karmelitéw, ktérym wystawila wspanialy klasztor w lesie na Czernej, hojnie
go wyposazajac. Wszystko to mialo sie dzia¢ za rzadéw Augusta III Sasa®.

Wprowadzajac te anegdote™* do swojej opowiesci o stanie oswiecenia pod berlem te-
go monarchy KoHataj dal raz jeszcze upust swej znanej niecheci do jezuitéw. Zdaniem
wspolczesnych nam historykéw katolickich w jego ksigzce znajdujemy obraz ,,daleki od
bezstronnosci”®. Trudno zaprzeczyé, ze w wielu miejscach obraz ten graniczyl z pamfle-

Vs wa sylewski, Zycie polskie w XIX wieku, Krakéw 1962, s. 212-213.

A Briickne r, Preedmowa wydawcy, do: Facecye polskie z roku 1624, Krakéw 1903,s. 7nn. J. Krzyza -
nowski, Paralele. Studia porownawcze z pogranicza literatury i folkloru, Warszawa 1977, s. 161 i nast.

12 Nota bene w XVIII w. byt on ,,najbardziej znanym i czezonym w swiecie polskim $wigtym” — cf. jego bio-
gram pidra A. P. Biesia w PSB t. XLI/4, Warszawa 2002, s. 590.

13 H. K ottataj, Stan Oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta IIT (1750-1764), oprac.
J . Hulewicz, Wroctaw 1953, s. 193-197.

14 Anegdota ta postuzyla za kanwe powiesci T. K wiatkowskie go, Siedem zacnych grzechow glownych,
Warszawa 1954 (I wyd. 1987), na ktérej zostal oparty film Zacne grzechy (1963), w rezyserii M. Waskowskiego,
z komentarzamiJ. Przybory. Z oczywistych wzgledéw nie znalazla si¢ natomiast w miniantologii Historie dziwne
i straszliwe. Jezuickie opowiesci z czasow saskich, oprac. M. Kazariczuk, Chotoméw 1991.

5 J. Ktoczowsk i, Dziéje chizescijaristwa polskiego t. 1, Paryz 1987, s. 233 oraz Jezuici a kultura polska,
red. L. Grzebied, S. Obirek, Krakéw 1993, s. 48. Dopiero po II Soborze Watykariskim Kitowicz trafil
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tem. Mial on torowa¢ droge radykalnej reformie zaréwno panstwa jak i Kosciola polskie-
go. Stanowil integralna czes¢ zdecydowanej rozprawy z wiekiem ciemnoty, przesadéw
i dewocji, ktérej patronowal Koscicl'®. Anegdoty shuzyly ubarwieniu tekstu. Odpowiada-
ly tez tak charakterystycznej dla ludzi tej epoki checi laczenia indoktrynacji z elementami
rozrywki.

Prawda historyczna malo chyba w tym przypadku obchodzila KoHataja. I to tak dale-
ce, iz sSwiadomie (lub niechcacy) poplatal Anne Firlejowa z Agnieszka Firlejowa, ktéra zy-
la o sto lat wezesniej (1578-1644) iistotnie byla wielka dobrodziejka Towarzystwa Jezuso-
wego'”. Jej duchowym kierownikiem byt m.in. sam Piotr Skarga. Firlejowa ufundowata je-
zuitom dom w Krakowie obok nalezacego do nich kosciola sw. Barbary, uposazyla réw-
niez — i to hojnie — kolegium zakonne w Lublinie. Za jej tez fundusze sporzadzono
srebrna trumne na zwloki sw. Ignacego Loyoli w Rzymie'®. Poslubionego w 1594 r. Miko-
laja Firleja (zm. 1601) przezyla o wiele lat. Zdazyla mu jeszcze urodzi¢ syna Jana i dwie
corki. Obie poszly do klasztoru benedyktynek.

Nota bene Firlejowa nalezala do III zakonu swieckiego sidstr benedyktynek. W ich
habicie jest tez przedstawiona na czterech portretach, zachowanych do dzi§ w klasztorze
w Czernej w poblizu Krzeszowic. Najhojniej wszakze wspierala karmelitéw. Jak wynika
z aktu fundacyjnego, za jej to wylacznie pieniadze zakupiono grunta pod budowe eremu
w Czernej. Wspieral ja w tych poczynaniach brat Jan Teczyriski (ok. 1581-1637), bedacy
w latach 1620-1637 wojewoda krakowskim.

Osiadlych w Czernej zakonnikéw Firlejowa zobowiazala do wykupu kobiet z niewoli
tatarskiej i tureckiej. Na ten cel przeznaczyla staly fundusz, na zaopatrzenie zas klasztoru
mialy is¢ dochody z oddanych karmelitom bosym w posiadanie wsi (m.in. Paczoltowice,
Siedlec i Zbika). Ich koscicl posiadal drogie i bogate wyposazeniu, a w skarbcu wiele
przedmiotdw ze zlota i srebra. Jak wynika z obliczefi 0. Benignusa Jézefa Wan ata, cala
ta fundacja kosztowala Firlejowa okolo 200 tys. zlotych polskich, z czego 75 tys. zlotych po-
chlonal sam koscidl. Do eremu Firlejowa przybywala na rekolekcje odprawiane pod kie-
runkiem swego spowiednika karmelity o. Dominika od Krzyza. Tam tez w grobowcu, przy
wejsciu do kosciola, pogrzebano w czerwcu 1644 1. jej cialo®.

Wszystko to sklania do przypuszczenia, iz jakies zatargi Firlejowej z jezuitami mogly
mie¢ istotnie miejsce, a ich echa przetrwaly w legendzie rodowej, docierajac w sto lat poz-
niej do Koltataja. Utworzyl on na tej kanwie barwna, oswieceniowa, antyjezuicka (i antyk-
lerykalna) legende, do ktdrej dodal zaczerpnieta ze starofrancuskiego przekazu opowiesé

do Encyklopedii katolickiej (t. IX, Lublin 2002), gdzie zostal oceniony bardzo pozytywnie oraz do... Slownika pol-
skich teologow katolickich.

16 ¢f.B.Grochulska, Miejsce Kosciota w polskim Oswieceniu, ,Mdéwia wieki” 1990, nr 11, s. 20.

17 Ct. jej biogram w Encyklopedii katolickiej t. V, Lublin 1989, szp. 299 oraz K. Nie sie c ki, Herbarz polski
t. IV, Lipsk 1839, s. 35.

18 Ct.J. Wielewicki, Dziennik spraw domu zakonnego oo. jezuitow u sw. Barbary w Krakowie, 1630-1639
t. V, Krakéw 1999, passim, w ktérym sa odnotowane jej hojne ofiary na zakon. Cf. takze S. Zal¢ s ki, Jezuici
w Polsce t.1V, cz. 1, Krakéw 1905, s. 2881337 oraz J. P asz e n d a, Budowle jezuickie w Polsce t. I, Krakéw 2000,
s. 148.

19 0. B. I. Wanat, Zakon karmelitéw bosych w Polsce. Klasztory karmelitow i karmelitanek bosych,
1605-1975, Krakéw 1979, s. 301 nn., s. 334-335, 341 nn. oraz idem, Maryjne sanktuarium karmelitow bosych
w Czemnej. Przewodnik, Krakéw 1980, s. 14-16.
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o taicach dewotki z jezuickimi nowicjuszami®. Firlejowa nie rezydowata oczywiscie w Te-
czynie, najczesciej przebywala w Balicach pod Krakowem lub Janowcu, gdzie mial swe sie-
dziby jej malzonek. Ze Zrddel jezuickich wynika, iz w Teczynie jezuici posiadali jedynie
skromng placéwke misyjna.

Kollataj mdgl tez slysze¢ o stosunkowo czestych zatargach magnatéw lub wdow po
nich z kierownictwem Towarzystwa Jezusowego. Jak stwierdza ks. Stanistaw Zaleski,
oznaczalo to niekiedy materialne szkody dla zakonu, albowiem obrazeni wielmoze prze-
nosili swe wzgledy i obfita jalmuzne na inne zgromadzenia. Podobnie jak w anegdocie o
Firlejowej, szlo przewaznie o nadwornych spowiednikéw lub kapelandéw odwolywanych
bez zgody kolatoréw. Zaleski tytulem przykladu przytacza tu sprawe ksieznej kurlan-
dzkiej, Anny z Radziwilléw Kettlerowej (1567-1617). Byla ona wielka dobrodziejka To-
warzystwa Jezusowego, hojne dary skladala na jego krakowski dom oraz koscidl sw. Bar-
bary. Kiedy jednak chciano jej zabra¢ ulubionego spowiednika, Adama Makowskiego
(1575-1657) odwolala si¢ najpierw do przelozonego prowincji, a nastepnie do dwdch ko-
lejnych generaléw zakonu. Zdaniem Zaleskiego bez rezultatu; Makowski zostal przenie-
sionyw 1617 r. na superiora do Krosna. Wowczas urazona srodze Kettlerowa miala zacho-
wac si¢ podobnie jak mityczna Anna z Teczyriskich Firlejowa z opowiesci KoHataja. Swe
taski i hojna jalmuzne przeniosta do 0o. bernardynéw. Od nich tez wziela spowiedni-
ka i w ich tykociriskim kosciele kazala si¢ rzekomo pochowaé”. Badania ks. Bronistawa
Natofskie go wykazaly wszakze, ze i w tym przypadku Zaleski wiele rzeczy przedsta-
wil balamutnie. Spor o ks. Makowskiego mial istotnie miejsce, ale rzymskie kierownictwo
zakonu ustapilo pod presja Anny Kettlerowej i dopiero po jej Smierci ks. Makowski zostal
przeniesiony z Krakowa, wcale nie do Krosna, ale do Lublina. Prawda jest natomiast, iz
ksiezne pochowano w szarym habicie kapucyriskim w krakowskim kosciele bernardynéw,
a nie w Tykocinie™.

Wspominam o tym obszerniej, poniewaz wszyscy dotychczasowi wydawcy ,,Stanu
oswiecenia” nie zatroszczyli sie o sprostowanie kollatajowskich, delikatnie mowiac, nie-
Scislosci. Z pelnym zaufaniem potraktowal anegdoty o Firlejowej i Szembekowej (do kto-
rej jeszcze powrdcimy) Edward R a c zy 1i s ki. Pisal on, ze nie podobna przytoczy¢ wszyst-
kich awantur, ,,jakie si¢ przytrafily miedzy jezuitami i ich dewotkami; obfitos¢ tej materii
wymagalaby wcale osobnego dziela”. Podaje wiec z KoHataja tylko ,,dwa slawniejsze przy-
klady”. Jedynie anonimowy recenzent fragmentow ,,Stanu oswiecenia” zarzucal temu au-
torowi, iz ,,Satyrami” Krzysztofa Opalifiskiego, powstalymiw pierwszej polowie X VII stu-
lecia, chce ilustrowac stan duchowiefistwa pomiedzy rokiem 1750 i 17647, ale dalej tym
tropem nie poszed}l.

Dzielko KoHataja, ktorego publikacja (1841) przeszla poczatkowo bez wigkszego
echa, wywarlo znaczny wplyw na péZniejsze sady o epoce saskiej, formulowane przez wie-

2 T. Kostkiewiczowapisze ostatnio, ze ,trudno ustalié jednoznacznie, skad zaczerpnat Kolataj
te barwng anegdote” (Migdzy barokiem a oswieceniem. Obyczaje czasow saskich, red. K. Staszewicz
i St. Achremczyk, Olsztyn 2000, s. 16).

% g Zat ¢ ski, Jezuici w Polsce t. I, Lwéw 1901, s. 542-543.

22 Por. zyciorysy Kettlerowej i Makowskiego w PSB.

#  Pismiennictwo krajowe”, Dodatek do ,,Gazety Porannej” 1840, nr 24, Uwagi nad pisemiiem x. Hugo-
na Kollgtaja, Pamigtnik o stanie duchowieristwa katolickiego polskiego w 18 wieku, s. 2, podpisane literami
X.S.Cf. Wstgp).Hulewicza dowyd. Stanu oswiecenia z 1953 1., w ktérym znajdujemy szersza charakterysty-
ke tej recenzji.



174 JANUSZ TAZBIR

lu badaczy, z Wladyslawem Smolefiskim, Aleksandrem Briicknerem oraz Ignacym
Chrzanowskim naczele. Smoleriski nie opatrzyl tez opisu taficéw Firlejowej z rzeko-
mymi Swietymi w jakikolwiek krytyczny komentarz. Co wigcej, nawiazal do pogladéw
Kollataja na epoke saska w pracy ,,Przewrdét umyslowy w Polsce X VIII wieku” (1892). Bez
wiekszego echa przeszla krytyczna recenzja Tadeusza Ko rzon a, ktéry o I rozdziale tej
ksiazki (,,Umystowos¢ w dobie reakcji katolickiej”) pisal, ze jej autor ,,urzadzil eks-
trakt osobliwosci z réznych wiekéw — — z wszelkich jadow satyrycznych bez klasyfikacji
naukowej”*.

Po ukazaniu si¢ w 1931 r. III tomu ,,Dziejéw kultury polskiej” Briicknera do nastep-
nych wydan ,,Stanu oswiecenia” dodawano tylko przypis informujacy, iz zakwestionowal
on ,,autentycznos$¢ opowiadania o Annie Firlejowej, sprowadzajac je do anegdoty staro-
francuskiej”*. NiektSrzy poprzestawali na komentarzu kazacym wierzyé w prawdziwos¢
opowiesci o Firlejowej. A mianowicie stwierdzajac, ze Swiadczy ona ewidentnie o prze-
wrotnosci jezuitow i bezgranicznej naiwnosci dewotek czasow saskich. Coz zreszta mowic
o pomniejszych badaczach, skoro sam Ignacy Chrzanowski przedrukowujac w swej ,,Hi-
storii literatury niepodleglej Polski” caly ten obszerny fragment z Kollatajanie zawahal sie
go zaopatrzy¢ w komentarz, mowiacy, ze obok innych historii opowiedzianych przez auto-
ra ,Stanu Oswiecenia” takze opowies¢ ,,0 wojewodzinie Firlejowej, oszukiwanej przez je-
zuitéw” rzuca obfite i ciekawe swiatlo, ,,na poziom umystowosci czaséw saskich”*. Trudno
pojac dlaczego tak wybitny badacz, niewierzacy w autentycznos¢ tej anegdoty, réwnocze-
$nie mdgl w niej upatrywac ciekawy komentarz do mentalnosci czaséw saskich. Zastana-
wia jednak, iz nikt z obroficéw dobrego imienia jezuitdw, i to od Stanislawa Zaleskiego po-
czynajac, nie probowal podwazac wiarygodnosci tej opowiesci. NajczeSciej te anegdote
w ogéle opuszczano®’.

Natomiast Briickner dopatrzy! si¢ jej korzeni we wspominanej juz anegdocie, ktéra
przytacza w oryginale, istotnie wygladajacym na francuszczyzne XVII czy nawet X VI stu-
lecia. Znajdujemy w niej , historie franciszkanina twierdzacego, ze jest sam Swietym Fran-
ciszkiem. Mnich tak dobrze gralswoja role przed pewna biedna dewotka, ze ta wpuscita go
do swego l6zka. Jednakze zanim franciszkanin zdolal zrealizowac swoje zamiary, farsa zo-
stala zakoniczona inaczej niz mdégl sie on tego spodziewac i dzigki tym, o ktérych nawet nie
pomyslal. Mianowicie §w. Piotr (jako odZwierny raju) i $w. Tomasz (jako ten, ktory nie
mégh uwierzyé w podobne historie™) przyszli po niego i wyciagneli go z16zka nieco brutal-
niej w poréwnaniu z tym, w jaki sposéb sie w nim znalazt”*. Warto zaznaczy, iz fran-
ciszkanie stanowili ulubiony temat antyklerykalnej satyry, zarzucajacej im sklonnosc
do pijafistwa i rozpusty. Koltataj po prostu zamienil ten zakon na bardziej mu niemilych
jezuitow.

2 T. Korzon, Odrodzenie w upadku, oprac. M. H. Serejski i A. F. Grabski, Warszawa 1975,
s. 460-461.

% J. Hulewicz w przypisie do s. 193 Stanu oswiecenia, Wroctaw 1953,

% L. Chrzanowski, Historia literatury niepodleglej Polski (965-1795), Warszawa 1971, s. 774-775.

7 Cf.B.Baranowski,W.Lewandowski,J.S.Piatowski, Upadek kultury w Polsce w dobie reakcji
katolickiej XVII-XVIII w., Wypisy Zrodlowe, Warszawa 1950, s. 21. Istotnie w bardzo skréconym wydaniu z 1905 r.
(woprac. H. M oscickie go) fragment ten zostal pominiety.

¥ Aluzja do zawartej w Nowym Testamencie opowiesci, ze apostol Tomasz chciat palcami dotknaé rany
Chrystusa.

¥ Cf. przypis 4.



OSIEROCONE CYTATY 175

Niestety Briickner, zgodnie ze swoim zwyczajem, nie podaje Zrédla owej dykteryjki,
jej przypuszczalnego autora lub dziela, w ktérym ja wyczytal, ani tez czasu, w jakim miala-
by sie rozgrywac. Takze i moja kwerenda Zrédlowa poczyniona w réznych zbiorach staro-
francuskich anegdot, pozostala bez rezultatu.

Ignacy Chrzanowski przypuszczal z kolei, iz przytoczona przez Briicknera anegdota
jestby¢ moze ,,jedynie posrednim Zrédtem opowiesci KoHataja o Annie Firlejéwnie: jezu-
ici polscy mogli si¢ z tej anegdoty nauczy¢ jednego z wielu sposobdw oszukiwania ludzi
i oszukiwad w taki wlasnie sposéb glupia babe”". To ostatnie stwierdzenie jest zbyt daleko
posunietym przypuszczeniem, poniewaz nigdzie nie znajdujemy, poza Kolatajem, po-
twierdzenia opowiesci o taficach z falszywymi Swietymi. Po prostu Chrzanowski, podobnie
jak i Aleksander Briickner, niezbyt lubil synéw sw. Ignacego Loyoli. Tak czy inaczej, ane-
gdota o taficach ze swietymi nawigzuje w oczywisty sposéb do stale zarzucanej jezuitom
checi wyludzania pieniedzy od bogatych wdéw™".

Jej literackie rozwinigcie znajdujemy w opowiadaniu Henryka Rzewuskiego, ,,Sicz
zaporoska”, ktére weszlo do ,,Pamiatek Soplicy”. Wystepujacy tam pisarz siczowy opowia-
da panu Soplicy, iz pochodzi z wojewddztwa witebskiego, nazywa si¢ Wolk i szczyci klejno-
tem szlacheckim. Wychowany przez ojca—kalwiniste w tej samej konfesji, mial matke gor-
liwa katoliczke. Po Smierci meza opanowali ja calkowicie jezuici, z ks. Rokita, przelozo-
nym ich domu w Orszy na czele, sklaniajac do wydziedziczenia syna jako heretyka. Matka
przekazala caly majatek zakonowi, a sama osiadla ,,w Orszy na dewocji przy ich klaszto-
rze”. Skutkiem tego rodzice jego ukochanej zerwali narzeczefistwo tlumaczac, iz nie moga
wydac corki za czlowieka bez pieniedzy i majetnosci (,,My naszego dziecka na widczege
pusci¢ nie mozem”). Daremnie Wolk blagal ks. Rokite o zmiane decyzji. Mszczac si¢ za-
mordowal krzywdziciela, a jego towarzysze zakluli dwéch innych jezuitéw, ,,majac do nich
jakis zal”*.

I ta opowies¢ wyglada na wytwdr literackiej fikcji. Ksiadz Rokita nie wystepuje
w Zrodlach jezuickich, podobnie jak pan Wolk w herbarzach. Stanistaw Zaleski, ktory opi-
suje dzieje kolegium w Orszy na kilkunastu stronach®, nie wspomina o podobnym przy-
padku, cho¢ zabicie trzech zakonnikéw musiatoby si¢ odbi¢ gloSnym echem w calej Rze-
czypospolitej. Jest to wiec tylko opowies¢ swiadczaca o niecheci, jaka wobec protegowa-
nych Katarzyny II odczuwal Soplica, za$ ,,pietnowanie chciwosci zakonu™ nalezalo jeszcze
w XIX w. do stalego repertuaru satyry antyjezuickiej.

Rzewuski wydaje si¢ solidaryzowac z wypowiedzig pana Wolka, ktéry thumaczy, iz
z ks. Rokita postapil okrutnie, ale nie mecza go wyrzuty sumienia, albowiem tam gdzie
prawodawstwo nie chroni obywatela od lupiestwa ,,sam musi sobie sprawiedliwos¢ robi¢”.

Nieco bardziej wiarygodnie wyglada druga z antyjezuickich opowiesci KoHataja,
umieszczona zaraz po anegdocie o Firlejowe]j. Ewa z Leszczynskich Szembekowa (zm.
w 1762 1.), ,stawna jezuitéw dewotka”, dala si¢ im przekonad, aby niezwykle kosztowna

3 1. Chrzanowski, Studia i szkice. Rozbiory i krytyki, Krakéw 1939, s. 288.

3 Cf.J. Tazbir, Literatura antyjezuicka w Polsce, 1578-1625. Antologia, Warszawa 1968, s. 301 141-142.

32 H.Rzewuski, Pamigtki Soplicy,oprac. Z.Lewin 6 wn a, Warszawa 1961, s. 142 nn. Wydawca nie wy-
powiada si¢ na temat autentycznosci tej opowiesci. M. Stolzman (Dawnych Polakéw portret wlasny — czy-
li,,Pamiqtki Soplicy” Henryka Rzewuskiego, [w:| Arcydziela literatury polskiej. Interpretacje,1ed.S.Grzeszczuk
iA.Niewdak-Krzywd a, Rzeszéw 1998) zwraca uwage, iz w paryskim wydaniu Pamigtek jezuitéw zastapio-
no bazylianami, a w ich wileriskiej edycji jest mowa tylko o klasztorze w Orszy.

3 Cf.S. Z akeski, Jezuici w Polsce t. TV, cz. TIT, Krakéw 1905, s. 1055-1068.
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pielgrzymke do Ziemi Swigtej zamienila na takaz sama, ale odbyta na miejscu. Réwnocze-
S$nie pienigdze, ktdre daleka podréz mialaby pochlonag, zalecano jej obrdcic na jalmuzne.
»katwo sie kazdy domysli, ze jalmuzny poszly do rak jezuitéw” — pisze Kollataj. Obliczyli
oniw krokach odleglos¢ od podwarszawskich Babic, w ktérych mieszkala Szembekowa do
Jerozolimyiwypadlo, iz pobozna magnatka musi w tutejszym lasku spacerowac przez pie¢
lat. Co tez rzekomo uczynila, oddawszy przedtem piecioletnie dochody z tych débr swym
duchownym przewodnikom®*. Briickner uwaza te opowies¢ za co najmniej bliska prawdy,
zwlaszcza ze zamiana raz zlozonych §lubéw na inne istotnie si¢ zdarzala™. Niepodobna
wszakze wykluczy¢i takiej mozliwosci, ze Kollataj mdglt powtarzac jakis wedrowny watek.
Analogiczng opowies¢ o zamianie dalekiej pielgrzymki na wieloletni spacer, polaczo-
ny z suta oplata dla jezuitéw, powtarza pamietnikarz Adam Moszczesiski (1742-1823),
ktérego wspomnienia zaczely si¢ ukazywac dopiero w wiele lat po §mierci autora, miano-
wicie w 1858 . (fragmenty wyszly w 1838 r.). Moszczenski wiaze swa relacje z majetna pod-
komorzyna poznarska, ,,wdowa ostatniego (?) z domu Czartoryskich”. Zaden z nich nie
figuruje wszakze w ksiazce ,,Urzednicy wielkopolscy XVI-XVIIIw.” (oprac. Adam Bie -
niaszewski, Wroclaw 1987). Ponadto polska magnateria w X VIII stuleciu stronila od
przyjmowania urzedow ziemskich. Owej ,,podkomorzynie” jezuici mieli doradzi¢ za-
stapienie pielgrzymki do Ziemi Swigtej tak dlugim spacerem po pokoju, aby co do godziny
(1) réwnal si¢ czasowi, w jakim trzeba by bylo pokonac¢ odlegtos¢ z Poznania do Palestyny.
Oczywiscie przez caly ten czas intraty z dobr ,,Czartoryskich” plynelyby do kas zakonu. To-
warzyszy¢ temu mialo wyrobienie w Rzymie odpustéw przewidzianych dla pielgrzymdw
odbywajacych piesza pielgrzymke do Ziemi Swietej. Moszczefiski nie podaje nawet
imienia ,,podkomorzyny” ani tez okresu w ktérym cala ta historia mialaby si¢ odgrywac.
Mozna ja przeto smialo migdzy bajki wlozy¢®’. Trudno zareczyé, ze nie powtarzaja jej inne
(drukowane i niedrukowane) pamigtniki, co swiadczyloby o popularnosci tematu.
Podobnie jak w przypadku Firlejowej, tak i w sprawie rzekomej Czartoryskiej nikt
z dotychczasowych badaczy nie sprawdzil autentycznosci tej opowiesci. Nie zakwestiono-
wal jej Jan Stanistaw Bystrom, ktéry opisal dokladnie pielgrzymke ,,Czartoryskiej”
w ksiazce o Polakach w Ziemi Swigtej, aby ja w skréceniu powtérzy¢ nastepnie w dziejach
obyczajow staropolskich. Nie omieszkal dodac¢ do tego zaczerpnietej z Rzewuskiego opo-
wiesci o niewymienionym z imienia dworzaninie Augusta II Sasa, sedzim grodzkim Bie-
leckim, ktéry odgrywalrole rajfura, streczac krolowi pigkna zone pewnego wojewody. Aby
odpokutowac swéj grzech postanowil odby¢ pielgrzymke do Ziemi Swigtej. Wszakze za
namowa pewnego teologa dominikafiskiego zamienit ten Slub na udzial w konfederacji
barskiej zapewniajac, iz ,,walczac za wiare i ojczyzne takie same uzyska odpusty, jak na

* H.K olttataj, Stan oswiecenia, s. 197-198. Te zamiane pielgrzymki do Jerozolimy na spacer po ogrodzie
oSmiesza E. Nowacka wpowiesci W czepku urodzony (Warszawa 2002), s. 171-174, ktérej akcja rozgrywa sie
w czasach saskich.

¥ Cf.HRzewuski, op. cit., s. 50-52.

% A.Moszczenski, Pamigtnik do historii polskiej w ostatnich latach panowania Augusta ITI..., Warszawa
1905, w oprac. H. Moscickiego, s. 29. Cf. takze J. S. Bystr o1, Dzieje obyczajow w dawnej Polsce. Wiek
XVI-XVIII t. 1, Warszawa 1994, s. 330.

37 A.Moszczenski,op.cit.,s. 26 opisuje zwyrazng ironiag Mikotaja Wolskiego, pielgrzyma, awanturnika
i fantaste, ktérym bawiono si¢ na dworze Augusta III. Na temat Wolskiego cf. takze J. Pe r t e k, Polacy na mo-
rzach i oceanach t. I, Poznan 1981, s. 362 i nn.
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pielgrzymce”*, Réwniez i ta opowies¢ nie znajduje potwierdzenia w Zrédlach dotyczacych
konfederacji.

O ile jednak Rzewuski pisze o zamierzonej pielgrzymce Bieleckiego z aprobata, to
KoHlataj, jak réwniez Moszczefiski starajq si¢ wyraZnie oSmieszy¢ ten rodzaj dewocji. Oto
do czego prowadzi oddanie zakonom (w tym przypadku jezuitom) rzadu dusz nad dewot-
kami! Oswiecenie bylo wyraZnie niechetne pielgrzymkom, zaréwno do Jerozolimy, jak
i do sanktuaridw istniejacych na terenie samej Rzeczypospolitej. W 1775 r. biskup wileni-
ski Ignacy J6zef Massalski wrecz zakazal ,,gromadnych pielgrzymek z obrazami od miasta
do miasta™’, Byl to posredni cios w jezuitéw, ktérzy chetnie im patronowali. Jak wynika
z badari Aleksandry Witkowskiej, zajmowali oni trzecie miejsce, po dominikanach
i bernardynach, w ich organizowaniu®. Dykteryjki o tak korzystnej finansowo dla zakonu
zamianie pielgrzymek do Grobu Pariskiego na spacer po pobliskim lesie czy nawet po po-
koju osmieszaly Towarzystwo Jezusowe, ktorego KoHtataj zdecydowanie nie lubil.

Propaganda antykoscielna, prowadzona w Polsce Ludowej, uznala Oswiecenie
na réwni z Renesansem za epoki wzorcowe, do ktérych trzeba i nalezy nawiazywac.
Juzw 1941 r. Wladyslaw Bie i k ow s ki pisal na lamach wychodzacego w Moskwie mie-
sigcznika ,,Nowe Widnokregi”, iz ,radziecka pedagogika polska bedzie mogla uczyni¢
z Kolataja swego Jana Amosa Komeriskiego™™.

W 1950 r. Bohdan Baranowski w liczacej zaledwie 40 stron druku broszurze
»Kontrreformacja w Polsce” prawie dwie strony poswiecil taficom Firlejowej ze ,,Swiety-
mi”, zaopatrujac te anegdote w gromki komentarz. Czytamyw nim, ze ukazuje ona cynicz-
ne oszustwa i przewrotne intrygi, jakich dopuszczali si¢ jezuici w celu zawladnigcia ma-
jatkiem zamoznych wdéw. Wiedzeni checia ich przechwycenia, karmelici postanowili ot-
worzy¢ oczy ,,otumanionej dewotce”, demaskujac cale oszustwo. ,,Pozornie wesola, ale
jakze ponura” sprawa Firlejowej ,,nie byla czyms odosobnionym” — pisal Baranowski*.
W podobny komentarz zaopatrzyl on KoHatajowski opis w swej antologii méwiacej
o upadku kultury w Polsce w dobie reakcji katolickiej. I tu czytamy, iz anegdota ta stanowi
»pozornie pikantny, ale w gruncie rzeczy jakze ponury obraz intryg jezuickich majacych na
celu wyludzenie majatku bogatej wdowy”. Dlatego tez pdZniejszy, dwudziestowieczny wy-
dawca ,,pominat 6w kompromitujacy jezuitéw ustep”*. Poniewaz jednak najlatwiej bi¢ sie
w cudze piersi, musze dodac, ze i piszacy te slowa w dobrej wierze i z gromkim komenta-
rzem przedrukowal opowies¢ o zamianie pielgrzymek Szembekowej i Czartoryskiej na

3 Cf. 1. S. Bystron, Dzeje obyczajow t. 1, s. 330 oraz idem, Polacy w Ziemi Swigtej, Syrii i Egipcie,
1147-1914, Krakéw 1930, s. 53-54.

¥ W.Smolenski, Przewrot umystowy, s. 184.

0 Peregrinationes. Pielgrzymki w kulturze dawnej Europy, ted. H- Manikowska iH. Zaremsk a, War-
szawa 1995, s. 208.

" W. Biefikowski, O wypisach z literatury polskiej, ,Nowe Widnokregi” 1941, nr 1, s. 158. Opowies¢
o taricach Firlejowej przedrukowano takze w: Literatura polska. Wypisy dla klasy VIII szkoly Sredniej, pod red.
J.Borejszy, Kijéow—Lwéw 1940, s. 87-90.

2 B.Baranowski, Kontrreformacja w Polsce XVI-XVIII w., Warszawa 1950, s. 16-18.

¥ B.BaranowskiW.Lewandowski,J.S.Pi atkowski,op.cit.,s. 21. Po latach powtdrzy nieswia-
domie ten koncept Gabriela Z ap olsk a, kazac panu Dulskiemu (na rozkaz zony) zamieniaé przepisany przez
lekarza spacer do Wysokiego Zamku we Lwowie na chodzenie po pokoju (Moralnosé pani Dulskiej, akt 2, sce-
na 1).
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niezbyt odlegle spacery*. Wedrowaly one dosé czesto po réznych antologiach i czasopi-
smach®. Spopularyzowaly je przede wszystkim wznowienia w 1951 r. broszury Wiadysla-
wa Smoleriskiego z 1882 r. oraz reprint ,,Dziejéw kultury” Aleksandra Briickneraz 1991 r.
Zapozyczefi, réwniez i z francuskiego Oswiecenia, istnialo cale mndstwo i to tam,
gdzie ich najmniej nalezaloby sie spodziewac. Jerzy Michalski zwrdcil kiedys uwage
na dziwne slowa zawarte w slynnej Staszicowskiej charakterystyce polskich chlopow
pariszczyZnianych. Pisal on mianowicie, iz widzi miliony stworzeni ,,skéra okrytych”*. Ale
kiedyz to polskiwiesniak chadzalw skdrze? Wysoce niechetny Polsce Hubert Vautrin pisal
ojednym z Radziwilléw, jakoby ten kazal rozprué brzuch swego poddanego, aby trzymajac
stopy w jego wnetrznosciach mdgl sie wykurowac z dreczacej go choroby. Tymczasem jest
to opowies¢ krazaca dwa wieki wezesniej we Francji doby wojen religijnych®’.

Siegajac do wczesniejszych epok trudno nie widzie¢ w stynnych stowach Jana Za-
moyskiego, iZ oddalby polowe swego zdrowia za nawrdcenie protestantdw, ,,ale jesli kto
wam gwalt bedzie czynil, dam wszystko zdrowie przy was, abym na te niewole nie pa-
1% pewnego podobieristwa do sléw swiezego konwertyty Henryka IV, ktéry mial po-
wiedzied, iz poswiecilby chetnie swoje ramie za zjednoczenie wszystkich poddanych na
gruncie jednej religii®’. Nawet slynna anegdota o malowidle, na ktérym jeden z polskich
magnatow (Andrzej Szydtowski) miat zapytywac wiszacego na krzyzu Chrystusa: ,,Chryste
Panie, czy kochasz mnie?”, na co Zbawiciel rzekomo odpowiadal: ,A jakze, jasnie wiel-
mozny kanclerzu plocki, jasnie oswiecony dobrodzieju plockiego kosciola, kocham Cie”,
posiada swéj cudzoziemski odpowiednik™.

Bywaja powiedzenia, ktérych autorstwo przypisuje si¢ dwom czy nawet wigcej 0so-
bom. Tak wiec stowa , krélem jestem ludzi, nie sumienia” jedni wkladaja w usta Stefana
Batorego, inni natomiast, w nieco zmienionej wersji, Zygmunta Augusta (,,Nie jestem
krélem waszych sumieﬁ”)51. Dume z faktu, iz w Polsce nie zdarzaly si¢ wypadki krélobdj-
stwa mieli na tymze sejmie 1605 r. wyrazi¢, w podobnych slowach, Jan Zamoyski (,,nie sly-
chamy przecig, ani czytamy, zeby tak pane swe, jako insze [narody] Polacy kozikami kt6li”)
i Stanistaw Zélkiewski (,, W innych narodach pany swe kozikami kola, u nas z laski Bozej
nigdy nic takowego przeciwko panu nie bylo zamyslone”**.

Zdarzaja si¢ takze i gruntownie przekrecone lub zmyslone cytaty. Sam Jan Kott
przyznalsi¢ do tego, iz w recenzji zamieszczonejw ,, Tworczosci” zarzucil rezyserowi (Boh-
danowi Korzeniewskiemu) usunigcie najbardziej ,,frapujacego dialogu” z ,,Amfitriona

¥ J Tazbir, Swieci, grzesznicy i kacerze. Z dziejow polskiej kontiveformacji, Warszawa 1959, s. 154-155.

% Cf. przyktadowo: Anegdoty, facecje i sensacje obyczajowe XVII i I-szej polowy XVIII wieku, oprac. Z. Ku -
chowicz, £6dz 1962, s. 62; W. Mlicka, Karmazyni i chudopachotki, Warszawa 1968, s. 152-153;
H.Kotllataj, Ojezuitach i dewotkach, ,Méwia wieki” 1972, nr 1, s. 22-24 oraz B. Szyndler, Silva rerum po-
lonorum, Warszawa 2000, s. 27.

¥ Cf. Abysmy o ojczyénie naszej radzili. Antologia publicystyki Stanistawowskiej, oprac. Z. G o lifis ki, War-
szawa 1984, s. 148.

47 1. Tazbir, Okrucieristwo w nowozytnej Europie, Krakéw 1999, s. 258.

%8 .Gr zybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994, s. 273.

4 E.G.Leonard, Histoire générale du protestantisme t. 11, Paris 1961, s. 325.

3% Cf. Tradycje szlacheckie w kulturze polskiej, red. Z.Stefanowska, Warszawa 1976, s. 167.

Sl HMarkiewicz, A.Romanowski, Skrzydlate stowa, Warszawa 1990,s. 637.Cf. A We ngerscii,
Libri quattuor Slavoniae reformatae, Varsoviae 1973, s. 215.

52 Cf. . Tazbir, W Polsce krol moze spac bezpiecznie, PH t. LXXXI, 1990, z. 3-4, 449-450.
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38” Jeana Giraudoux. Potem jednak zorientowat sig, ze sam wymyslit te cala scene™. Z po-
wazniejszych przykladow: slowa ,,Finis Poloniae”, jakie mial wypowiedzie¢ Tadeusz Ko-
Sciuszko po klesce pod Maciejowicami, wlozyta mu do ust wroga nam propaganda pruska
(,,Siid—preussische Zeitung”, nr 24 z 25 pazdziernika 1794 r., zaraz po bitwie)".

Pora na zakoficzenie przyznac si¢ do wlasnego ,,grzechu”. W mojej ksiazce ,,Szlachta
a konkwistadorzy” (1969) jeden z rozdzialéw, poswigcony m.in. polskim dramatom pa-
triotycznym z korica XVIII w. przybranym w kostium indiafisko-hiszpaniski, zatytulowa-
tem: ,,Pidro pisze Troja, serce mysli Polska”. Ot6z po latach nie moge sobie przypomnied,
skad on zostal zapozyczony; réwniez i tak wybitny erudyta, jak prof. Henryk Markiewicz,
do ktérego zwrdcilem sie z prosba o konsultacje, nie potrafil wskazaé 7rédla tego cytatu™.
Chwilami wigc podejrzewam, iz sam go wymyslilem®, podobnie jak tytut studiéw o tole-
rancji ,,Pafistwo bez stoséw”, ktory znalazl si¢ nota bene w ,,Skrzydlatych slowach”. Za
okryty patyna wiekow wziela go w 1981 r. propaganda dwczesnej ,,Solidarnosci”, wywie-
szajac na ulicach Warszawy krdciutki plakat z napisem, ze ,,w paristwie, ktdre juz
przed wiekami [podkreslenie moje — JT] nazwano paristwem bez stoséw, nie po-
winno byé wiezniéw politycznych”. Co mnie zreszta bardzo rozbawito’.

Przytoczone w artykule przyklady swiadcza ewidentnie o dwdch rzeczach. Po pier-
wsze o tym, jak chetnie i dos¢ czesto bezkrytycznie wierzono w ten wizerunek kultury cza-
sow saskich, jaki stworzyli dla ich dyskredytacji szermierze polskiego Oswiecenia. Do fik-
cyjnych tytuléw literatury dewocyjnej, owych ,,Scierek na otarcie jezykéw heretyckich”,
wypada dodac¢ dykteryjki o taficach Firlejowej ze Swietymi czy zamianie dalekich podrdzy
pielgrzymek na spacery po... wlasnej posiadlosci lub nawet pokoju. Po drugie, uporczywa
wiara w tego typu przekazy, podzielana jeszcze w XX w. przez niektorych koryfeuszy na-
szej humanistyki, niedobrze §wiadczy o ich warsztacie badawczym. Brakowi krytycyzmu
wobec przekazow typu ,,Stanu oswiecenia” w Polsce towarzyszyly przyjmowanie za dobra
monete licznych falsyfikatéw, powstalych w XIX stuleciu™ oraz zachwyt dla dorobku ba-
roku, ktérego najcelniejsze utwory, pamietnikarskie i poetyckie, weszly do dorobku ba-
dawczego dopiero w tym wlasnie wieku czy nawet w poczatkach XX stulecia.

3 1. K ott, Pisma wybrane t. III: Fotel recenzenta, Warszawa 1991, s. 19, w przypisie.

3 Cf. J.Tretiak,,Finis Poloniae!... Historia legendy maciejowickiej i jej rozwigzanie, Krakéw 1921, passim
oraz G. Labuda, Echa rzekomo kosciuszkowskiego , Finis Poloniae” w niemieckiej publicystce politycznej
w XIX wieku, [w:] Wiek XVIII. Polska i swiat, podred. A. Zahorskiego, Warszawa 1974, s. 125-140.

3 Nota bene do dzi§ dnia nie ustalono, skad Mickiewicz zaczerpnal cytat o Greczynie, ktSry powiedzial
,.cigzsza podajcie mizbroje”. K. G 6 rs ki (Sztuka edytorska. Zarys teorii, Warszawa 1956, s. 200) stusznie zauwa-
za, ze w zadnym z wydari filomackiego utworuJuz sig z podobnych niebios... nie znajdujemy nawet stwierdzenia, iz
»aluzja poety nie zostala dotad przez nikogo wyjasniona”. A moze Mickiewicz zapamigtal zwrot o Greczynie
z ktéregos z przedstawien szkolnych?

* Cf.J.Tazbir, Ludzie i ksigzki ktorych... nie bylo, [w:] Przeszios¢ odlegta i bliska. Marcelemu Kosmanowi
w szescdziesiqtq rocznice urodzin, pod red. K.Robakowskiego [i in.], Poznan 2000, s. 220 nn.

37 Podobnie wpodreczniku W.Bobiriskiego, A.Janus—Sitarz B.Kolcz, Barwyepoki. Kulturaili-
teratura, Warszawa 2002, na s. 297 znajdujemy pytanie: ,,dlaczego w renesansie Polska zyskata chlubne miano
«paristwa bez stoséw?»

% Cf. . Tazbir, Cudzym picrem... Falsyfikaty historyczno-literackie, Poznan 2002, passim.
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Parentless Quotations

The article discusses anecdotes and sayings which found their way into the
Polish historiography and the national historical consciousness in result of various
misunderstandings. The author begins with stories concerning the abuse of naive pious
widows, who paid generous sums of money for fictional religious services (eg. for the company
of monks pretending to be saints, for going on pilgrimages without leaving their place of
dwelling; pilgrimages which were supposed to last the same period as the journey to Jerusalem
and to substitute such a journey). These stories, which naturally are false, reworked plots
transplanted from the French religious polemical literature of the sixteenth and seventeenth
centuries. They appeared in Poland in the eighteenth century, fostered by the anti-—
—Jesuit sentiments launched by the reception of the enlightenment ideology. Another
group of bons—mots are statements wrongly attributed to various famous persons due to
false interpretations to be found in books devoted to these persons (eg. the opinion that
Lfreedom cannot do without the liberum veto, like the Jewish matzoth without Christian
blood” attributed to Jedrzej Kitowicz, while it actually came from the publisher of his
diaries). Sometimes careless readers would take expressions from modern books on
history for deriving from primary sources (the expression ,State Without Autos—da—{é”,
invented by Janusz Tazbir as the title of his book on religious tolerance in sixteenth— and
seventeenth—century Poland, has been treated as such). Some expressions were attributed to
famous Poles by the propaganda of the partitioning powers (the words ,,Finis Poloniae” to be
uttered by Tadeusz Kosciuszko after the lost battle of Maciejowice, were in fact placed in
his mouth by a Prussian newspaper). The actual origin of some sayings is impossible to
establish. All these stories and bons—-mots were repeated by consecutive generations of
academics and survived to the twentieth century, testifying to the poor quality of the scholarly
workshop of otherwise worthy researchers.

translated by Jacek Soszyfiski



