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wSzkaradny wystepek krélobgjstwa”
w miedzynarodowej propagandzie Stanislawa Augusta

W niespelna dwa tygodnie po dokonanym przez konfederatéw barskich w Warszawie
3 listopada 1771 zamachu na Stanislawa Augusta Poniatowskiego, rezydent francu-
ski w Gdafisku Joseph Gérard skarzyl sie swojemu zwierzchnikowi w Wersalu, diukowi
d’Aiguillon na zalew relacji o tym wydarzeniu. Urzedowo niechetny polskiemu monarsze
Gérard stwierdzal, ze ich podobiefistwo i pochodzenie z jednego, tzn. dworskiego Zrédla
czynia ,opowiadanie Stanistawa Augusta podejrzanym, a jego przygode niewiarygodna™'.

Rzeczywiscie, juz Wladystaw Konopczyfski zwrdcil uwage, ze przebieg zama-
chu znamy wlasciwie tylko na podstawie tego, co o nim opowiedziala jego koronowana
ofiara®. Wynikalo to przede wszystkim z faktu rozproszenia si¢ poczatkowo licznej zgrai
zamachowcow 1 pozostania Stanislawa Augusta sam na sam tylko z jednym z nich — Ja-
nem KuZma vel Kosifiskim. On to wlasnie mial ulec perswazji kréla i zwréci¢ mu wolnose.
Wersje te potwierdzil w sledztwie i procesie przed Sadem Sejmowym w 1773 ., od czego
zalezalo zachowanie jego glowy”. Nikt zatem nie mégl podwazyé relacji rozpowszechnia-
nych przez Stanislawa Augusta. Dalo to powdd do spekulacji wsrod sympatykéw konfede-
racji barskiej, spisanych dopiero w XIX w. przez Kazimierza Wladyslawa Wdéycickie -
g0, ze porwanie bylo ,,komedya”, zorganizowana przez dwor warszawski celem kompro-

Y Nous sommes inondés de relations concernant Uenlevement du roi de Pologne; elles se ressemblent, a peu pres,
toutes, parce qu'elles viennent toutes de la méme source; elles ne varient que dans des circonstances secondaires qui
ne servent qu’a rendre de plus en plus le récit de Stanislas Auguste suspect, et son aventure incroyable. Gérard do
d’Aiguillona, Gdarsk 16 listopada 1771. Archives du Ministére des Affaires Etrangeres (AMAE), Correspon-
dance Politique (CP), Dantzick, vol. 36, k. 233-234. W cytatach francuskich ortografia i interpunkcja zostaly
zmodernizowane.

2 Przebieg zamachu byt wielokrotnie opisywany przez historykéw, co zwalnia mnie z obowiazku jego przy-
pominania. Podstawowq rekonstrukcje wydarzenia przedstawit W. Konopczyidski, Konfederacja barska,
t. I, Warszawa 1991, s. 576-579. Watek ten pojawial si¢ réwniez w literaturze pigknej od Henryka Rzewu -
skiego po Jézefa Hena. Ten ostatni w apologetycznym utworze Mdj przyjaciel krél (Warszawa 2003,
s. 206-212) strescil relacje angielskiego podréznika Nathaniela Wraxalla, ktéremu opowiedziat w 1778 . o oko-
licznosciach zamachu éwczesny posel brytyjski w Warszawie, Thomas Wroughton. Relacje t¢ opublikowal
W. Zawadzki, Polska stanistawowska w oczach cudzoziemcow, t. I, Warszawa 1963, s. 516-527.

* Przebieg procesu przed Sadem Sejmowym w 1773 1. najpekniej, jak dotad, przedstawit W. Ostrozyii-
ski, Sprawa zamachu na Stanistawa Augusta z 3 listopada 1771 1. przed sqdem sejmowym, Lwéw 1891.
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mitacji konfederatéw zaréwno wobec opinii polskiej, jak i zagranicznej. Wyjasnienie to
uznal za calkowicie wiarygodne Jerzy £ o] e k, zaliczajac te sprawe do ,,siedmiu tajemnic
Stanislawa Augusta”, potwierdzajacych rzekomo jego moralna nicos¢’. Nikt z historykéw
nie podzielil jednak jak dotad przekonania Eojka.

W wielu zachowanych relacjach pojawia si¢ wypowiedz krdla, ktéry cudownie — jak
mniemal — uratowany, oswiadczyl czekajacym na Zamku na jego powrdt dworzanom, ze
to, co si¢ wydarzylo, postuzy dobru ojczyzny. WypowiedZ te mozna zrozumie¢ jako zapo-
wiedZ propagandowego wykorzystania zamachu przez dwor warszawski do pacyfikacji
ogarni¢tego wojng domowa i zagrozonego rozbiorem kraju. Zostawiajac wiec na boku,
wobec braku przekonywajacych Zrédel potwierdzajacych dworska mistyfikacje, kwestie
autorstwa proby porwania Stanislawa Augusta, warto przyjrzec si¢, w jaki sposob inspiro-
wana przez niego propaganda starala si¢ uzy¢ relacji o zamachu do odwrdcenia poparcia
europejskich rzadow i elit politycznych dla konfederatéw barskich.

Podstawowym narzedziem propagandy miedzynarodowej, jakim Stanistaw August
moglwtedy dysponowad, byla prasa informacyjno—polityczna o ogélnoeuropejskim zasie-
gu. Publikowano ja po francusku gléwnie w Holandii, a takze w pdinocnych i zachodnich
Niemczech, w strefie wzglednej wolnosci stowa’. Pierwsze préby jej inspirowania przez

* J. . oj e k, Porwanie przez konfederatow, [w:] idem, Siedem tajemnic Stanistawa Augusta, Warszawa 1982,
s. 50-77. Lojek kladzie nacisk na odréznienie préby porwania, ktéra miata miejsce, od ,,krélobdjstwa” zarzuca-
nego — jego zdaniem bezpodstawnie — przez dwdr sprawcom zamachu w sledztwie i przed Sagdem Sejmowym.
Wynikiem takiej nadinterpretacji tego, co si¢ stalo, bylyby m.in. orzeczone, w tym takze zaocznie, kary Smierci
kwalifikowanej dla sprawcéw. W $wietle historii prawa jest to jednak anachronizm. Sprawcéw oskarzono bo-
wiem o zbrodnig obrazy majestatu na podstawie konstytucji z 1588 1. W tej kwalifikacji prawnej miescilo si¢ na-
wet tylko planowanie zamachu lub zbezczeszczenie wizerunku monarchy, jak bylo to w przypadku Aleksandra
Weryhy Darowskiego, ktéryw 1679 r. w Grodnie ztorzeczyt Janowi III Sobieskiemu i porabal jego portret, za co
skazany zostal na Smierc. Zob. A. Lity1i s ki, Przestgpstwa polityczne w polskim prawie karnym XVI-XVIII wieku,
Katowice 1976,5.15-48; J. A. Ch r oS cic ki, Crimen laesae maiestatis, [w:]| Podtug nieba i zwyczaju polskiego. Stu-
dia z historii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi Mitobedzkiemu,red. Z.Bania [etal.], Warszawa
1988, s. 606-607. W tym punkcie interpretacja Lojka zgadza si¢ z osadem Konopczyiiskiego. ,, To, Ze czyn Stra-
winskiego i towarzyszy z wlasciwym krélobdjstwem nie mial niczego wspdlnego — wyrazal pewnos¢ autor Konfe-
deracji barskiej — musial rozumiec kazdy, kto znal— chocby z urzedowego opisu — jego przebieg. Sto razy mogli
zamachowcy u§mierci¢ swego jerica, a skoro tego nie uczynili, to widocznie §mierci jego nie pragneli”. W dalszym
jednak ciggu swego wywodu stwierdza, ze krdl, znajac tres¢ aktu bezkrélewia, ogloszonego przez konfederatéw
barskich 13 pazdziernika 1770, nawolujacego wprost do krwawej z nim rozprawy, mial prawo obawiac si¢ o swoje
zycie. Czyni jednak z tego Stanistawowi Augustowi zarzut, ze takie ,,rozumienie sprawy podsuwal przedstawicie-
lom paristw obcych”. W konsekwencji krél ,,zohydzal dalej wlasny nar6d”. Lojek nie poprzestaje na tym zarzucie.
Jego ,,wielopigtrowy” wywdéd opisujacy, jak to krél sam upozorowal swoje uprowadzenie, tak aby wygladato tona
usitlowanie krélobdjstwa, przeczy zdrowemu rozsadkowi. Dodatkowa nieufnosé do rewelacji Lojka budza bledy
w opisie podstawowych faktéw, m.in. myli Palac Blekitny Adama Kazimierza Czartoryskiego na Senatorskiej
z rezydencja jego stryja Michata Czartoryskiego na Miodowej, skad Stanistaw August rzeczywiscie wracal feral-
nego wieczoru. Gdyby racje mial autor Dziejow pigknej Bitynki, nie bylby mozliwy epizod w poczatkowej fazie za-
machu, gdy krél wymknat si¢ na chwilg przesladowcom i prébowat dostac si¢ z powrotem do palacu swego wuja.
Zamachowcy przeszkodzili mu w tym od razu. Do Patacu Blekitnego musialby wykonac bieg na duzo wigkszym
dystansie, a gdyby tam dotarl, bylby juz zapewne uratowany.

3 O prasie migdzynarodowej w drugiej potowie XVIII w. oraz poswieconej jej historiografii polskiej,
a zwlaszcza zagranicznej vide: P. Ugniewski, Miedzy absolutyzimem a jakobinizmem. ,,Gazeta Lejdejska”
o Francji i Polsce 1788-1794, Warszawa 1998, s. 3-31. Z opracowai, ktére ukazaly si¢ po tej publikacji, wska-
zac nalezy przede wszystkim tom zbiorowy, Gazettes et information politique sous I’Ancien Régime, red. H. Du -
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dwér warszawski Jerzy Eojek wiaze z poczatkami konfederacji barskiej w 1768 1.° Z tego
punktu widzenia okres ten jest jeszcze slabo rozpoznany. Jak sie zdaje, dopiero wlasnie
sprawa zamachuw 1771 r. dala powdd Stanistawowi Augustowi do rozwinigcia prawdziwej
miedzynarodowej kampanii medialnej’. Dla historyka dawnych mediéw owa kampania
daje wyjatkowa okazje zbadania mechanizmdéw propagandy. Niemal zelazna regulq jest
bowiem niedochowanie si¢ do naszych czaséw archiwéw redakcyjnych gazet europejskich
wychodzacych do korica XVIITw. W tej sytuacji przedmiotem badafi sa zwykle teksty opu-
blikowane juz na ich lamach. Niezwykle rzadko nadarza si¢ okazja, zeby skonfrontowac je
z doniesieniami rekopiSmiennymi, naplywajacymi do redakcji z réznych osrodkéw inspi-
rujacych. W takich rzadkich przypadkach mozna ustali¢ nie tylko Zrédlo pochodzenia in-
formacji, bowiem artykuly publikowano anonimowo, ale takze przesledzi¢ obrébke re-
dakcyjnag tekstu ostatecznie zamieszczonego w gazecie. Z drugiej strony bogate, cho¢roz-
proszone i czesciowo zaginione archiwum Stanislawa Augusta zawiera bardzo niewiele te-
go typu korespondencji. Sprawa zamachu w 1771 r. jest w tym wzgledzie dos¢ wyjatkowa,
a wigc tym bardziej warta przesledzenia.

Jako pierwsze sposréd holenderskich gazet miedzynarodowych wies¢ o zamachu
w Warszawie podaly 19 listopada 1771 ,,Gazette de Leyde” i ,,Gazette d’Amsterdam”.
W trzy dni pézniej ,,Gazette d’Utrecht”. Wychodzacy w zachodnioniemieckim ksiestwie
Kliwii ,,Courier du Bas—Rhin” dal si¢ w tej sprawie wyprzedzi¢ dwom pierwszym tytulom
o jeden dziei’.

Powstaje oczywiscie pytanie, skad redaktorzy powyzszych tytuléw czerpali te i nastep-
ne, pelniejsze juz doniesienia. Objasnia to, w pewnej mierze, korespondencja szefa kro-
lewskiego Gabinetu Jacka Ogrodzkiego z komisarzem polskim w Gdarisku Aleksym Hu-

ranton i P.Rétat Saint-Etienne 1999 oraz artykul S. Burrowsa, The Cosmopolitan Press, 1759—1815,
[w:] Presse, Politics and the Public Sphere in Europe and North America, 1760—1820, Cambridge 2002, s. 23-47.

8 J. L.oj ek, Polska inspiracja prasowa w Holandii i Niemczech w czasach Stanistawa Augusta, Warszawa
1969, s. 63-71.

7 Propaganda krélewska wykorzystala réwniez inne poza prasa srodki; szczegdlnie bogato przedstawial sie
zbiér poezji okolicznosciowej, skierowanej gtéwnie do polskiego czytelnika. Vide J. W 6 ci c ki, Poetyckie reak-
cje na porwanie Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ,,Napis” seria I, 1994, s. 83-112. Vide takze Z. Zygulski
jr., Garnitur nieszczesliwosci krola Stanistawa Augusta, ,,Roczniki Humanistyczne™” t. XLVII, 1999, z. 4, s. 237—
—248; A. Chiron—-Mrozowska, Stanistawa Augusta lampa rocznicowa w ksztalcie buta, ., Kronika Zamko-
wa” t. XXXIX,2000,nr 1,s. 122-131;K. Jursz-S alv ad o r i, O propagandowej roli wizerunkow graficznych na-
grobka Jerzego Henryka Butzaua — hajduka krdla Stanistawa Augusta, ,Kronika Zamkowa” t. XLI, 2001, nr 1,
s. 37-49.

8 Gazette de Leyde” (dalej: GL), no 93 supplément (dalej: s.) 19 listopada 1771, z Lipska 13 listopada 1771;
,» Gazette d’Amsterdam” (dalej: GA), no 93 suite des nouvelles (s.) 19 listopada 1771, z Warszawy 4 listopada
1771; ,,Gazette d’Utrecht” (dalej: GU), no XCIV ordinaire (dalej: 0.) 22 listopada 1771, z Warszawy 4 listo-
pada 1771.

? Courier du Bas-Rhin”(dalej: CBR), no 93, 20 listopada 1771, s. 744, z Warszawy 4 listopada 1771.
Wszystkie wyzej wymienione tytuly maja swoje hasta w Dictionnaire des journaux 16001789, red. J. Sgard,
t. LTiII, Paris 1991; w odniesieniu do ,,Gazety Lejdejskiej” niezastapiona jest jej monografia: J. D. Popkin,
News and Politics in the Age of Revolution. Jean Luzac’s ,,Gazette de Leyde”, Ithaca and London 1989; zas ,,Gazety
Amsterdamskiej” zbiér studiéw: La ,.gazette d’Amsterdam” miroir de I'Europe au XVIII® siecle, red. P. Rétat,
Oxford 2001; ,,Courier du Bas-Rhin” poswigcona jest obszerna monografia M. Be er m ann a, Zeitung zwi-
schen Profitund Politik. Der ,, Courier du Bas—Rhin” (1767-1810), Leipzig 1996. W zwiazku z wplywem Stanistawa
Augusta na redaktora gazety Jeana Manzona, Beermann odwoluje si¢ do polskich Zrédel rekopismiennych, ale
nie wykracza poza wstepne ustalenia Lojka sprzed z géra trzydziestu lat.
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sarzewskim i rezydentem polskim w Hamburgu Heinrichem von Wickede'’. Nazajutrz po
zamachu Ogrodzki powiadomil w kilku stowach Wickedego o tym, co zaszlo i dolaczyl do
listu obszerniejsza relacje w jezyku niemieckimii francuskim. Calos¢ przestal do Hambur-
ga przez Gdarisk, wyjasniajac wybdr tej dluzszej drogi niepewnoscia szlaku przez Wroc-
taw. Dotarcie przesylki do grodu nad Motlawa potwierdza list Husarzewskiego do
Ogrodzkiego, w ktérym komisarz meldowal swojemu zwierzchnikowi, ze poinformowal
o sprawie Wickedego i niejakiego ,,B”". Kto kryl si¢ pod tym zagadkowym kryptonimem,
wyjasnia pdzZniejszy nieco list krélewskiego komisarza do tego samego adresata. Dowia-
dujemy si¢ tam, ze ,,B” napisal mu o swoim zamiarze wyjazdu z ,,L.” dziesiatego nastepne-
go miesiaca'”. Zaréwno kryptonim osoby, jak i miejsca oraz okreslenie czasu wskazuja bez
watpienia na posla polskiego w Wielkiej Brytanii, Tadeusza Burzyniskiego. ,,L” oznaczato-
by naturalnie Londyn, ktéry Burzyriski opuscil rzeczywiscie w grudniu tego roku®. Do-
starczenie relacji o zamachu, sporzadzonych przez Gabinet Wickedemu wigzalo si¢ naj-
prawdopodobniej z przeslaniem ich dalej z Hamburga do redakcji gazet migdzynarodo-
wych w Holandii i Niemczech. Wiemy bowiem, ze Wickede podejmowal si¢ juz takich zle-
cefi z polecenia dworu warszawskiego'.

Towarzyszaca listowi Ogrodzkiego do Wickedego francuskojezyczna relacje znajdu-
jemy w pelnym i dostownym brzmieniu jedynie w suplemencie ,,Gazety Utrechckiej”
z 26 listopada'®. Do nastepnego listu do tego samego adresata szef Gabinetu dolaczyl jej
druga, podobna, ale obszerniejsza wersje'®. Z dopisku na liscie Husarzewskiego do Wic-
kedego wiemy, Ze ten ostatni otrzymal pierwsza urzedowa (authentique) relacje o zama-
chu 17 listopada'’. Mozemy zatem stad wnioskowad, ze pierwsze krétkie doniesienia ga-
zet miedzynarodowych o tym wydarzeniu, ktére ukazaly si¢ pomiedzy 19 a 22 listopada,

© M. Dziemianka, Aleksy Husarzewski komisarz generalny Stanistawa Augusta w Gdarisku, , Rocznik
Gdariski” t. II-III, 1928-1929, s. 3-80; W. Namystowski, Rezydenci polscy w Hamburgu, ,.Sprawy Obce”
1931, z. VII, s. 460-480.

L7, Ogrodzki do H. von Wickedego, Warszawa 4 listopada 1771, BPAU w Krakowie rkps 2645, k. 57-62;
A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarsk 12 listopada 1771, BCzart rkps 703, k. 1315. Opis o tej same;j tresci
odnajdujemy takze w zalacznikach do wyciagéw z depesz nuncjusza Angela Duriniego do papieza Klemen-
sa XIV, wydanych przez A. Theinera, Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae, t. IV, Romae 1864,
s. 381-382. Identyczny tekst zostal dotaczony do listu Stanistawa Augusta do Marii Teresy z 6 listopada 1771.
A.Beer, Dieerste Theilung Polens, t. 111, Wien 1873, s. 88-91. Dotarl on réwniez do posta pruskiego w Wiedniu,
zalaczony do listu Fryderyka I1 z 10 listopada. Politische Correspondenz Friedrich’s des Grossen, wyd. G.B. Vo lz,
t. XXXI, Berlin 1906, s. 521.

12 A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarisk 26 listopada 1771, BCzart. rkps 703, k. 1355. O misji Burzyri-
skiego u dworu Sw. Jakuba vide Z. Libiszowsk a, Zycie polskie w Londynie w XVIII wieku, Warszawa 1972,
s. 58-70. Autorkawspomina, ze juzw sierpniu 1770 r. Burzyriski otrzymal polecenie przesylania swoich raportéw
do Wickedego w Hamburgu i Husarzewskiego w Gdarisku.

13" Odwolanie Burzyriskiego i jego wyjazd z Londynu 10 grudnia 1771 potwierdza tez list Husarzewskiego do
Wickedego z 4 grudnia, BPAU w Krakowie rkps 2646, k. 19.

4 J. bojek, Polska inspiracja prasowa, s. 46-75.

5 GUnoXCVz26 listopada 771, De bords de la Vistule, le 10 novembre.

16 J. Ogrodzki do H.von Wickedego, Warszawa 13 listopada 1771, BPAU w Krakowie rkps 2645, k. 63-65.

17" A. Husarzewski do H.von Wickedego, Gdarisk 11 listopada 1771, BPAU w Krakowie rkps 2646, k. 17-18.
Husarzewski wspomina w tym liscie réwniez, ze podobna relacj¢ przesyta postowi polskiemuw Londynie Tadeu-
szowi Burzyriskiemu, ta sama przechodzaca przez Hamburg sztafeta. Z. Libis z o wsk a, op. cit., nie wspomina
o dzialaniach posta na polu inspiracji prasy brytyjskiej. Nalezaloby wobec tego zbadac to zagadnienie, ale jest to
oddzielne zadanie, jako ze tamtejszy bardzo rozwiniety juz rynek prasowy funkcjonowat odrgbnie od kontynen-
talnego ze wzgledow jezykowych i komunikacyjnych. Vide H. B a r k e r, Newspapers, Politics and Public Opinion



SZKARADNY WYSTEPEK KROLOBOJSTWA” 331

nie pochodzily z dworskiego zrédla’®. Watpliwe bowiem, aby mogly dotrze¢ na czas do ho-
lenderskich i niemieckich redakcji, skoro w Hamburgu znalazly si¢ dopiero 17 listopada.
Swiadcza o tym réwniez niescislosci faktograficzne, wyeliminowane z pZniejszych arty-
kuléw pod wplywem oficjalnych materialdw nadsylanych przez Gabinet krélewski. ,,Ga-
zeta Lejdejska” i,,Gazeta Utrechcka” z tego samego dnia doniosly np., ze porywacze za-
wlekli Stanislawa Augusta az do Wilanowa, by tej samej jeszcze nocy znaleZ¢ si¢ na Mary-
moncie. Wedlug naszej wiedzy po przekroczeniu okopdéw dramat rozegral si¢ pomigdzy
Burakowem, Bielanami a Marymontem, czyli na pélnoc od granic miasta. Dotarcie wtedy
réowniez do Wilanowa, poloZonego na poludnie od Warszawy bylo niemozliwe, a wiado-
mos¢ o tym nie mogla pochodzi€ od samego porwanego. Podobnie jak musialo by¢ dla nie-
gojasne, Ze nie otrzymal postrzalu pistoletowego w glowe, jak doniosly gazety z Lejdyi Ut-
rechtu, a tylko cios szabla'’. Niescistosci te swiadcza o pochodzeniu tych pierwszych do-
niesiefl z innego niz dworskie Zrédla. Jakiego — pozostaje zagadka.

Nastepne artykuly w prasie miedzynarodowej zdradzaja daleko posuni¢te podobieni-
stwo do francuskojezycznych relacji przestanych, jak juz wiemy, przez krélewski Gabinet
via Gdanisk do Hamburga. To do nich wlasnie odnosilo si¢ cytowane na poczatku spostrze-
zenie francuskiego dyplomaty, rezydujacego wéwczas w Gdafisku. Niepokdj krdlewskie-
go zleceniodawcy mdgl wzbudzi€ jedynie komentarz niektorych gazet holenderskich z po-
czatku grudnia, towarzyszacy dlugiej relacji o zamachu. ,, To wszystko jest niepojete” —
glosit on, powolujac si¢ na opis porwania opublikowany w Toruniu. Husarzewski rapor-
towal szefowi Gabinetu o przetlumaczeniu na jego polecenie z polskiego na niemiecki
opisu feralnej nocy w Warszawie, by przeciwstawic si¢ jej obrazowi, rozpowszechnianemu
z Torunia, zawierajacemu ,,niedorzecznosci”*'. Toruriska relacja musiata pochodzié z wy-
dawanej tam niemieckiej gazety ,, Thornische Wochentliche Nachrichten und Anzei
gen”™. Autorem doniesieni tego czasopisma z Warszawy byl rezydent Torunia na dworze
krélewskim, Samuel Luter Geret. Juz 4 listopada powiadomil on magistrat swego miasta
owydarzeniach ubieglej nocy. ,,Niepojeta rzecz, wyrazal zdumienie Geret, jak to wszystko
odby¢ sie moglo bez tego, zeby cho¢ ludzie na ulicach, posterunki na tychze samych uli-

in Late Eighteenth Century-England, Oxford 1998. Do kolejnej depeszy z 4 grudnia do tego samego adresata
w Hamburgu komisarz krélewski w Gdarisku dotaczyl dwa egzemplarze relacji, przedrukowanej na jego polece-
nie, na podstawie druku pochodzacego wprost z dworu. Jego identyfikacja nie jest mozliwa, bo wiemy o nim tylko
z tresci depeszy. Zalaczniki do niej nie zachowaly si¢; BPAU w Krakowie rkps 2646, k. 19. O przedrukowaniu
w Gdarsku francuskojezycznej relacji Husarzewski zameldowal réwniez Ogrodzkiemu 3 grudnia, BCzart. rkps
703, k. 1361 i 1367.

18 Opréez wymienionych wyzej vide tez identyczne doniesienia w GA no XCIV s. 22 listopada 1771,z War-
szawy 4 listopada 1771 iw GU no XCV o. 26 listopada 1771, z Warszawy 4 listopada 1771. Oba koriczy to samo,
wskazujace na spisanie tej krétkiej relacji na goraco, zdanie: Voild, Monsieur, tout ce que la briéveté du temps me
permet de vous annoncer.

% GLno XCIV o. 22 listopada 1771, Extrait d’une lettre de la Pologne du 4 et du 6 novembre; GU no XCIV o.
22 listopada 1771, z Warszawy 4 listopada 1771.

% GLno XCVII o. 3 grudnia 1771, z Warszawy 16 listopada 1771 to samo w GU no XCVIII o. 6 grudnia
1771, z Utrechtu 4 grudnia 1771.

2 Je joins —— un exemplaire de la relation allemande, que je fais traduire de la polonaise et que j ai fais impri-
mer pour l'opposer a celle de Thorn, ot il se trouve des puerilités. A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarisk
3 grudnia 1771, BCzart. rkps 703, k. 1361.

2 M.Dunajéwna,Z dzejow toruriskiego czasopisma ,, Thornische Wechentliche Nachrichten und Anzei-
gen” (1760-1772), Torun 1960, s. 91-92.
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cach i ludzie ze Swity nie byli na gwalt krzykneli i halasu narobili, lecz ze wszystko nawet
przy tak silnym i podwdjnym strzelaniu moglo si¢ oby¢ bez zbiegowiska! Tym wiecej dziwic
si¢ nad tym wypada, poniewaz, nim si¢ okropny ten czyn rzeczywiscie stal, mordercy za-
trzymywalii oddalaliwszystko, co sie tylko w tej okolicy pokazalo pieszo, powozeminako-
niu, tak ze nawet przy wybuchu tej zbrodni zastrzelono jednego z koni u przejezdzajacego
wlasnie pariskiego powozu a kilka strzaléw utkwilo w powozie tego samego paristwa”>.
Uznanie zdarzen w Warszawie w nocy z 3 na 4 listopada za ,,rzecz niepojeta” nie spodoba-
lo sie¢ na dworze warszawskim, gdyz moglo podsycac pogloski o urzadzeniu z jego na-
tchnienia mistyfikacji. Torufiska gazeta i jej warszawski korespondent nie mieli powodu
sympatyzowac ze Stanislawem Augustem od czasu jego préb, w poczatkach panowania,
scislejszego zwiazania Prus Krélewskich z Korona*'. Reprezentanci protestanckiego mia-
sta nie mieli tez zadnego sentymentu do konfederatéw barskich, walczacych, jak glosili,
w obronie wiary katolickiej. Wyrazone w ten sposob przez Gereta watpliwosci uznac za-
tem trzeba za neutralna refleksje obserwatora, a nie na tym propagandzie krélewskiej za-
lezalo.

Oprdcez tego incydentu reszta relacji o zamachu w gazetach miedzynarodowych od-
powiadala zapewne intencjom Stanistawa Augusta, bo opierala si¢ na materialach propa-
gandowych nadsylanych redakcjom przez jego Gabinet. Na lamach poszczegdlnych tytu-
16w réznily sie one stylistycznymi szczegélami, niemniej jednak zdradzaja wszystkie tu-
dzace podobieristwo do dwdch, sygnalizowanych wyzej, tekstow przestanych przez Ogro-
dzkiego Wickedemu, ktorych tres¢ wykazuje takze duze zbieznosci. Kazdy z cytowanych
tu tytuldw gazet przedstawial przebieg zdarzenia w Warszawie co najmniej dwa, a nawet
trzykrotnie, nie liczac péZniejszych doniesiefi informujacych o jego réznorakich nastep-
stwach. Kolejne opisy powtarzaly ujawnione wczesniej fakty, dodajac nowe szczegdly. Za-
sadnicze elementy i cechy tych opiséw mozna zatem omoéwié, odsylajac do tekstu pier-
wszej z rozpowszechnianych przez Ogrodzkiego relacji (zob. aneks nr 1)

Oczywiscie w warunkach Europy nowozytnej zamach na Bozego Pomazarica byl
czyms horrendalnym i wywolujacym wszedzie piorunujgce wrazenie. Zatem funkcja obja-
Sniajaca relacji prasowych nie byla w tym przypadku pierwszoplanowa. Dawna prasa in-
formacyjno-polityczna charakteryzowala si¢ zreszta w ogdle unikaniem komentarzy,
szerszej refleks;ji, dociekania przyczyn, Sledzenia ukrytych sprezyn, zarysowywania tla fak-
tow politycznych. Ograniczala si¢ w zasadzie do przedstawiania ich przebiegu. Niemniej
jednak sposéb przedstawiania faktow mial jak najbardziej ideologiczny i polityczny cha-
rakter. W odniesieniu do relacji prasowych o zamachu Damiensa zauwazono, ze opis jego

# WydatK.Liske,,Dziennik Literacki”, 1870, nr 21,s. 329. O wadach tej edycjivide . Dy g d at a, Zrddta
do dziejow pierwszego rozbioru Polskiw archiwum toruriskim, ,,Zapiski Historyczne” t. XXXVII, 1972,z.4,s. 138.

# J.Dygdata, Torwsiskie czasopismo , Thornische Wichentliche Nachrichten und Anzeigen”. (Problemy re-
dakcji, zasiggu oddziatywania i profilu politycznego), ,,Zapiski Historyczne” t. XLIII, 1978, z. 3, s. 79-81, 84-86.
TWNA nie byly jedynym niemieckojezycznym czasopismem opisujacym zamach. Egzemplarze tego rodzaju ty-
tutéw, np. ., Mitauischen Nachrichten”, zachowaly si¢ w tkps 781 BCzart. wraz z pokaZnym zbiorem kazari i listéw
pasterskich sprowokowanych tym wydarzeniem, godnym osobnego opracowania. Czasopisma niemieckojezycz-
ne mialy jednak, w poréwnaniu do francuskojezycznej prasy migdzynarodowej, zdecydowanie mniejszy, ograni-
czony do lokalnych skupisk krag odbiorcéw. Zob. E.He llmuth, W.Pie r e th, Germany, 1760-1815, [w:] Pres-
se, Politics and the Public Sphere in Europe and North America, 1760-1820, s. 69-92.

» P.Rétat, Le récit des gazettes, [w:] L’attentat de Damiens: discours sur Iévénement au XVIII éme siécle,
red. P. R état, Paris—Lyon 1979, s. 15-46.
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przebiegu byl niezwykle udramatyzowany celem poruszenia przede wszystkim emocji czy-
telnikéw. Ich rozladowaniu stuzyly dalsze informacje o rekonwalescencji ofiary, o rozwi-
nietej na wielka skale akcji nadsylania wiernopoddariczych adreséw, o nabozefistwach
dziekczynnych, a wreszcie, 0 — stanowiacej zadoscuczynienie za zbrodni¢ — okrutnej
kaZni Damiensa.

Nie mozemy wykluczy¢, ze mlody Stanislaw Antoni Poniatowski czytal te doniesie-
nia, skoro byl w ogdle czytelnikiem prasy miedzynarodowej. Mogl zatem mniej lub bar-
dziej Swiadomie wykorzystac jej metody i formy do konstruowania oficjalnych relacji swe-
go Gabinetu na temat zamachu, ktérego ofiara sam padl. W nich réwniez widzimy dazenie
do poruszenia emocji czytelnikéw dramatyzmem opisu porwania. Nie znajdujemy nato-
miast, w tej iw poZniejszych wersjach, obszerniejszego objasnienia przyczyn i okolicznosci
politycznych tego, co si¢ wydarzylo. Najwazniejsza wydaje si¢ tu zatem funkcja terapeu-
tyczna. Zbolaly i sponiewierany, ale dzieki zrzadzeniu Opatrznosci (jak glosza inne wersje
relacji) uratowany, krél wypowiada po powrocie na Zamek bez mala proroctwo o przy-
szlej uzytecznosci swojego cierpienia dla dobra kraju. Kluczowa role w tym opisie sprawu-
je Jan KuZma. Jego dialog ze Stanistawem Augustem mozna chyba rozumie¢ w wymiarze
metaforycznym. Podczas rozmowy z porwanym KuZma w chwili spokoju zastanawia si¢
nad soba (rentrant en lui-méme) i zdaje sobie sprawe z koniecznosci zachowania lojalnosci
wobec wladcy. Jawi si¢ mu ona jako nadrzedna wobec przysiegi zlozonej wladzom konfe-
derackim. Krdl pomaga mu tez pojac, ze jest wladca ,,dobrym”. Mozna zatem dostrzec
w postaci KuZzmy symbol przecietnego konfederata, uwiedzionego przez przywdodcow, wy-
stepujacych tu w osobie Kazimierza Pulaskiego. Przyszle, zapowiedziane w tej relacji usta-
mi kréla dobro ojczyzny mogloby wiec polegac na ,,otrzeZwieniu”, pod wplywem wiesci
o zamachu, skonfederowanego narodu. Wypowiadajac, jak KuZma, postuszenistwo przy-
wodcom konfederacii, zwrdcilby sie on ku swemu krélowi, jesli tylko, jak niedoszly krélo-
bdjca, zastanowi si¢ nad sobg samym. Gwarancja, ze zaufanie narodu nie zostanie naduzy-
te przez Stanislawa Augusta, bylaby ,,zwyczajna mu dobro¢”, okazana w cytowanym opisie
poprzez wzruszenie na widok entuzjazmu oczekujacych go ludzi i dobre traktowanie
uwiezionego KuZmy. To ostatnie moglo wskazywa¢ na che¢ okazania wyrozumialosci
przez kréla wobec reszty zbuntowanych poddanych. Taka wymowa analizowanego opisu
Swiadczylaby, ze adresowany byl do Polakéw. Tymczasem, jak wiemy, rozpowszechniala
go francuskojezyczna prasa migdzynarodowa. Mozna zatem zalozy¢, ze poprzez wskaza-
nie perspektywy pojednania pomiedzy krélem a narodem, po traumatycznym dla obydwu
stron przezyciu, Stanistawowi Augustowi zalezalo na przekonaniu zagranicznych czytelni-
kéw o mozliwosci zapanowania przez niego nad wzburzonym krajem. To z kolei mogloby
zniecheci€ tych, ktérzy, jak Francuzii Austriacy, wspierali konfederatéw barskich i umoc-
ni¢ obraz krdla jako jedynego wiarygodnego partnera politycznego w Polsce.

Jak zostalo juz wczesniej wspomniane, tyko ,,Gazeta Utrechcka” przedrukowala te
relacje bez zmian. Réwniez ona jednak powrdcila jeszcze do sprawy, podobnie jak gazety
lejdejska i amsterdamska. Wszystkie te opisy, bardzo — jak juz wiemy — zbiezne z mate-
rialami wytworzonymi przez Gabinet krélewski, wykazywaly redakcyjne odrebnosci, nie-
zmieniajace jednak ich wymowy. Zgodnie ze swoim charakterem gazety te powstrzymy-
waly sie od ich komentowania™.

% Zapewna forme komentarza mozna uznaékrétkie wstepy poprzedzajace whasciwe relacje w gléwnym wy-
daniu numeru CXIV ,,Gazety Lejdejskiej” z22 listopada. Pod datg 6 tego miesigca z Warszawy czytamy, Ze opad-
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Od powsciagliwego tonu gazet holenderskich odbiegala wymowa relacja ,,Courier du
Bas-Rhin”, cho¢ opierala si¢ na tych samych, jak si¢ zdaje, materialach. Z tego wzgledu jej
tekst wart jest blizszego przyjrzenia si¢ (zob. aneks nr 2). Zwraca przede wszystkim uwage
mnogos¢ i skrajnos¢ pejoratywnych okreslen. Zamach dokonal si¢ wedlug ,,Swigtokrad-
czego planu”; wykonawcy tworzyli ,,krélobdjczy odzial”; zamiar ,,mordercéw”, zwanych
tez ,lajdakami”, byl ,,ohydny”, a przysiega, ktora zlozyli, ,,obrzydliwa”. Ich mocodawcy
kierowac si¢ mieli ,fanatyzmem, przesadem i wsciekloscia” przeciw krdlowi. Gdy ich
»Smieszne posuniecie” w postaci ogloszenia aktu bezkrdlewia dalo jedynie pozywke zar-
tom, chwycili si¢ ,,skrajnych” srodkéw. Rozproszenie si¢ ,,zabdjcow” przypisane zostalo
ich ,,tchérzostwu”. Nawet KuZma nazywany jest tu nie tylko ,,porywaczem”, ale i ,,barba-
rzyfica”. Przysiega przez niego zlozona przedstawiona zostala jako efekt , naduzycia” reli-
gii i, latwowiernosci”. Krél natomiast, prébujac odwies¢ KuZzme od zbrodniczego zamia-
ru, powolywac sie¢ mial na obowiazki ,,obywatela” i ,,czlowieka w ogdlnosci”, wskazywane
przez religie ,,oSwiecona i dobrze rozumiang”. Taki wydZwick relacji, zredagowanej za-
pewne przez samego Jeana Manzona — redaktora dolnorefiskiej gazety, mogl spodobac
si¢ jego mocodawcy. Byl nim Fryderyk II pruski, wladajacy rowniez ksiestwem Kliwii. ,,Fi-
lozof z Sans—Souci” ukorniczyl wlasnie wierszowana satyre ,,La Guerre des Confédérés”.
Rzeczywistos¢, a w Slad za nia ,,Courier du Bas—Rhin”, dopisywala do niej strofe w pelni
odpowiadajaca celowi wladcy pruskiego — kompromitacji konfederacji barskiej”’. Pyta-
nie, czy relacja dolnoreriskiej gazety, cho¢ oparta wyraznie na materialach pochodzacych
od dworu warszawskiego, spodobala si¢ réwnie Stanistawowi Augustowi. Mozna sobie
wyobrazié, ze jednak nie w pelni. Jesli przyjac, ze — jak zostalo wezesniej powiedziane —
polskiemu krélowi przySwiecal w tej kampanii propagandowej zamiar pojednawczy wo-
bec skonfederowanego narodu, to dokonane piérem Manzona wyostrzenie epitetéw nie
shuzylo temu zamiarowi. Sluzy¢ moglo natomiast interesom pruskim, ktérym perspektywa
pacyfikacji Rzeczypospolitej pod berlem Stanistawa Augusta nie musiala dogadzac, gdyz
eliminowala pretekst do zaborczych roszczem.

Sposob ukazania motywacji religijnej zamachowcow jest bardzo charakterystyczny
dla gazeciarza z Kliwii. Wiemy, Ze byl on goracym wyznawca materialistycznej filozofii ba-
rona Holbacha, a zatem krytyczny wobec Kosciola katolickiego™. W tym réwniez upodob-
nit si¢ do swego patrona z Poczdamu. Kwestia ta ma zwiazek z charakterystycznym szcze-
gélem opisu zamachu, pominigtym w obu tekstach sporzadzonych przez Gabinet. Man-
zon donidsl, ze ostatnia dobe przed zamachem spiskowcy spedzili ukryci u warszawskich
dominikanéw. Mnisi, ,,Jajdacy” jak oni sami, mieli ich utwierdzi¢ w powzietym zamiarze
iz gory udzieli¢ rozgrzeszenia za ,,okrutny” zamach, ktérego zamierzali si¢ dopusci€. Po-

1a, kryjaca konfederatéw, maska rzekomego ,,patriotyzmu” oraz ,,ostawionej gorliwosci dla wolnosci i religii”.
Odslonilo si¢ dzigki temu ich , tajdactwo”, towarzyszace zwykle fanatyzmowi. Okrucieristwo spisku, ukazane ca-
lej Europie, powinno zawstydzi¢ tych, ktérzy wychwalali bohaterska szlachetnosc i bezinteresowna wielkodusz-
nos¢ konfederatéw. Nie jest jasne, czy komentarz ten wyszed! spod pidra redaktora gazety Etienne’a Luzaka czy
Husarzewskiego, ktéry nadestat prawdopodobnie t¢ relacje do Lejdy.

7 W.Kono p czyiski, Fryderyk Wielki a Polska, Poznan 1981,s.125,156-159;S.Salmonowicz, Fry-
deryka Wielkiego opinie o Polakach, ,,Przeglad Humanistyczny” t. XXII, 1978, z. 3, s. 107-108; o powigzaniach po-
migdzy Jeanem Mazonem a Fryderykiem Il vide: M. Be ermann, op. cit., s. 321-329.

B F.Mo ur e au, Les Mémoires secrets de Bachaumont, le Courier du Bas—Rhin et les,, bulletinistes” 'parisiens,
[w:] L'année 1768 a travers la presse traitée par ordinateur, présentée parJ.Varloot etP.Janse n, Paris 1981,
s. 60.
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gloski o wspdldzialaniu dominikandw dotarly do Husarzewskiego w Gdafisku. ,,Mnisi sa
straszni! — wykrzykiwal krélewski komisarz — historia pelna jest ich wyczynéw!”*
O schronieniu si¢ zamachowcow w klasztorze dominikandw i kapucynéw doniosta ,,Gaze-
ta Amsterdamska””. O ich pobycie w pierwszym z nich informowal magistrat toruriski
Geret®. W dos¢ sarkastycznym tonie méwi o tym doniesienie ,,Gazety Lejdejskiej” —
»dobrzy zakonnicy” mieli udzieli¢ azylu przebranym ,,zabdjcom”, kierujac si¢ ,,milosier-
dziem”**. Zdawkowo i lakonicznie wspomina o tym gazeta z Utrechtu™. Tymczasem, jak
si¢ zdaje, twierdzenie o swiadomym wsparciu planéw konfederatéw przez dominika-
néw nie ma podstaw. Gdyby tak bylo, watek ten pojawilby si¢ w sledztwie i w procesie
przed Sadem Sejmowym?*. Jedynie ,,Gazeta Lejdejska” twierdzila w miesiac pozniej, ze
przy aresztowanym Walentym Fukawskim odnaleziono list przelozonego dominikandw,
rzucajacy wiele Swiatla na wydarzenia feralnej nocy. Zwierzchnik ten mial ratowac si¢
ucieczka™.

Sprawe rzekomego wspdtudziatu zakonnikdw wyjasnia Jedrzej Kitowicz. ,,Zjezdzali
si¢ zas, twierdzi pamietnikarz, do stajni dominikafiskiej, na Nowym Miescie pod klaszto-
rem bedacej, do ktorej jako obszernej, pospolicie fury z produktami zajezdzaja [podkr. —
PU]. Gdzie tak ostroznie z soba postepowali, jakby kazdy z nich byl z innej strony i jakby
jeden drugiego nie znal. Stajnia pomieniona byla placem umdéwionym, na ktérym kazdy
mial si¢ drugim prezentowad, aby wiedzieli, ze juz sa wszyscy. Po odbyciu takiej prezenty
nie bawiac rozjezdzali si¢ z stajni i po réznych katach miescili. Do owej zas stajni twardymi
wieczorami schodzili si¢ dla rozmowy”®. Jak wiec widaé, stajnie dominikariskie na no-
womiejskiej ulicy Freta byly ogélnodostepne, wobec tego dopuszczenie do wiadomosci
o spisku zakonnikéw nie bylo konieczne, musiatoby tez laczy¢sie z dodatkowym ryzykiem.
Mozna miec zaufanie do orientacji Kitowicza w warszawskich realiach tego czasu, jako ze
przebywal on wtedy w stolicy jako kleryk seminarium ksiezy misjonarzy, a zdolnosci auto-
ra ,,Opisu obyczajéw za Augusta III” do rejestrowania w pamieci szczegllow dnia co-
dziennego nie budza watpliwosci’’. Informacje ,,Courier du Bas-Rhin” o udzieleniu
przez dominikandw awansem rozgrzeszenia zamachowcom nalezy uznac¢ wigc za fanta-
styczna, ale bardzo typowa dla Jeana Manzona. Ten byly nowicjusz jezuicki darzyl szcze-
gdlna niechecia nie tylko dawnych wspdibraci, w czym nie byl wéwczas odosobniony, ale
takze mnichéw zakondw zebrzacych™. Aby jej daé wyraz nie wahat si¢ — jak widaé — po-
pusci€ wodzy fantazji.

P Les moines sont terribles! I'Histoire est pleine de leurs exploits! A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarisk
15 listopada 1771, BCzart. 703, k. 1333. Husarzewski byl tez pewnie Zrédlem pogloski zanotowane] przez Gérar-
daw depeszy do d’Aiguillona, ze spiskowcy ztozyli 1 listopada w klasztorze dominikanskim przysigege zobowiazu-
jaca ich do porwania kréla. Gdarisk 16 listopada 1771, AMAE CP Dantzick, vol. 36, k. 233-234.

3 GA no XCVI s. 29 listopada 1771, z Gdariska 12 listopada 1771.

3 Dziennik Literacki” 1870, nr 21, s. 331; nr 22, s. 341.

* GL no XCV s. 26 listopada 1771, z Warszawy 9 listopada 1771.

3 GU no C o. 13 grudnia 1771, z Wilna 15 listopada 1771.
W.Ostrozyidski, op. cit., milczy o tym.
GLno XCIXs. 10 grudnia 1771, du Bas—Elbe, le 5 décembre. Informacji tej nie udalo mi si¢ zweryfikowac.
J.Kitowicz, Pamigtniki czyli Historia polska, oprac. P. Matuszewska,komentarzZ. Lewinéw-
n a, Warszawa 1971, s. 300.

7 P.Matuszewsk a,Jedrzej Kitowicz (1728-1804), [w:] Pisarze polskiego Oswiecenia, podred. T.K o s t -
kiewiczowej iZ.Golifiskiego,t. I, Warszawa 1992, s. 265.

¥ F.Moureau twierdzi, ze bytoby nudne przytaczanie wszystkich szyderstw Manzona pod adresem za-
konnikéw, a intersujace mogloby si¢ to wydac tylko z punktu widzenia psychoanalitycznego, nie jako przedmiot
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Niemniej charakterystyczny dla pogladéw Manzona jest wstep, jakim poprzedzil
opublikowanie roty przysiegi, zlozonej jakoby przez dowddcow spiskowego oddzialu
w Czestochowie przed obrazem Matki Boskiej na rece Kazimierza Pulaskiego, zawiera-
jacej obietnice ,,wykorzenienia” (extirper de la terre) Stanislawa Augusta. ,,Gazette d’Ut-
recht” twierdzila, ze tres¢ przysiegi zostala ujawniona przez Kuzme w sledztwie™. Konop-
czyfiski, majac réwniez dostep do Zrddel péZniej zniszczonych, nie znalazl jego podstawy
w polskich zbiorach rekopiséw, a jedynie widzial w Bibliotece Ordynacji Krasiiskich ko-
pie z dolnoreriskiej gazety, co mogloby by¢ — zauwazmy — argumentem dla tropiacych
dworska manipulacje™.

We wprowadzeniu Manzona charakterystyczne jest powolanie si¢ na innych zloczyn-
céw, ktérzy w przeszlosci targneli sie na osoby kréléw*. Wszyscy oni zagrozili, mniej lub

historii idei; idem, Lumieres et libertés vues de Cléves par le ,,Courier du Bas—Rhin” de 1768, [w:] Le concept de li-
berté de 1815 a 1914 dans I'espace rhénan supérieur. Actes du colloque international organisé par le Centre de Recher-
ches et d’Etudes Rhénanes de Mulhouse en octobre 1974,red. R. O b e r 1 é, Mulhouse 1976, s. 80. Jako wyraz tej ob-
sesji Manzona mozna jednak zacytowac o rok wezesniejsze doniesienie ,,Courier du Bas—Rhin” na temat kra-
kowskich pijaréw: On ne savait ce qu'il était devenu depuis longtemps un juif de cette ville connu pour étre trés riche.
On a été informé qu'il avait été attiré dans un monastére appellé les Fréres des Ecoles Pieuses avec une grosse somme
d’argent sous prétexte de faire un marché avec lui. On a fait des perquisitions dans le monastére et on a trouvé son ca-
davre dans les latrines. Cette affaire fait un grand bruit ici et on Uinstruit actuellement avec beaucoup de chaleur et de
la vivacité. CBR no 93, 21 listopada 1770, z Krakowa 28 paZzdziernika 1770, s. 741.

¥ GU no XCVI 0. 29 listopada 1771, z Warszawy 11 listopada 1771; no XCIX o. 10 grudnia 1771, z Polski
23 listopada 1771. Daniel Beauvois wspomina, ze formula przysiegi zafrapowala bardzo Woltera, tropiagcego na
zaméwienie Fryderyka ITi Katarzyny Il wszelkie oznaki ,,przesadu” wsréd konfederatéw. Zamiescit ja w styczniu
1772 1. w swoim artykule w ,,Mercure historique et politique”. Tekst zaczerpnal z ,,Gazety Lejdejskiej” z 10 gru-
dnia 1771. Beauvois utrzymuje jednak blednie, laczac te sprawe ze znana nam pogloska, ze spiskowcy ztozyli
przysiege w Warszawie na rece dominikanina; D. Be auvois, Le regard de Voltaire sur la Pologne, [w:] Regards
sur Uindomptable Europe de Centre—Est du XVIIle siécles a nos jours, ,,Revue du Nord”, 1996 hors série: Histoire
no 10, s. 34-35. Publikacja Woltera przyczyniala si¢ do jatrzenia atmosfery wokét konfederatéw, na czym zaleza-
o Rosjanom i Prusakom, stuzac uzasadnieniu ich tezy o nieuleczalnej polskiej anarchii, ale z punktu widzenia ce-
16w propagandy stanistawowskiej szlo ono chyba za daleko.

0 W.Konopczyiski, Konfederacja barska, t. 11, s. 582.

(.. ) Eneffet, elle [cette malheureuse affaire— PU| 4 été chargée de tant d'incidents divers et presque tous con-
tradictoires les uns aux autres, qu'il semble qu’on ait pris a tdche de Uembrouiller, pour empécher le public de savoir
a quoi s’en tenir et pour lui dérober entierement la vérité. Tout ce que peuvent faire des personnes impartiales et en gar-
de contre les faux bruits et les vraisemblances, c’est de recueillir les piéces les plus authentiques et les moins douteuses
de cette affaire. De ce nombre est le serment que Pulawski a fait préter aux conjurés pour les affermir dans leur abomi-
nable dessein, ou plut6t dans le sien; car il est plus que probable que les premiers n’étaient que d’ignorants fanatiques,
aveuglés par un faux zéle et par la superstition, et que Pulawski a profité de leur ignorance pour en faire linstrument de
son ambition et de sa politique. C’est en effet, une remarque facile a faire, que de tous les scélérats qui ont attenté a ln
vie des rois et des souverains, tels que les Ravaillac, les Jean Chastel, les Damiens etc. aucun n’a été reconnu pour un
homme éclairé, exempt de préjugés religieux ou politiques, en état d 'apprécier la démarche a laquelle on voulait le por-
ter, et d’en prévoir toutes les conséquences. Les ambitieux savent trop bien a quelle espece d’homme ils doivent confier
lexécution de leurs desseins; et jamais on ne les a vu s’associer des philosophes, des gens instruits et des patriotes
éclairés. Vous me dites, leur répondrait un homme de la trempe de ceux dont on vient de parler, vous me dites que je
dois assassiner mon souverain, pourvenger la divinité, la religion et la patrie; mais si cela est, pourquoi ne vous chargez
vous pas vous—-mémes d’une commission que vous supposez si glovieuse et si utile? S’il est question de venger la divi-
nité outragée, A qui ce droit appartient—il plus qu’a vous qui étes ses ministres et les défenseurs de sa religion? S'il s’agit
de délivrer ln patrie d'un tyran, pourquoi ne vous en réservez—vous pas tout le mérite et toute la gloire? etc. Quoiqu’ilen
soit; voici la formule atroce et révoltant dont il est question. 1l faut le consacrer a la postérité, pour la honte de la super-
stition, de toute religion mal entendue et s'il faut le dire, pour la honte du cour humain, capable de se porter a de pareils



,SZKARADNY WYSTEPEK KROLOBOJSTWA” 337

bardziej skutecznie, zyciu monarchéw nowozytnej Francji. Pominigcie przykltadéw krolo-
bojcow z innych stron Europy wydaje sie wskazywad, ze piszacy po francusku Piemontczyk
w stuzbie propagandy kréla Prus adresowal swdj tekst do francuskiego odbiorcy, do ktdre-
go tak wlasnie dobrane przyklady musialy szczegdlnie przemawiac.

Pojawia si¢ tu znéw poglad o postuzeniu si¢ przez Kazimierza Pulaskiego, za pomoca
cytowanej przysiegi, ,,fanatycznymi ignorantami, o§lepionymi falszywa gorliwoscia i prze-
sadem”. Mieli oni pozby¢ si¢ ,,tyrana”, jak mniemali o Stanislawie Auguscie, aby pomsci¢
zniewazona ,,boskosc, religie i ojczyzne”. Jak widac, publikacje tekstu przysiegi Manzon
potraktowal jako kolejna okazje do dowodzenia szkodliwosci wplywu tradycyjnej — a nie
oSwieconej — religii na zycie publiczne.

Wskazanie przez ,,Courier du Bas—Rhin” mocodawcdw nie ogranicza si¢ tylko do wy-
mienionego z nazwiska komendanta Czestochowy. Mdwi si¢ o nich ,,zadni, dumni”
(les ambitieux). Manzon ironizuje na ich temat demagogicznie, dziwiac si¢ niby, dlaczego
to nie wybiera si¢ nigdy do takiego zadania ,,filozoféw, ludzi wyksztalconych i oswieco-
nych patriotéw” oraz dlaczego owi ,,ambitni’ sami nie podjeli si¢ tego, tak ,,chwalebnego
iuzytecznego” zadania. Sprawa ukrytych mocodawcéw pojawila si¢ juz w poprzednim nu-
merze ,,Courier du Bas—Rhin” w kontekscie doniesienia o zeznaniach skladanych przez
Kuzme*. Mial on wyznad, ze spisek zawiazal si¢ juz trzy lata wczesniej, a nalezaly do niego
»hajznaczniejsze w krélestwie” osobistosci. To samo w nieco innych stowach czytamy w ga-
zecie z Utrechtu®. Odmienna jest natomiast konkluzja tego doniesienia w obydwu gaze-
tach. Zdaniem ,,Courier du Bas—Rhin” plan zamachowcdéw nie zostalby wykonany, gdyby
kazdy byl bardziej ,,czujny” na swoim stanowisku, a krél nie mial tak stabej eskorty. ,,Gaze-
ta Utrechcka” natomiast twierdzi, jakoby Stanistaw August wiedzial o spisku, ale liczyl na
odwiedzenie ,,potworéw” od ,,obrzydliwego planu” przez oznaki laskawosci. To drugie
przypuszczenie bardziej odpowiadato duchowi zabiegajacej o zgode narodowa propagan-
dy Stanislawa Augusta niz organizacyjne pouczenie dolnorefiskiej gazety. Mozna przy-
puszczad, ze tego rodzaju aluzje na temat stojacych za prostymi wykonawcami dygnita-
rzy mogly tez sluzy¢ utrzymywaniu tych ostatnich we wzglednym postuchu grozba wysu-
niecia oficjalnych imiennych oskarzefl w razie dalszego niepostuszeristwa wzgledem mo-
narchy. Na to jednak Stanislaw August w czasie Sadu Sejmowego nie zdecydowal sig, choc¢
nazwiska zleceniodawcéw zamachu byly mu znane**.

Watek ukrytych mocodawcow spisku poruszyla tez ,,Gazeta Lejdejska” w dos¢ zagad-
kowej formie w ostatnim listopadowym numerze. W artykule ,,z granicy pruskiej”, powo-
lujac si¢ na listy z Warszawy z jedenastego tego miesiaca, twierdzila, ze KuZma zeznal
w sledztwie nie tylko o udziale w sprzysi¢zeniu Pulaskiego i ,,innych znanych konfedera-
tow”, ale takze osob ,,wyzszej rangi”, ktore do tej pory nie zadeklarowaly sie otwarcie jako
wrogowie kréla®. Autor tego doniesienia wiaze rewelacje Kuzmy z,,ludowa pogloska”, ja-
koby oddzial rosyjski ma przyby¢ do Elblaga po ,,najznaczniejsza osobistos¢”. Wiemy, ze
w tym czasie w Elblagu przebywal prymas Gabriel Podoski. O niego wiec zapewne tu cho-

exces, d'ambition, de tyrannie, de scélératesse d’'un coté, et d’erreur, d’aveuglement et de fanatisme de lautre. CBR
no 99, 11 grudnia 1771, Extrait d’une lettre de Pologne, du 18 novembre, s. 791-792.

2 CBR no 98, 7 grudnia 1771, z Warszawy 16 listopada 1771, s. 785.

# GU no XCVI s., 3 grudnia 1771, z Warszawy 16 listopada 1771.

¥ W.Konopczyiiski, op. cit, t. IT, s. 708-710.

® GLno XCVI s. 29 listopada 1771, De confins de la Prusse, le 16 novembre.
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dzi. W tym samym mniej wigcej czasie szambelan Husarzewski zameldowal szefowi Gabi-
netu o wiadomosci otrzymanej od Heinricha Christiana von Keyserlinga. Ten ostatni wi-
dzial prymasa w Elblagu i zastal go tam w dobrych ,,uczuciach” wobec Stanistawa Augusta,
ale wciaz ,,zagniewanego” na rosyjskiego ambasadora Salderna*®. W kolejnym liscie do
zwierzchnika szambelan powtarzal pogloski (dit—on) o udziale Podoskiego w zamachu.
Wyrazal tez przekonanie, ze prymas powinien byc¢ ,,zachwycony” swoja nieobecnoscia
w Warszawie feralnego dnia, bo cokolwiekby wtedy powiedzial i tak podejrzewano by go
udzial w tym, co sig stalo*’. Pogloske odnotowana przez ,,Gazete Lejdejska” nalezaloby
wiec rozumiec jako pogrozke wyslana przez ambasade rosyjska w Warszawie pod adresem
prymasa, ktéry deklarowal formalnie lojalnos¢ wobec Stanislawa Augusta i orientowat si¢
dotad na Rosje, ale tez mial si¢ przedwczesnie za interreksa i nawiazywal podejrzane,
z punktu widzenia intereséw rosyjskich, kontakty z Francuzami i Prusakami™.
Najobszerniejsza z relacji ,,Gazety Lejdejskiej” o przebiegu zamachu, zamieszczona
w ostatnim listopadowym numerze pod data z Hamburga powoluje si¢ m.in. na opis opu-
blikowany w ,,La Gazette Polonaise de Varsovie” z 6 listopada®. Pod tym tytulem kryja sie
wydawane przez jezuitéw pod kierunkiem Franciszka Bohomolca ,,Wiadomosci War-
szawskie”. Rzeczywiscie warszawska gazeta zamiescila relacje bliska co do formy i tresci
znanym nam juz francuskojezycznym materialom gabinetowym™. Obszerniejsza jej wer-
sje, zatytulowana ,,Opisanie zasadzek na Krola Jegomosci dnia 3 listopada roku 1771
uczynionych”, dotaczono w dziesie¢ dni pézniej jako addydament’’. ,,Opisanie” z kolei

% A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarisk 22 listopada 1771, BCzart. rkps 703, k. 1351.

47 A. Husarzewski do J. Ogrodzkiego, Gdarisk 26 listopada 1771, BCzart. rkps 703, k. 1354.

® B.Rostworowski, Podoski Gabriel, PSB, t. XX VII, Wroctaw—Krakéw 1982,5.159; . Michalski,
Schytek konfederacji barskiej, Wroctaw 1970, s. 102-104. Sprawa inspiracji prasy przez ambasade rosyjska w War-
szawie w okresie konfederacji barskiej i I rozbioru Polski nie jest opracowana. J. Dy gd ata wspomina o przeka-
zywaniu materialéw propagandowych redakcji TWNA przez radce ambasady J. Buthakowa, J. Dygdata, To-
ruriskie czasopismo, s. 80. ,,Gazeta Lejdejska” w gtéwnym wydaniu numeru XCVIz 29 listopada pod data z Ham-
burga informowata o dotarciu tam 14 tego miesigca ,,réznych listéw” z Wroclawia i Frankfurtu nad Odra z pierw-
szymi wiesciamio zamachu w Warszawie. Nastgpnego dnia poset rosyjski w Dolnej Saksonii Gross mial otrzymac
sztafetg od Salderna z Warszawy list ze szczegélowym potwierdzeniem tego zdarzenia.

¥ GL no XCVI o. 29 listopada 1771, z Hamburga 20 listopada 1771.

3 Wiadomosci Warszawskie” (dalej: WW) nr 89 suplement 6 listopada 1771.

S WW nr 92, 16 listopada 1771. Opisanie wydal W. K o n o p ¢ 2y i s k i, Konfederacja barska. Wybdr tekstow,
Krakéw 1928, s. 148-157, traktujac je, podobnie jak K. Estreich e r wBibliografii t. XXIII, s. 379, jako osobny
druk, niezwigzany z ,, Wiadomosciami Warszawskimi” i z nieznanej drukarni. W. Gramatowski ocenil, ze Opisa-
nie relacjonuje interesujace nas wydarzenie ,,po mistrzowsku”. Nie jest jasne, czy mial tu na mysli zalety stylu, czy
zrecznos¢ w konstruowaniu tekstu w zgodzie z propagandowymi celami Stanistawa Augusta. W. Gramo-
tows ki, Franciszek Bohomolec — wydawca, prefekt drukarni i redaktor ,, Wiadomosci Warszawskich”, ,,Roczniki
Biblioteczne” t. XIV, 1970, z. 3-4, s. 563. Opisanie bylo zapewne szeroko rozpowszechniane, bowiem mozna bylo
je kupi¢ w drukarni jezuickiej osobno, bez koniecznosci nabywania gazety, vide ogloszenie w cytowanym nume-
rze WW. W zbiorach rekopiséw PAU w Krakowie znajdujemy jego odreczna kopie, BPAU w Krakowie tkps 670,
k. 170-173. Najpewniej tez musiato by¢ podstawg opisu zdarzenia przez J. Kit o wicz a, Pamigtniki, s. 300-304,
ktéry mégl je zachowaé w swych papierach i wykorzystaé podczas pracy nad Pamigtnikami u schytku zycia, po ro-
ku 1787.P. M atuszewska, Jedrzej Kitowicz, s. 269-270. Podobnie sprawa ma si¢ chybaz A. Magierem:
cho¢ odmalowujac zamach twierdzi, ze korzystal z listu rezydenta saskiego Essena, to jego opis zdradza raczej
podobierdstwo do Opisania, A. Magier, Estetyka miasta stofecznego Warszawy, oprac. H. Szwankowska,
Wroctaw 1963, s. 175-177.
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jest bardzo zblizone do relacji opublikowanej w koficu listopada przez ,,Monitora”, czyli
czasopismo uczono-literackie™.

Pojawienie si¢ obszernych opiséw zamachu w ,,Wiadomosciach Warszawskich” bylo
zjawiskiem dla dawnych gazet informacyjno-politycznych zupelnie niezwyklym, swoi-
stym zlamaniem regul gatunku. Model prasy obowiazujacy w Polsce od 1729 r. opieral si¢
na wystawianym przez monarche przywileju z prawem wylacznosci na wydawanie jedynej
gazety po polsku w calym kraju. System ten wzorowal si¢ na francuskiej ,,Gazette” (od
1762 r. ,Gazette de France”), nasladowanej w wielu monarchiach europejskich. Tytuly te-
go typu poswigcaly miejsce przede wszystkim polityce, rozumianej jako stosunki miedzy-
narodowe. W tej sferze miescilo si¢ pojecie ,,wydarzenia” jako zjawiska nieprzewidywal-
nego, naglego, czasem groZnego, ale zachodzacego za granica wlasnego paristwa. W od-
niesieniu do spraw wewnetrznych tak rozumiane pojecie ,,wydarzenia” bylo programowo
wykluczone. Pafistwo z tego punktu widzenia idealne to takie, gdzie ,,wydarzenia” nie ma-
jaw ogdle miejsca, bowiem sama konieczno$¢ ich opisania moglaby podwazy¢ zaufanie do
skutecznosci i sily wladzy monarszej. Rzeczywiscie tego rodzaju gazety europejskie spra-
wom wewnetrznym, nazywanym we Francji ,,administracja” w odrdznieniu od ,,polityki”,
poswiecaly bardzo niewiele miejsca, poddajacje surowej cenzurze. Jesli sprawy wewnetrz-
ne w ogole si¢ pojawialy, to wylacznie w postaci wydarzenl pozbawionych cech nieprzewi-
dywalnosci (z wyjatkiem spraw sukcesyjnych, tzn. smierci wladcy oraz narodzin i zgonéw
w jego rodzinie)™. Spotykamy wigc w tych tytulach gldwnie doniesienia o ceremonialnym
zyciu dworu, wjazdach i wyjazdach waznych oséb itp. Nie inaczej przedstawialy si¢ pod
tym wzgledem ,,Wiadomosci Warszawskie”. Zamieszczenie wiec przez nie relacji o dra-
matycznym wydarzeniu z 3 listopada 1771 §wiadczy, jak silne wrazenie na Stanislawie Au-
guscie wywarl ten zamach, skoro — zapewne najego polecenie — siggnieto po ten niezwy-
kly wéwczas Srodek propagandowy.

Zrelacji Geretaz 23 listopada wiemy, ze opublikowano wtedy w Warszawie dokladny
opis zamachu w jezyku francuskim®*. W zbiorach starych drukéw kilku polskich bibliotek
znajdujemy ,,Relation de I'attentat commis sur la personne du Roi le 3 novembre 17717,
Poréwnanie jej ornamentyki typograficznej z ,,Opisaniem zasadzek” dowodzi pochodze-

32 _Monitor” nr XCV 27 listopada 1771 i nr XCVI 30 listopada 1771.

3 K.M.B aker, Introduction, [w:) Gazettes et information politique, s. 12-13; P. R é t a t, Politique et admini-
stration, ibidem, s. 269-280. Zgodnie z tq zasada piszacy tak barwnie i czasem dosadnie o problemach innych
parstw europejskich ,,Courier du Bas—Rhin” w odniesieniu do spraw wewnetrznych Prus byl niezwykle lakonicz-
ny i powsciagliwy, vide: F. M o ur e au, Lumieres et libertés, s. 78.

> Dziennik Literacki” 1870, nr 22, s. 342.

% K.Estreicherowi wjegoBibliografii, t. IX, s. 398 nie udalo si¢ ustali¢ miejsca druku Relation de l'at-
tentat. Wedlug Stanistawa Fiszera skrécong wersje Relation, otrzymana zapewne od Stanistawa Augusta, opub-
likowal Wolter w XI tomie swych Nouveaux Mélanges. Mégl ja tez dostac od Fryderyka II. Ten ostatni wspomina
bowiem w liscie do filozofa o jakims opisie, dostarczonym mu przez jego posta w Warszawie. Katarzyna I nato-
miast na prosbe Woltera o przestanie mu tego rodzaju relacji odméwila, twierdzac, ze takowej nie posiada.
S.Fiszer, L'Image de la Pologne dans l'oeuvre de Voltaire, Oxford 2001, s. 28-29. Twierdzenie imperatorowej
wydaje si¢ zupelnie nieprawdopodobne, skoro wiemy o rozestaniu przez Gabinet, w dzied po zamachu, relacji
o tym zdarzeniu wielu dyplomatom i dworom. Trudno sobie wyobrazi¢, by wszechwladny w Warszawie Saldern
jej nie otrzymal. Projekt listu Nikity Panina do Salderna z 18 listopada wskazuje na dotarcie juz do Petersburga
takiego opisu. Sbornik Imeratorskago Russkago Istoriczeskago Obszczestwa, t. XCVIL, Petersburg 1896, s. 464. Ka-
tarzyna nie byla prawdopodobnie zainteresowana rozpowszechnianiem tego tekstu, przewidujac stusznie, ze
moze on budzi¢ wspélczucie i odruchy solidarnosci wobec Stanistawa Augusta.
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nia obydwu tekstéw z tej samej jezuickiej drukarni, kierowanej przez oddanego bardzo
krélowi Bohomolca. Druk francuski skierowany mégl by¢ zaréwno do zamieszkujacych
Polske cudzoziemcdw, jaki i shuzy¢ dalszej inspiracji prasy miedzynarodowej. ,,Relation”
rozni si¢ od ,,Opisania” stylizacja oraz — znanym nam juz — charakterystycznym szczego-
lem. Wersja francuska nadmienia o ulokowaniu si¢ zamachowcéw na Nowym Miescie
w domu nalezacym do pewnego Kklasztoru®®. ,»Opisanie”, oszczedzajac zapewne uczucia
przywiazanych do kosciola rodakéw, milczy o tym. W warszawskiej drukarni Towarzystwa
Jezusowego po kasacie zakonu spotkaly si¢ wigc dwa kierunki krélewskiej propagandy —
jeden zwrdcony do krajowych odbiorcéw i drugi do zagranicznych obserwatoréw polskiej
sceny polityczne;.

Réwniez Gdarisk byl miejscem spotkania si¢ réznych kanaléw dworskiej propagan-
dy. Husarzewski posredniczyl nie tylko, jak juz widzieliSmy, w przekazywaniu materialow
gabinetowych poprzez Hamburg do polskiej placéwki dyplomatycznej w Londynie i re-
dakcji gazet miedzynarodowych. Z raportu rezydenta francuskiego w Gdarisku Josepha
Gérarda dowiadujemy sig, ze wies¢ o zamachu w Warszawie dotarla do niego dzieki Husa-
rzewskiemu®’. Depesza ta datowana jest 12 listopada, a wigc tego samego dnia, kiedy pol-
ski komisarz zameldowal szefowi Gabinetu o odebraniu tej wlasnie wiesci. Do swego ra-
portu francuski dyplomata dolaczyl relacje otrzymana przez magistrat gdanski od swego
rezydenta w Warszawie™. Byl nim bliski Stanistawowi Augustowi Karol Fryderyk Gra-
lath™. Pomiedzy ta relacja a omawianym juz wyzej pierwszym, rozpowszechnianym z pole-
cenia Ogrodzkiego, opisem wystepuja bardzo niewielkie odmiennosci stylistyczne. Ich po-
chodzenie z jednego, tzn. gabinetowego Zrddla nie budzi wiec watpliwosci.

Identyczny natomiast ze wspomnianym opisem gabinetowym tekst relacji przestal
francuskiemu ministrowi spraw zagranicznych, diukowi d’Aiguillon nieoficjalny (od chwi-
li elekcji Stanistawa Augusta stosunki dyplomatyczne byly zerwane) rezydent w Warsza-
wie, Jean—Claude Gérault®, Tekst ten zamiescita w calosci ,,Gazette de France”®. Od
1762 r. tytul ten stanowil wlasnos¢ ministerstwa spraw zagranicznych, ktérego urzedni-
cy nie tylko sprawowali Scisly nadzor nad redakcja, ale takze dostarczali na podstawie ko-

% Relation stanowila tez prawdopodobnie baze opisu zamachu w pamietnikach Stanistawa Augusta. Te ich
czes¢ krél spisywal juz po abdykacji, positkujac sie réznymi materiatami. J. Michals ki, Stanistaw August Po-
niatowski (1732-1798), [w:] Pisarze polskiego Oswiecenia, t.1,s. 381. Tekst Relation na potrzeby pamigtnika zostal
znacznie przestylizowany z dodaniem miejscami informacji uaktualniajacych; np., gdy mowa jest o poszukiwa-
niach porwanego kréla m.in. przez Piotra Ozarowskiego, Stanistaw August dopisal, ze ,,zginal on nieszczesliwie”
9 maja 1794, S-A. Poniatowski, Mémoires du roi, wyd. S. Goriainow, t. I, St—Pétersbourg 1914,
s. 673-682.

57 Gérard do d’Aiguillona, Gdansk 12 listopada 1771, AMAE CP Dantzick, vol. 36, k. 228.

¥ Ibidem, k. 229-230.

¥ E. Cies$lak, Gralath Karol Fryderyk, [w:] PSB, t. VIIL, Wroctaw 1960, s. 537-538.

80 Gérault do d’Aiguillona, Warszawa 6 listopada 1771, AMAE CP, Pologne vol. 299, k. 209-210. W depeszy
z 16 listopada informawal, ze przesylke z 6-ego otwartym tekstem skierowal przez Wroclaw, aby jak najszybciej
dotarta do Wersalu, ibidem, k. 242. Dokonalwigc innego wyboru drogi niz Ogrodzki, ktéry wystal znang nam ko-
respondencje przez Gdarisk, uwazajac kierunek wroctawski za mniej pewny. O wadze komunikacyjnej traktu
wroclawskiego vide: B. G ro chulska, Warszawa na mapie Polski stanistawowskiej. Podstawy gospodarcze roz-
woju miasta, Warszawa 1980, s. 52.

81 Gazette de France” no 95, 29 listopada 1771, z Warszawy 4 listopada 1771, s. 392.
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respondencji dyplomatycznej materialéw do publikacji na jego tamach®’. Mozna mie¢ za-
tem pewnos¢, ze opis zamachu na Stanislawa Augusta dotarl do redakcji ,,Gazette de
France” z biur ministerialnych w Wersalu. W kontekscie tego, co juz wiemy o pochodzeniu
iwymowie propagandowej tej relacji, jest to ustalenie dos¢ zaskakujace. Oznaczaloby to,
ze ministerstwo spraw zagranicznych udostepnilo lamy swego ,,organu” prasowego pro-
pagandzie wladcy, ktérego panowaniu, wspierajac konfederacje barska, staralo si¢ w osta-
tnich latach usilnie zaszkodzi€. By¢ moze zdano sobie z tego sprawe poniewczasie, gdyz do
tematu zamachu ,,Gazette de France” nie wrdcila juz wigcej. Jakas role mogl odegrac tez
czynnik czasu. Francuska gazeta opublikowala relacje w dziesie¢ dni pdZniej niz ukazaly
si¢ pierwsze wiesci na interesujacy nas temat w prasie holenderskiej. Ta ostatnia naplywala
w granice Francji szerokim strumieniem i mozna zalozy¢, ze czytelnicy np. w Paryzu prze-
czytali opis warszawskiego ,, krélobdjstwa” najpierw w czasopismach holenderskich, a do-
piero potem w oficjalnym rzadowym tytule. Szczegdlnie ,,Gazeta Lejdejska”, jak juz wie-
my, dostarczyla w nastepnych swoich numerach bogatego zestawu wiadomosci na ten te-
mat. Redakcja w Wersalu i jej nadzorcy ministerialni uznali by¢ moze w tej sytuacji publi-
kacje dalszych wiesci o tym zdarzeniu za zbedna.

Tego samego dnia co Gérault swoj raport dla diuka d’ Aiguillon wyslal drugi francuski
agent dyplomatyczny w Warszawie, Wojciech Jakubowski. Jego zaszyfrowana tym razem
depesza zawierala nieco obszerniejsza relacje o zamachu, bardzo zblizong do tekstow wy-
tworzonych przez Gabinet krolewski. Wziagwszy pod uwage osobe nadawcy nie budzi to
zdziwienia. Jakubowski to nie tylko francuski brygadier, dopuszczony do oslawionego
»sekretu” Ludwika XV, ale czlowiek bliski Stanislawowi Augustowi, ktory zapraszal go
péZniej na swe czwartkowe obiady®. Zalety towarzyskie i intelektualne tego tlumacza
m.in. La Fontaine’a docenial réwniez organizator podobnych spotkan w tym czasie w Pa-
lacu Blekitnym — Adam Kazimierz Czartoryski®. Jakubowski nie ograniczat si¢ tylko do
sztuki poetyckiego przekladu, ale tez sam pisywal wiersze. Naszg uwage przyciaga natural-
nie panegiryk osnuty wokét aktu , krélobdjstwa”, zatytulowany ,, Wiersz z okazyi okropne-
go przypadku dnia 3 novembris spraktykowanego”, a opublikowany w ,,Zabawach Przy-
jemnych i Pozytecznych”®, Mozna zatem stwierdzi, ze ksztalt doniesiefi o zamachu na
Stanistawa Augusta obydwu francuskich agentéw dyplomatycznych w Warszawie, repre-
zentujacych interesy pafistwa wspierajacego wrogow polskiego krdla, odpowiadat ducho-
wi propagandy dworu warszawskiego. To dos¢ paradoksalne zjawisko zacheca do dalszych
badan na temat powiazan francuskich dyplomatdéw ze Stanistawem Augustem oraz sposo-
bow gromadzenia i przetwarzania przez nich informacji przesylanych do Wersalu.

Stanistaw August postuzyl sie jeszcze jednym sposobem naglosnienia swego nie-
szczeScia nad Sekwana. 9 listopada skreglit kilka linijek do swej paryskiej ,,Mamusi” — Pa-

8 0 zwiazkach pomiedzy redakcja ,, Gazette de France” a ministerstwem spraw zagranicznychvide: G. F e -
yel, L'annonce et la nouvelle. La presse d’'information en France sous 'ancien régime (1630-1788), Oxford 2000,
rozdzial 13: Le ministére des Affaires étrangeres et la ,, Gazette de France”, 1761-1774,s. 720-777.

¢ E.Aleksandrowska,Jakubowski Wojciech, [w:] PSB, t. X, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1962-1964,
s. 396-397; R. Kaleta, Obiady czwartkowe na dworze kréla Stanistawa Augusta, [w:] Warszawa XVIII wieku,
Warszawa 1973, z. 2, s. 22, 32, 42, 65, 73-74.

% BE.Aleksandrowska, W kregu poezji zabawowej Patacu Blgkitmego, ,,Pamigtnik Literacki” t. LXXVII,
1986, z. 1,s. 217.

6 ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne™ t. 4, 1771,cz.2,s.339-341; E. Ale ks adr ows k a,,, Zabawy Przyjem-
ne i Pozyteczne” 1770-1777. Monografia bibliograficzna, Wroctaw 1959, s. 65.
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ni Geoffrin®. Dama ta prowadzila znany salon, gdzie bywaly znakomitosci swiata polityki
ikultury. Poznali si¢ podczas mlodzieficzego pobytu Stanistawa Antoniego Poniatowskie-
go w Paryzu, a po jego wstapieniu na tron prowadzili korespondencje®’. Dla Stanistawa
Augusta wymiana listw ze znacznie starsza protektorka z czaséw mlodosci byla sposo-
bem pozyskiwania paryskich nowinek, ale takze nieoficialnego docierania do waznego
opiniotwdrczego kregu. Za jego posrednictwem krél mogl mie¢ nadzieje na uzyskanie ja-
kiegos wplywu na oficjalna polityke Wersalu wobec Polski i niweczenie oddzialywania de-
legatéw konfederacji barskiej w Paryzu. Pani Geoffrin list krdla przeczytala z wielkim
wzruszeniem i odczytywala go wszystkim, ktdrzy ja odwiedzali. Twierdzila, ze zaintereso-
wanie ,,straszna przygoda” polskiego wladcy ,,calego Paryza i wszystkich jej przyjaciot”
przekroczylo granice wyobrazni®®. W §lad za pierwszym liscikiem krdl przestat jej kolejno
dwie ,,szczegSlowe” relacje. Domyslamy sie w nich tekstéw sporzadzonych przez Gabinet.
Niestety nie dotarly one do adresatki®. W tej sytuacji musiala ona zadowoli¢ si¢ opisem
sporzadzonym przez ksiedza Nicolasa Baudeau. Byl to uczony fizjokrata, ktory zaprzyjaz-
nit si¢ wlasnie z przebywajacym wtedy w Paryzu biskupem wileriskim Ignacym Massal-
skim, podejrzewanym o przynaleznos¢ do grupy zleceniodawcow zamachu. Baudeau, kto-
ry rzeczywiscie utrzymywal rozlegle polskie — w tym konfederackie — kontakty, ale nie
byl wrogiem kréla, skreslié mial opis zamachu na podstawie ,,licznych” listéw’’. Jego rela-
cja wykazuje indywidualny styl, niemniej jednak w zasadniczych punktach zgadza si¢
z wersja wydarzenia rozpowszechniana przez dwor warszawski'*. W tej sytuaciji dziwi, ze
Pani Geoffrin kazala ja przepisa¢ w ,,przynajmniej dwustu kopiach”. Cieszyly si¢ one po-
dobno wielkim zainteresowaniem publicznosci. Doniosla o tym krélowi w liscie datowa-
nym dopiero 13 stycznia 1772. Trudno jednak poja¢, na czym polegala atrakcyjnosc tej lek-
tury, skoro czytelnicy we Francji dysponowali juz latwo dostepnym, zblizonym w tresci
opisem w ,,Gazette de France”, nie méwiac o jeszcze bogatszym, szczegdlnie w ,,Gazette
de Leyde”, zestawie informacji w prasie miedzynarodowej, docierajacej do nich bez prze-
szkdd. Wiemy, ze we Francji rynek gazetek rekopiSmiennych, funkcjonujacy réwnolegle
do prasy drukowanej, byt bardzo bogaty’*. W Paryzu punktem ich kolportazu bylo m.in.
slynne ,,I’Arbre de Cracovie”. Recznie przepisywane gazetki zywily si¢ gldwnie informa-
cjaminiecenzuralnymi ze wzgleddéw politycznych lub obyczajowych, ktore nie mialy mozli-
wosci publikacji w prasie francuskiej czy miedzynarodowej. Relacja ksiedza Baudeau nie

8 Correspondance inédite du roi Stanislas—Auguste Poniatowski et Madame Geoffrin (1764-1777), wyd.
Ch.de Mouy, Paris 1875, s. 414-415.

7 J.Fabr e, Stanislas—Auguste Poniatowski et 'Europe des Lumieres. Etude de cosmopolitisme, Paris 1952,
s. 192-195,292-312.

88 Correspondance inédite, s. 420.

% Ibidem, s. 423.

™ Ibidem, s. 428. O N. Baudeau cf. A. J o b e 1 t, Magnats polonais et physiocrates francais (1767-1774), Paris
1941,s.21-55; R. W. W o tos zyd s ki, Polska w opiniach Francuzéw XVIII w. Rulhiére i jego wspdtczesni, War-
szawa 1964,s.90-92; J. M i c h als ki, Schylek konfederacji barskiej, s. 49; M. Bl a s zk e, Obraz i naprawa Rzeczy-
pospolitej w mysli spoteczno-politycznej fizjokratyzmu Baudeau i Le Mercier de la Riviére, Warszawa 2000, s. 50-60,
92-102.

L Correspondance inédite, s. 416-420.

2 F.Mour eau, Les nouvelles & ln main dans le systeme d’information de I'Ancien Régime, [w:] De bonne
main. La communication manuscrite au XVIIIe siécle, wyd. F. M our e au, Oxford 1993, s. 117-134 ; idem, En-
Jeux de la communication manuscrite: nouvelles d la main et gazettes imprimées, [w:| L information a I'époque mo-
derne. Actes du colloque de 1999, Paris 2001, s. 73-90.
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miescila sie¢ w tej kategorii. Czemu wiec mial shuzy¢ trzydniowy, jak utrzymywala Pani
Geoffrin, trud kopisty — nie wiemy. Moze chodzilo o podtrzymywanie zainteresowania
losem polskiego wladcy bywalcow jej opiniotworczego kregu przez adresowanie do nich
wiadomosci konfidencjonalnych w formie, ale nie w tresci. I ta kwestia wymaga dalszych
badan.

Tytulem podsumowania trzeba zastanowic si¢ nad skutecznoscia opisanej kampanii
propagandowej. Nalezy zalozy¢, ze skierowana ona byla do elit rzadzacych mocarstw po-
hludniowych — Francji i Austrii. Paristwa te wspieraly autoréw zamachu — konfederatéw
barskich — celem przeciwstawienia si¢ rosnacej potedze mocarstw péinocnych — Rosji
i Prus. Szkodzenie wizerunkowi konfederatéw w panistwach protestanckich bylo zbytecz-
ne. Austria wymusila na Generalnosci, przebywajacej na jej terytorium, wymazanie z aktu
bezkrdlewia wezwania do krwawej rozprawy ze Stanistawem Augustem i nie udzielila
schronienia Pulaskiemu. Swego poparcia konfederatom do kofica jednak nie cofnela,
traktujac je jako Srodek nacisku na Rosje. Szef francuskiego ministerstwa spraw zagra-
nicznych diuk d’Aiguillon nie wstrzymal przyznanych wczesniej subsydiow dla konfedera-
cji, ale jego polityka wobec Rosji, a co za tym szlo wobec Polski, stawala si¢ coraz bardziej
bierna”. Nie jest zbadane, w jakim stopniu wplyw na te generalna zmiane polityki Wersalu
miata sprawa zamachu’*, Podobnie jak trudno stwierdzi¢, w jakiej mierze zmiany te byly
wynikiem wielostronnej gry dyplomatycznej (w tym polskiej), a w jakim skutkiem rozwi-
nietej przez Stanistawa Augusta kampanii medialne;.

Charakterystyczne wydaje sig, ze Stanislaw August nie ograniczyl si¢ do rozeslania
oficjalnych listéw do monarchéw europejskich, powiadamiajacych o zamachu, ale po raz
pierwszy chybana tak wielka skale uzyl prasy miedzynarodowej do rozpowszechniania wy-
godnej dla siebie wersji wydarzenia. Jak si¢ zdaje, jej inspiracja prowadzona byla przede
wszystkim z mysla o odbiorcach we Francji. Wlasnie tam prasa miedzynarodowa miala
najwigkszy zbyt. Paryz stawal sie tez szczegdlnym skupiskiem srodowisk ksztaltujacych
opinie, przenikajace coraz intensywniej do rzadowych gabinetéw Wersalu i promieniu-
jace na calag Europe. Niezaleznie od doraZnych efektéw politycznych — lub ich braku —
Stanistaw August byl chyba zadowolony ze swojej medialnej kampanii, udato mu si¢ bo-
wiem dotrze¢ do miedzynarodowej opinii. Wnosil w ten sposdb wlasny punkt widzenia do
obrazu Polski za granica, ksztaltowanego dotad skutecznie przez Katarzyne 11 i Frydery-
ka II. Takze w przysziosci dwor warszawski bedzie odwolywac si¢ do tego nowego srodka
oddzialywania politycznego. Pozytywne doSwiadczenia, zwlaszcza z ,,Gazeta Lejdejska”,
sprawily, ze juz w roku nastepnym Husarzewski nawigzal bezposrednia, cho¢ zakonspiro-
wana, korespondencje z jej redaktorem Etienne’em Luzakiem. Wspdlpraca ta miala
trwac kolejne dziesieciolecie. Kontynuowal ja po smierci szambelana jego nastepca Fry-
deryk Ernest Hennig, a w latach Sejmu Wielkiego przejela ja polska placéwka dyploma-
tyczna w Hadze. Podobnie w 1772 r., wkrétce po zamachu nawigzala sie korespondencja
i dlugoletnia wspdlpraca dworu warszawskiego z Jeanem Manzonem — redaktorem
,Courier du Bas—Rhin”, mimo ze jego wersja relacji blizsza byla duchem bezlitosnej dla
konfederatéw propagandzie wolterianiskiej niz pojednawczej wobec nich stanistawow-
skiej.

” W.Kono p czyiski, Konfederacja barska, t. I1, s. 593-594, 622-626.
™ Vide najobszerniejsze opracowanie dziatalnosci d’Aiguillona na stanowisku ministra: L. Laugier,
Un ministére reformateur sous Louis XV. Le Triumvirat (1770-1774), Paris 1975, s. 369-502.
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Przyjrzawszy si¢ blizej medialnej kampanii Stanislawa Augusta, trudno zgodzi¢ si¢
z twierdzeniem Wiadyslawa Konopczyniskiego, ze w zwiazku z ta sprawa krdl ,,zohydzal”
swéj nardd wobec cudzoziemcow. Wskazywal raczej, jak sie zdaje, perspektywe pacyfika-
cji kraju, zabiegajac u nich o poniechanie szkodzacych jej dzialan.

W dotychczasowym arsenale Srodkéw dworskiej propagandy nie miescilo sie uzycie
dla jej celéw prasy krajowej. Jej wykorzystanie jednak, podobnie jak niezaleznej prasy
miedzynarodowej, nie Swiadczylo o tym, ze Stanislaw August byl zwolennikiem wolnosci
druku na wlasnym podwdrku. Przekonuje o tym jego mowa przed Sadem Sejmowym
z2 sierpnia 1773 w obronie oskarzonych, w ktérej wezwal sedzidw, by ustanowili urzad bli-
ski osoby krdla i ,,ustawnie trwajacy”. Jego zadaniem byloby ,wiezi¢, sadzi€ i karac, nie
czekajac sejmu, nie tylko tych, ktorzyby razi€ osobe krolewska wazyli sie, ale kazdego, kto-
ryby §mial powstac¢ na jego dostojefistwo publiczng mowa lub pismem, i zeby ten urzad
mial mociniszczy¢ i kazi€ z ohyda natychmiast wszelkie, bezimienne nawet, ale obrazliwe
osobie i dostojeristwu krélewskiemu pisma”’. Chodzilo wiec zapewne o wzmocnienie
i szczegOlowe opisanie uprawnieni cenzorskich urzedu marszalkowskiego.

ANEKSY

Nr1

Relacja dolaczona do listu Jacka Ogrodzkiego do Heinricha von Wickede z 4 listopada 1771.
BPAU w Krakowie rkps 2645, k. 61-62.
Le 39bre 1771 le Roi de Pologne revenant entre 9 et 10 heures du soir avec une suite peu nombreuse

de chez le prince Czartoryski gr. Chancelier de Lithuanie, qui était incommodé fut assailli par 30 hom-

mes d cheval dans la rue des Capucins entre Uhotel de 'évéque de Cracovie et celui du feu gr. Général de

la Couronne Branicki. Aprés qu’ils eurent arrété la voiture plusieurs d’entre eux vinrent aux portieres, tue-

rent l'un des heyduques qui voulait s’opposer a leur entreprise et en blesserent un autre. La voiture d été
percée d’une balle. Enfin le Roi apreés avoir été désarmé a la descente de la voiture a été conduit quelques

centaines de pas a pied dans les boues entouré des chevaux et des sabres levés sur sa téte. Pendant cet in-

tervalle il a recuun coup de sabre d latéte. On lui a tiré a bout portant un coup de feu qui a manqué, mais

dont il a senti la chaleur; sans compter plusieurs autres coups de plat de sabres qui n'ont fait que des

meurtrissures. Aprés l'avoir fait monter a cheval sans chapeau et en bas de voie, ils ont fait franchir a son
cheval le fossé qui entoure laville. Le Roi est tombé deux fois avec le cheval. Ils 'ont relevé et dans le mou-
vement sa pelisse s’est perdue. Aprés lui avoir fait continuer sa route jusqu’au bois de Bilani a une petite
liert de la ville au travers des boues tant6t a pied tantot a cheval demandant continuellement a leur chef
8’1l était temps de le massacrers; ils sont parvenus jusqu’a une vedette russe qui les a effrayés, de maniére
qu'ils se sont séparés, trois d’entre eux restant seulement avec le Roi. A quelque distance une autre vedette
russe s étant fait entendre, deux se sont encore séparés et le Roi est demeuré seul avec le chef de la troupe.

Celui—ci pressoit le Roi de poursuivre sa route disant qu’une voiture les attendoit au—dela du bois. Le Roi
accablé de lassitude se reposoit a diverses reprises, mais son conducteur le forgait bientot a marcher enle
menagant de son sabre. Tout d coup cet homme rentrant en lui-méme s’est écrié : Vous étes pourtant
mon Roi. Cela estvrai, arepris S. M., et méme un bon roi qui ne vous ai fait, ni ne vous veux point de mal.

» Cyt.za: W.Ostrozyhski, op. cit., s. 129.



SZKARADNY WYSTEPEK KROLOBOJSTWA” 345

Etant arrivés d la porte du Couvent de Bilani, et le Roivoyant que son conducteur ne savait pas le chemin
et qu’il s’égarait, lui dit: laissez mot aller. 11 lui répondit : Je ne puis pas, j 'ai fait serment. Cette altercation
a duré jusqu’a ce qu’ils sont arrivés au dessous de Marimont plus pres de Varsovie que Bilani. La cet
homme a témoigné du plaisir de se trouver preés de cet endroit. Le Roi lui a demandé un instant de repos. Il
l'a accordé. La conversation s’ étant engagée sur la nature du serment qui le liait, le Roi lui en a démontré
la nullité. 1l a paru ébranlé, puis il a dit si je vous méne a Varsovie on me prendra et je serai perdu. Le Roi
lassura de contraire, mais le voyant incertain il lui dit, Eh bien, sauvez vous pendant qu’il est temps, et la-
issez moi aller. Dans ce moment cet homme est tombé aux pieds du Roi les lui a baisés, lui a demandé
pardon et lui a juré une fidélité éternelle. Aprés cette scene S. M. s’est approché d’une maison de bois qui
était d quelques centaines de pas d’Elle. Son conducteury a frappé inutilement d’abord, touty dormait.
Enfin Elle y a été recue sous le nom d’un seigneur qui avait été dépouillé par des brigands. De ld le Roi
a écrit un billet au général Coccei commandant des gardes de la Couronne qui est allé lui méme des ca-
sernes accompagné d’un détachement d’infanterie, a regu S. M. dans sa voiture la ramené en ville sur le
5 heures du matin d la lueur des flambeaux, au milieu des acclamations de ses gardes, de sa maison et
d’une quantité de personnes de tout rang, tant de celles qui avaient monté a cheval pour le secourir, que
des autres qui ayant appris son heureux retour s’étaient empressées d’aller au devant d’elle. Entrant au
chdteau le Roi le trouva rempli de dames et de seigneurs qui le virent mettre pied d terre en fondant en lar-
mes. Sa Majesté attendrie recut les félicitations avec sa bonté accoutumé, et étant entrée dans son cabinet
fit aux personnes présentes le récit de ce qui venait de se passer, et les congédia au bout d’une demie heure
en leur témoignant une extréme sensibilité et les assurant qu’elle se trouvait bien dédomagée des maux
qu’elle venait de souffrir et du sang que répandait sa blessure en voyant combien le coeur de ses fideéles su-
jets en était affecté. Elle ajouta aussi qu’elle était persuadée que cet accident tournerait au bien de sa pa-
trie. Au reste les dispositions faites par cet homme dans son entretien avec le Roi portent qu’il s’appelle
Kosinski du palatinat de Cracovie, qu’il est officier dans la troupe de Pulaski, que celui cil'a chargé lui et
deux autres officiers du coups qu’il venait d’exécuter, qu’il s’était engagé par serment d Pulaski d’enlever
le Roi en vie, ou de 'assassiner si autrement il ne pouvait se saisir de sa personne, que lui et les deux autres
officiers s étaient choisis le 27 qui les ont accompagnés, qu'ils sont arrivés ici il y a trois jours déguisés en
paysans et ayant leurs armes, leurs habits et leurs selles sous des sacs de grains, et qu’ils étaient informés
de tous les pas que faisait S. M. En attendant un examen plus détaillé qui nous mettra au fait des circon-
stances plus particuliéres de cette affreux attentat, le dit Kosinski est gardé au chdteau et traité avec dou-
ceur.

Nr2

Relacja ,,Courier du Bas—Rhin” no 94, 23 listopada 1771, z Warszawy 6 listopada 1771,
s. 747-749.

1l vient de se passer ici I'événement le plus horrible et le plus tragique qu’on ait jamais vu, et qui va
fournir a l'univers de nouvelles preuves de ce que peuvent le fanatisme, le zéle mal entendu, la supersti-
tion, et la rage dont les chefs des mécontents sont animés contre le roi. Furieux de voir que la ridicule
démarche qu’ils ont faite de déclarer 'interrégne n’a donné lieu qu’a des plaisanteries contre eux, et de la
part des gens impartieux et de celle méme des personnes de leur parti, ils ont résolu de se porter a des voies
extrémes, et ont congu le projet sacrilége d’attenter d lavie du Roi. S. M. s’étant rendue dimanche au soir 3
de ce mois, chez son oncle le prince Czartoriski, grand chancelier de Lithuanie qui était malade, a peine
ce prince était ressorti de 'hotel du grand—chancelier pour retourner au chdteau, entre 9 et 10 heures, qu’il
fut assailli par 30 brigands envoyés par ordre de Pulawski, pour tuer le roi ou pour lenlever. Les nommés
Lukawski, Kosinski et Strawinski étaient a la téte de cette troupe régicide; et tous avaient prété entre le
mains de Pulawski, le serment le plus exécrablement solennel, qu’ils lui améneraient le Roi mort ou vif
1ls étaient partis pour Varsovie dans cet abominable dessein, déguisés en paysans, ayant leurs habits
et leurs armes cachés dans des chariots de foin. Arrivés ici sans étre arrétés a la faveur de leur déguise-
ment, ils descendirent chez les Dominicains de cette ville, oit ils sont restés cachés pendant 24 heures,
pour se concerter ensemble sur les moyens d’exécuter leur coupable projet. Des moines aussi scélérats
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qu’eux, les ont confirmés dans leur affreuse révolution, et leur ont donné d’avance l'absolution de latten-
tat atroce qu'ils allaient commettre. Cependant les assassins étaient informés de moment en moment, de
toutes les démarches du roi. Instruits qu’il allait sortir du chéteau du grand—chancelier, ils se cachérent
dans diverses petites rues aux environs; et d peine S. M. avait fait cent pas, qu’ils entourérent son carrosse,
comme nous l'avons déja dit. Le roi n’était accompagné, dans ce moment ld, d’aucune escorte, d l'excep-
tion de deux ou trois officiers d’ordonnance qui le précédaient de fort loin et dont 'un courut aussitot
pour appeler la garde la plus voisine. Les assassins commencérent d tirer un coup de pistolet sur un page,
et terrasseérent son cheval. Ils tirérent ensuite plusieurs coups de pistolet et de carabine sur le carrosse du
Roi, quial'aide de ses deux haiducs parvint cependant d sortir de sa voiture sans avoir été blessé; et son ai-
de de camp se sauva par 'autre portiere. Dans ce moment ld, un des haiducs fut tué, et 'autre grievement
blessé. Le dessein du Roi était deregagner la maison du prince Czartoryski, mais les assassins 'eurent bie-
ntot atteint. Un coup de pistolet qui'ils tirerent sur lui, Iui effleura la téte, et il recut un coup de sabre sur le
crdne. Deux Polonais de la suite du Roi voulurent le défendre; mais leurs efforts furent inutiles. Le roi en-
touré de chevaux fut trainé a pied jusques dans une autre rue, ot on le mit d cheval, sans chapeau et en bas
devoie, apres l'avoir maltraité le plus inhumainement du monde. Les assassins passent devant 3 corps de
garde avec le roi, et ils le ménent par la fosse qui entoure la ville. 1.d son cheval tombe avec lui, il y perd sa
pelisse et un soulier en se tirant de la boue. On lui donne une botte, et U'on continue la route. Chemin fai-
sant, ces scélérats demandaient a chaque instant a leurs chefs, s'il n’était pas encore temps de massacrer
le Roi; mais Kosinski leur répondit toujours qu’il voulait mener le monarque vivant d Pulawski. Dans ces
entrefaites, les meurtriers ayant entendu venir une vedette russe postée a Burakow, se dispersérent, selon
leur coutume qui est celle des liches, pour ce rassembler ensuite. Mais pour cette fois, leur ldcheté produi-
sit le plus heureux effet, et sauva la vie précieuse du monarque. Kosinski resta seul avec lui, et le conduisit
par Mariemont dans le bois de Bielany. Chemin faisant, le roi crut devoir faire des tentatives sur lesprit
et le coeur du son ravisseur. Il lui parla avec douceur et avec bonté; mais avec force, et l'on peut dire
quapres les soins de la providence, c’est le grand sens froid du monarque et sa tranquille fermeté qui lui
ont sauvé la vie. Kosinski résiste d’abord aux représentations de son souverain, et il le presse de marcher,
en lui disant qu’il trouverait un chariot au bout du bois. Le roi étant arrivé a la porte du couvent de Biela-
ny sollicite Kosinski de I'y laisser entrer; mais cette homme que le fanatisme aveuglait, le refuse, sous
prétexte que son serment 'oblige de le massacrer, s'il ne peut I'emmenervivant; serment horrible, promes-
se affreuse, que le ciel et la terre désavouent, funeste effet de 'abus que des scélérats peuvent faire de la re-
ligion et de la crédulité. Cependant on poursuit la route; et chemin faisant, le roi parle a son ravisseur des
devoirs d’un citoyen, de ceux de 'homme en général, des obligations que prescrit une religion éclairée et
bien entendue; et cherche a lui ouvrir les yeux sur la nature du serment exécrable qu’il a fait. Les discours
éloquents du monarque passent jusques dans le cour de son meurtrier, parce que la vérité a du pouvoir
méme sur les coeurs les plus féroces; et celui—ci commence a s attendrir. Kosinski s était égaré, et au lieu
d’avancer, était retourné a Marimont par une autre voie. Le roi le lui fait remarquer, et le presse d’entrer
avec lui dans un moulin auprés duquel il se trouvait. Ce barbare, qui jusques I avait menacé le roi de le
tuer, des qu’il verrait qu’il lui serait impossible de I'emmener vivant, s attendrit et demande au monarque
8'il lui promet lavie en cas qu’il ne lui fasse aucun mal. Le prince le lui promet; et avméme instant il se jet-
te a ses pieds et le reconnait pour son roi. On s’approche du moulin, et 'on demande a entrer, mais les
gens de la maison refusent d’ouvrir, croyant que c’étaient des voleurs. Le roi détache un carreau de vitre,
parle aux gens par la fenétre, leur dit avec douceur qu’il est une personne de distinction de Varsovie qui
a été dévalisée, et leur promet des récompenses s'ils veulent le recevoir. Il n'’y avait dans cette chaumiére
qu’un homme et quelques femmes qui ne connaissent point le roi. Il envoie aussitot un expres a Varsovie
avec une lettre au général Coccei dans laquelle il lui marque de venir le chercher. En attendant le monar-
que accablé de lussitude s endort sur un banc; et ce méme homme qui un instant auparavant avait voulu
étre son assassin, devient sa garde fidele, jusqu’d I'arrivée du brave général-major Coccei qui dte son cha-
peau pour couvrir le roi, lui donne sa pelisse, le reconduit d Varsovie dans sa voiture et sous une bonne
escorte. Les bonnes gens du moulin voyant par les marques de soumission et de respect du général, que
¢’était le roi qu’ils avaient recu chez eux, fondent en larmes et se prosternent d ses pieds. Le roi part et arri-
ve d Varsovie d 3 heures du matin, aux acclamations des tous les vrais patriotes et des gens sages. La pre-
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miere chose que le Roi fait en arrivant, c’est de demander avec bonté s'il n'est point arrivé de mal a ses
gens; et il apprend avec douleur le sort qu’ils ont subi. Enfin, grices a la providence, le roi est sauvé, et se
porte aussi bien qu’on puisse désirer, aprés un pareil événement. Sa blessure n’est pas dangereuse; mais
son corps et ses jambes ont été fort meurtris par les chevaux au milieu desquels on le serrait. Sa pelisse est
coupée par deux coups de sabre, et percée de deux balles et du plomb haché. L’infame Lukawski a passé
preés de Zakroczim, et publie par tout que le roi est massacré. Il en est lui-méme persuadé sur la foi de
labominable serment de son camarade; et pour preuve de cet attentat, il montre les marques de ordre de
I’Aigle—Noir que ce malheureux a arraché au monarque. A I'égard de Kosinski on le traite ici avec beau-
coup de douceur et de ménagement, ses dépositions vont découvrir sans doute des projets infames de la
part de monstres quil'ont envoyé pour exécuter leur diabolique dessein. On n’a encore pu saisir qu’un des
auteurs en sous ordre de cet abominable complot, et 'on ne sait point encore ce que sont devenus les chefs
Strawinski et Lukawski.

The ,,Hideous Crime of Regicide” in the International Propaganda
of King Stanislaus Augustus

The article describes the press campaign instigated by King Stanislaus Augustus
Poniatowski, following the 3 November 1771 attempt on his life by the Bar Confederates. The
efforts of the King were aimed at securing the favour of the French public opinion, in a time
when the French government, in order to undermine Russia’s battle with the Turks, was
supporting the confederates. The international press, published in Holland and in north
and western Germany in the French language, became the vehicle of the Polish royal
propaganda. The author analyses the reports concerning the abortive coup in the ,,Gazette de
Leyde,” ,,Gazette d’Amsterdam,” ,Gazette d’Utrecht”, and the , Courier du Bas—Rhin”.
These reports demonstrate considerable parallels to the accounts fashioned by the royal
Cabinet. Jacek Ogrodzki, who presided that body, sent reports prepared by the Cabinet to
Aleksy Husarzewski, the Polish Commissioner in Gdarisk. Husarzewski, in turn, dispatched
these accounts to Heinrich von Wickede, the Polish resident in Hamburg, presumably, for him
to circulate among the editors of international newspapers. The texts were aimed not
so much at discrediting the Bar Confederates, a position that would be consistent with
the Voltairean propaganda inspired by Frederic II of Prussia and Catharine II of Russia,
as much as they were designed to emphasise the perspectives of a compromise between
the monarch and his rebellious subjects. King Stanislas Augustus managed also to convey
his interpretation of the events to the unofficial French diplomats in Warsaw and Gdarisk.
In doing so, his opinions reached the Versailles, notwithstanding the support of the French
state lent to the Bar Confederates, responsible for the attempt. One of the reports prepared
by the King’s Cabinet became the source of an account published by the official press organ
of the French government, the ,,Gazette de France.” In pursuit of neutralising the influences
of the Bar Confederates, through Mme Geoffrin, the king’s propaganda was brought to
the circles, which shaped French public opinion. The results achieved in this campaign were
so encouraging that the king would return to such practices in the following years of his reign.

Translated by Jacek Soszynski



