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Historia Polskiw liczbach t. 11: Gospodarka, Gtéwny Urzad Statystyczny, Warsza-
wa 2006, s. 693.

Drugitom ,,Historii Polski w liczbach” opracowali i zredagowali ci sami autorzy, ktérzy przygo-
towali tom pierwszy' (Andrzej Wy czariski jako redaktor gléwny, Cezary Kuk1o, Juliusz E.u -
kasiewicz, niezyjacyjuz AndrzejJezierski, CecyliaLeszczynska orazWandaBohda-
nowicz iGrazynaSzydlowska jakoredaktorki). Zapewnilo to jednolita koncepcje obu czgsci
wydawnictwa. Ten sam jest jego zasieg terytorialny (aktualne granice panstwa polskiego w danym
okresie, w XIX w. obszar Rzeczypospolitej sprzed 1772 1. oraz Gérny Slask, w latach 1939-1945 gra-
nice IT Rzeczypospolitej), ten sam podziat na trzy okresy chronologiczne (do 1795 r., 1795-1918,
1918-2000), utrzymano tez zasade wykorzystania danych statystycznych zawartych w opublikowa-
nych monografiach. Istotna réznica polega na tym, ze tom pierwszy dotyczy} panstwa i spoleczen-
stwa, a wigc zawieral informacje o ustroju, zaludnieniu, strukturze spolecznej, takze o kulturze, czyli
zagadnieniach, ktére przynajmniej czgsciowo mozna przedstawiac bez uciekania si¢ do danych licz-
bowych, natomiast tom drugi po§wigcony zostal gospodarce, a wigc dziedzinie dla ktérej ujecia ilos-
ciowe sa jak najbardziej wlasciwe i ktérej badanie bez statystyki obejs¢ si¢ nie moze.

We wspdlczesnej historiografii metody statystyczne odgrywaja bardzo duza role, a komputery
ulatwiaja ich stosowanie. Polscy historycy maja z tym jednak klopoty, wynikajace przede wszystkim
zniedostatku Zrédel zawierajacych wiarygodne dane ilosciowe, nadajace si¢ do statystycznego opra-
cowania. Dla okresu przedrozbiorowego takich Zrédel whasciwie w ogéle nie ma, brakowalo bowiem
bodZcéw i warunkéw do ich wytwarzania: gospodarka rynkowa byla bardzo stabo rozwinieta, po-
ziom edukacjiikultury spoleczeristwa powodowal, ze nie byto ono przystosowane do ilo§ciowego uj-
mowania zjawisk, administracja pafistwowa i miejska byla nikla i niekompetentna, niezdolna do
tworzenia wartosciowych Zrédel statystycznych, nie wytwarzal ich tez bardzo prymitywny system za-
rzadzania dobrami ziemskimi i innymi przedsi¢biorstwami, nie byt rozwinigty kredyt. ,, W XIX w. —
jak pisze Juliusz Lukasiewicz (s. 179 1 182) — dokonywaly si¢ bardzo istotne przemiany we wszyst-
kich przejawach zycia gospodarczego, bedace gtéwnie wynikiem przewrotu technicznego, uwla-
szczenia chlopéw i tzw. eksplozji demograficznej”, ,nastapil olbrzymi rozwdj rynku wewnetrznego”.
Przemiany takie mialy miejsce wéwczas we wszystkich prawie krajach europejskich, ale polska spe-
cytika bylo to, ze dokonywaly si¢ one w warunkach podzialu ziem polskich na trzy zabory. A kazdy
zabor to nieco inny ustrdj gospodarczy, inna administracja, inny system skarbowy i pieni¢zny. W kaz-
dym z trzech zaboréw powstawaly wigc Zrédla statystyczne innego typu, operujace innymi danymi,
nie zawsze dajace si¢ poréwnywaé. W okresie 1918-2000 procesy tworzenia Zrédet statystycznych
byly zaklécane przez wydarzenia II wojny §wiatowej, okupacje niemiecka i wlaczenie czesci ziem
polskich do Rzeszy, okupacje radziecka innych czesci kraju, a po 1945 r. budowanie gospodarki typu
socjalistycznego spowodowalo powstanie zupelie odmiennego sposobu wytwarzania Zrédel staty-
stycznych, obstugujacych inny rodzaj gospodarki, ale takze stuzacych celom politycznej propagandy.
Cecylia Leszczyfiska zwraca uwage m.in. na fakt, ,,iz warto$¢ obrotéw handlowych w okresie PRL
obliczana byla na zupelnie odmiennych zasadach cenowych i kursowych niz w okresie przedwojen-

1 Cf. moja recenzje z tomu I Historii Polski w liczbach, PH t. XCIV, 2003, nr 4, s. 479-480. Przy okazji
chcialbym sprostowac przykry bad drukarski, jaki wkradt si¢ do tamtej recenzji, catkowicie znieksztatcajacy wy-
powiedziany tam poglad. Na s. 480 w wierszu 14 od dotu zamiast 18 mln, wydrukowano 8 mln.
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nym czy w latach 1991-2000, przez co poréwnywanie wprost tych wartosci nie jest wskazane”
(s.341). Autorka ta podkresla tez, ze: ,,Specyfika systemu gospodarczego PRL zmusza do ostrozne-
go interpretowania danych” (s. 337). Z kolei lata 1990-2000 staly pod znakiem przeksztalcer wlas-
nosciowych i budowy gospodarki rynkowej. Statystyka polska tego okresu rzadzily specyficzne pra-
wa, wynikajace czesciowo z charakteru zachodzacych w polskiej gospodarce przemian, a czgsciowo
z cigzacych weiaz tradycji, wywodzacych si¢ z PRL, postugiwania si¢ statystyka w politycznej pro-
pagandzie.

Rezultatem tych wszystkich historycznych zawirowan i specyficznych cech historii Polski
byl wlasnie 6w dotkliwy niedostatek wiarygodnych Zrddel statystycznych. Dlatego historycy pol-
scy, zwlaszcza zajmujacy si¢ dziejami Polski przedrozbiorowej, ale w duzej mierze takze historii
XIX w., musza zadowalac si¢ danymi statystycznymi zrekonstruowanymi (jak to okresla Andrzej
Wyczanski, s. 5), poSrednimi, zgromadzonymi, opracowanymi i przedstawionymi w wyniku ba-
dan historyczno-gospodarczych, a nie pochodzacymi bezposrednio ze Zrddel. Takie wlasnie da-
ne prezentuje omawiane tu wydawnictwo. Zobowiazuje to do duzej ostroznosci w formulowaniu
wnioskow.

Ale tez wlasnie dlatego szczegdlne znaczenie maja prowadzone przez historykéw polskich ba-
dania nad historig gospodarcza, dostarczajace owych zrekonstruowanych danych statystycznych.
Andrzej Wyczanski we ,,Wstepie” podkresla zastugi polskich historykéw gospodarczych, zaréwno
tych dawniejszych, ktérzy jak FranciszekBujak iJanR utkowski tworzyliw okresie migdzywo-
jennym podstawy polskiej historii gospodarczej, jak i tych czynnych po II wojnie $wiatowej, ktérzy
jak NataliaGasiorowska, WitoldKula,MarianM alowist (dodalbym jeszcze nazwisko Sta-
nistawa A rn o1d a) rozwijali te badania i skupiali wokoét siebie licznych uczniéw. A takze stymulu-
jaca role, jaka po 1956 r. spelnialy kontakty miedzynarodowe, zwlaszcza z historykami francuskimi
(Fernand Braudel iszkola ,,Annales”) (s. 7-8). Dodalbym tutaj, ze réwnie wazne byly kontakty
polskich historykéw z innymi jeszcze o§rodkami: angielskimi (Michael Postan w Cambridge),
amerykanskimi (kontrowersyjna new economic history), wloskimi (Fondazione Giorgio Ciniw We-
necji, Istituto Internazionale di Storia Economica Francesco Datiniw Prato —udzialw organizowa-
nych tam corocznie settimane di studi wymuszal postugiwanie si¢ statystyka), niemieckimi (Institut
fiir Vergleichende Stédtegeschichte w Miinster). Zanik zainteresowania historia gospodarcza, jaki
obserwujemy w ostatnich dziesigcioleciach w Polsce (i gdzie indziej), to nie tylko rezultat wyczerpa-
nia mozliwosci badawczych w tej dziedzinie czy — jak pisze Wyczariski — przesycenia bezosobowym
ilosciowym interpretowaniem historii, ale tez niemoznosci uprawiania nowoczesnej historii gospo-
darczejw kraju, ktérego instytuty naukowe nie byly odpowiednio wyposazone w aparature¢ kompu-
terowa, co stawialo historykéw polskich na pozycjach z géry przegranych wobec lepiej pod tym
wzgledem usytuowanych kolegéw z Europy Zachodniej i Stanéw Zjednoczonych. To takze skutek
gloszonego przez niektdrych polskich historykéw pogladu, ze historia gospodarcza byla instrumen-
tem marksistowskiej indoktrynacji, ktérej nalezy si¢ przeciwstawi¢ zajmujac si¢ historia polityczna
ikultury. Pogladu falszywego i szkodliwego, bo to wlasnie rzetelnie uprawiana historia gospodarcza
pozwala na odrzucenie upraszczajacych i znieksztalcajacych obraz przeszlosci koncepcji pseudo-
marksistowskich, ukazujac ich bezzasadnos¢. Mozna zatem mie¢ nadzieje¢, ze opublikowanie ,,His-
torii Polski wliczbach” zwrdci uwage badaczy, jak i wszystkich zainteresowanych historia, na znacze-
nie danych liczbowych, statystyke historyczna i na walory historii gospodarczej jako metody pozna-
wania przeszlosci.
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