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Demagogia w historii. Socjotechnika czy zadza wladzy?

(uwagi w zwiazku z ksigzka Mirostawa Karw at a, O demagogii,
Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2006, s. 252, bibliografia)

Demagogia jest zjawiskiem dobrze znanym historykom. Wystgpowata we wszystkich epokach
iwe wszystkich krajach. Wielkim demagogom poswigcono mndstwo studiéw analizujacych ich drogi
zyciowe i dziatalnosé, choé nie zawsze wyraZnie okreslano ja jako demagogie, bo byta to kwalifikacja
dyskredytujaca polityka. Dotychczas brakowato jednak jakichkolwiek ujeé porzadkujacych i uogdl-
niajacych wiedzg o tym fenomenie spotecznym. Jedynie w stownikach mozna znaleZ¢ hasta objasnia-
jace terminy: demagog, demagogia. ,,Stownik jezyka polskiego” pod redakcja Witolda Doro-
szewskiego tak okresla demagoga: ,,dziatacz gloszacy hasta obliczone na latwy efekt, poklask,
starajacy si¢ pozyska¢ malo u§wiadomione masy dla swoich celéw niegodnymi §rodkami, schlebia-
niem, kltamstwem?” (t. II, Warszawa 1960, s. 72). Podobna definicje demagoga podaja ,,Praktyczny
stownik wspdélczesnej polszczyzny” pod redakcjg Haliny Z g6tk owej (Poznan 1990) i ,,Uniwer-
salny stownik jgzyka polskiego” pod redakcja StanistawaD ubisza (Warszawa 2003), a takze Wta-
dystaw Kopalinski w ,Slowniku wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem”
(Warszawa 1995). Natomiast hasta ,,demagogia” nie ma w wigkszosci polskich i obeych encyklope-
dii. Brak go nawet w specjalistycznej ,,Encyklopedii nauk politycznych” (Warszawa 1936), nie ma go
w podre¢cznikach socjologii i psychologii spolecznej, nawet w ,,Psychologii politycznej” pod redakcja
KrystynySkarzyrnskiej (Poznad 1999). Podobna do stownikowych definicj¢ demagogii znajdu-
jemy tylko w, Nowej encyklopedii powszechnej PWN?” (t. II, Warszawa 1995, 5. 52). Hasto ,,demago-
gia” znalazlo si¢ tez w ,,Bolszoj Sowietskoj Enciklopedii” (t. XIII, 1952, s. 648), gdzie wszakze po-
taczono je wylacznie z ,,burzuazyjnymi dziataczami politycznymi —— faszystami, amerykarnisko-an-
gielskimi imperialistami i ich stugusami”. Zaiste, trudno bylo sig spodziewac, aby obj¢to nim polity-
kéw komunistycznych.

Dobrze wigc, ze Mirostaw Karw at podjat temat demagogii, a Wydawnictwo Sejmowe pracg
jego wydato. Mirostaw Karwat nie jest historykiem i jego ksiazka nie jest rozprawa historyczna. Ma-
terialem empirycznym, na ktérym oparl swoje wywody, jest obserwacja wspdiczesnosci, przede
wszystkim obecnej sytuacji spotecznej i politycznej w Polsce, chociaz bezposrednio nie odwoluje si¢
do zadnych aktualnych wydarzen ani postaci. Ale poniewaz demagogia jest zjawiskiem ponadczaso-
wym, konstatacje Karwata maja tez walor uniwersalny, mozna je z powodzeniem odnosi¢ do dema-
gogii i demagogow z przeszlosci, sa wigc wazne takze dla historykéw.
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Mirostaw Karwat postawit sobie za zadanie zdefiniowanie demagogii jako zjawiska spoleczne-
go i politycznego, poddanie go analizie i klasyfikacji. Karwat stanowczo sprzeciwia si¢ utozsamianiu
demagogii z populizmem, ten ostatni zaliczajac do socjologii idei i ruchéw spotecznych (zapomniat
tu jednak zauwazy¢, ze ugrupowania okreslane dzisiaj eufemistycznie mianem populistycznych fak-
tycznie s3 ruchami faszystowskimi i totalitarnymi, np. ruch Haidera w Austrii lub Jean-Marie Le Pe-
na we Francji), podczas gdy demagogia — wedtug niego — jest terminem z zakresu socjotechniki,
jest metoda i taktyka dziatania politycznego. ,,Demagogia — pisze Karwat — to manipulacyjna me-
toda dziatania politycznego, polegajaca na instrumentalnym wykorzystywaniu potrzeb, problemdéw
egzystencji i nastrojéw spoleczenistwa, oparta na mitologizacji ludu i madrosci zbiorowej w celu rea-
lizacji wtasnych ambicji politycznych”. Wydaje si¢ zatem, ze demagogia jest czyms wigcej, a moze
i czyms innym, niz socjotechnika. Jest metoda zdobywania wladzy i metodg sprawowania wladzy.
I to wladzy o wyraZnie okreslonym charakterze. Wszyscy demagodzy, ktérzy siegneli po wiadze,
sprawowali ja w postaci rzadéw autorytarnych, dyktatorskich, totalitarnych. Historia nie zna przy-
kladéw demagogéw—demokratéw, chociaz czgsto przyjmuja oni pozy demokratéw i obroficéw ludu,
warstw ubogich i ucisnionych, ale sa to tylko z ich strony zabiegi socjotechniczne.

Mirostaw Karwat wylicza rézne klasyfikacje i typy demagogii: prosta, konwencjonalna, koniun-
kturalna, dystyngowana, licytacyjna, wyrafinowana. I rézne jej rodzaje: demagogie moralng, socjo-
ekonomiczna, pseudoprawna, doktrynerska, pragmatyczna, sondazowa, medialng, opozycyjna, in-
auguracyjna (spadkobiercéw-zmiennikéw), rezymowa. A takze rézne metody, jakimi postuguja si¢
demagodzy (o tym jeszcze nizej). Poniewaz opart si¢ wlasciwie wytacznie na obserwacji wspdlczes-
nosci i starannie unikat powotywania si¢ na konkretne przyktady oséb czy wydarzen, nie mégt przed-
stawic osobowosci demagogéw, ich cech psychicznych, ani tez analizowad sytuacji, w jakich dzialaja.
Natomiast historyk moze znalez¢ do tego odpowiednie materialy.

Najlepiej sa nam znani demagodzy z nieodleglej przesztosci. Spektakularnymi demagogami
byli wodzowie faszystowscy: Adolf Hitler, Benito Mussolini. A takze przywddcy komunistyczni:
Wiodzimierz Lenin, Jézef Stalin, Josip Broz-Tito, Wtadystaw Gomutka, Edward Gierek, Fidel
Castro. Za$ siegajac do dawniejszej historii: Maksymilian Robespierre, Girolamo Savonarola,
Bernardyn ze Sieny, Wincenty Ferrer, Jan Kapistran. Blizsze przyjrzenie si¢ tym postaciom pozwala
zauwazyd, ze nader czgsto byli to osobnicy o zachwianej réwnowadze psychicznej, czgsto wrecz cho-
rzy psychicznie. Zwykle byli to mizantropi, nie majacy serdecznych przyjacict, zakompleksieni, sfru-
strowani z powodu braku zyciowych sukceséw, osobistych niepowodzed, takze zawodéw mitosnych,
niemoznosci osiagnigcia seksualnego zaspokojenia (o Leninie trafnie napisal AndrzejMleczko
we wstepie do swego albumu rysunkéw ,,Seks i polityka”, ze gdyby miat fadniejsza zong, losy Swiata
wygladalyby inaczej; o Savonaroli wiemy, ze zdecydowat si¢ na wstapienie do klasztoru, wybrat zycie
ascetycznego mnicha, a potem profetycznego kaznodziei i demagoga, po tym jak dostal rekuze od
zadufanej panny Strozzi), pragnacy przez demagogie roztadowaé swoje kompleksy i frustracje.
Z drugiej zas strony mogli oni realizowad si¢ jako demagodzy tylko wtedy, gdy spoteczenstwo, w kto-
rym zyli i dzialali, ich akceptowalo, gdy byto zapotrzebowanie na demagoga. Jak zauwaza Karwat:
,,Ludzi zawsze interesuje informacja o tym, czego im potrzeba, czego im brak, a takze czy to si¢ moze
zmieni¢”, A takich wlasnie informacji mogli dostarcza¢ demagodzy. Ale przede wszystkim spole-
czeristwo potrzebowato demagogéw wtedy, gdy samo byto sfrustrowane na skutek gospodarczego
kryzysu, politycznego chaosu, braku moralnych autorytetéw. Nie jest przypadkiem, ze liczni kazno-
dzieje-demagodzy pojawili si¢ w XV w., czyli w okresie, gdy spoleczeristwo péZnosredniowiccznej
Europy przezywalo kryzys, nekaly je wojny, Zle funkcjonowata gospodarka, autorytet Kosciola i pa-
piestwa zatamat sig, a nowe prady umystowe i artystyczne — humanizm, renesans— budzily tylez za-
chwytu i entuzjazmu, co niepokoju i zwatpienia. Tak byto wlasnie we Florencji w ostatniej dekadzie
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XVw., copozwolito na wybicie si¢ Savonaroli. Tak tez bytlo w Niemczech w przeddzien dojscia Hitle-
ra do whadzy. Jezeli zas Jean-Marie Le Pen, niewatpliwy demagog, nie osiagnat — jak dotad —
pelnego sukcesu, to dlatego ze spoleczeristwo francuskie demagoga nie potrzebuje.

Whbrew pozorom spoteczeristwo akceptujace demagoga nie musi by¢ weale prymitywne, po-
zbawione kultury politycznej i demokratycznych tradycji. Mieszkaricy Florencji w XV w. byli ludZmi
os$wieconymi. Liczba czynnych tam szkét i uczgszezajacych do nich uczniéw, o czym pisat w swej kro-
nice w pierwszej potowie XIV w. Giovanni Villani (kronikarz rzetelny i majacy dostep do informacji,
awigc zastugujacy na wiare), Swiadczy, ze znaczna czgsé florentczykéw zdobywata przynajmniej pod-
stawowe wyksztalcenie. W XV w. rozkwitla tam wspaniale kultura humanistyczna i sztuka renesan-
su, przeciez nie wylacznie elitarna, lecz oddziatujaca na szersze kregi spoteczeristwa choéby poprzez
dzieta malarstwa i rzeZby eksponowane w kosciotach i miejscach publicznych. Malarstwo stato si¢ we
Florencji w XV w. zjawiskiem o charakterze masowym, istnial ogromny popyt na dzieta malarskie,
co bylo wyrazem artystycznych potrzeb i zainteresowar spoleczeristwa. Tradycja demokratycznych
rzadow byla we Florencji silnie zakorzeniona. A jednak demagog Savonarola zyskat tam wszech-
stronne poparcie, do jego zwolennikéw zaliczali si¢ tacy wyrafinowani intelektualisci, jak Giovanni
Pico della Mirandola, i naj$wietniejsi artysci, jak Botticelli i Michatl Aniot.

Hitlera w Niemczech poparlo — jak wiemy z dzisiejszych badan historycznych — przede
wszystkim tzw. drobnomieszczaristwo, drobni i §redni gospodarze wiejscy, sklepikarze, rzemieslnicy,
sfrustrowani gngbigcym ich kryzysem ekonomicznym i skutkami I wojny swiatowej, a wigc grupy
o0 nie najwyzszym poziomie intelektualnym, ale spoteczenstwo niemieckie jako cato$¢ w latach trzy-
dziestych XX w. nie bylo spoleczeristwem prymitywnym ani nieo§wieconym, kultura niemiecka stala
wysoko, Niemcy mieli tez duze doswiadczenie w zyciu politycznym, cho¢ niekoniecznie w demokra-
¢ji, o ktéra w historii Niemiec bylo trudno.

Nie kazdy demagog zdobywal wiadzg. Ale zaden demagog, ktdry zdobyt wladze, nie oddat jej
dobrowolnie. Rzadkie s tez przykltady obalenia wladzy demagoga przy udziale spoteczeristwa, po-
ciagnigcia go do odpowiedzialnosci za klamstwa i niespetnione obietnice. Od poniesienia konse-
kwencji demagoga moze uchronié czgsto stosowany zabieg wskazania ,.kozla ofiarnego”. Ponadto
spoleczeristwo, ktdre uleglo demagogowi, samo czuje si¢ za skutki jego rzadéw wspstodpowiedzial-
ne i zazwyczaj nie chee si¢ do tego przyznad (opdr Niemcow wobec odpowiedzialnosci za zbrodnie
Hitlera albo Rosjan za zbrodnie Stalina). Spoteczeristwo pociaga demagoga do odpowiedzialnosci,
czyli obala jego rzady, praktycznie tylko ,,w wypadku wyraZnego odchylenia od grupowego standar-
du (w odniesieniu do ideologicznego uzurpatora lub heretyka)” — pisze Karwat. Zwykle kres
rzadom demagoga kladzie dopiero jego naturalna §mier¢ albo ingerencja z zewnatrz. Wiadza Savo-
naroliwe Florencji upadta na skutek interwencji papieza Aleksandra VI. Hitler zostal obalony przez
aliantéw.

Zadziwiajaco bliskie pokrewieristwo demagogii z autorytaryzmem, dyktatura, totalitaryzmem
kaze sig zastanowi¢, czy demagogia nie jest czyms w rodzaju ustroju. Przeciez Savonarola po dojsciu
do wtadzy we Florencji dokonat tam gruntownych reform ustrojowych. Radykalne zmiany ustroju
nastgpowaly zawsze, gdy w jakims kraju zwyciezali komunisci.

Jak wiemy z historii, a takze z tego, co pisze Mirostaw Karwat, demagodzy byli i sa ludZmi bez
skrupuléw, nie respektuja zadnych norm moralnych ani prawnych. Operuja swobodnie klamstwami,
oszustwami, poméwieniami, bezpodstawnymi oskarzeniami, obietnicami bez pokrycia lub zgota ab-
surdalnymi. W sytuacjach skrajnych, gdy dochodzi do ostrej rywalizacji o wladzg lub walki o jej utrzy-
manie, nie uchylaja si¢ od stosowania przemocy, fizycznego unicestwiania przeciwnikéw, nawet lu-
dobdjstwa (nie tylko Hitler i Stalin, ale takze do pewnego stopnia Savonarola). Dlatego demagogia
jest zawsze zjawiskiem groZnym, niebezpiecznym, a moralnie odrazajacym. Savonarola wladat Flo-
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rencja tylko przez cztery lata, wigc skutki jego rzad6w nie byly powazne. Hitler rzadzit przez lat kilka-
nascie i skutki tego dla Niemiec i dla $§wiata byly dramatyczne.

Na podstawie obserwacji przedstawionych przez Mirostawa Karwata oraz znanych nam mate-
rialéw historycznych mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze demagogia to nie rodzaj socjotechniki, ale
konsekwentne dziatania zmierzajace do zdobycia wladzy i do jej utrzymania za wszelka ceng, przy
zastosowaniu wszelkich dostepnych metod socjotechnicznych i innych.

Historycy — ale takze socjolodzy, politolodzy, psycholodzy spoleczni, prawnicy — nie powinni
stroni¢ od badania demagogii i od nazywania tego zjawiska po imieniu. Bo jest to jeden z waznych
mechanizméw rozwoju spoteczeristw. Niedostatek opracowan z tego zakresu jest dla historykéw za-
wstydzajacy. A kreowanie réznych demagogdw na bohateréw narodowych, zastuzonych reformato-
réw, bojownikéw o moralng odnowg, nawet $§wigtych — to nieporozumienie.

ANNA GRZESKOWIAK-KRWAWICZ
Polska Akademia Nauk
Instytut Badar Literackich

Powstanie kosciuszkowskie: prawo — polityka — zdrada
(kukasz Kadziela, Fryderyk Moszyriski w insurekcji kosciuszkowskiej,
red. naukowa Andrzej H ar a ty m, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2004, s. 301)

Dzigki staraniom Zofii Zielifiskie] ukazala sic w opracowaniu Andrzeja Haratyma
niedokoriczona ksigzka zmartego w 1997 r. Eukasza Kgdzieli. Nie jest to ostateczna redakcja
tekstu, brak w niej wstepu, zakoriczenia, narracja urywa si¢ w pét zdania, niedopracowane sa przypi-
sy (choé w duzym stopniu uzupetnit je redaktor naukowy). Jednak pod wzgledem wartosci meryto-
rycznej, a takze waloréw formalnych — konstrukcji wywodu, jego spéjnosci i logiki jest to dzieto
w petni dopracowane. Choé napisana blisko dwadziescia lat temu (wydawcy na podstawie informacji
bibliograficznych sadza, ze powstala przed 1988 r.), jest to pozycja niestychanie wazna, wnoszaca
bardzo wiele do naszej wiedzy o okresie insurekcjii to bynajmniej nie tylko dlatego, ze ostatnio epo-
ka ta nie cieszyla si¢ zainteresowaniem badaczy. Jej tytul, podobnie jak tytut wydanego w 1993 r. do-
ktoratu Kadzieli', jest nieco mylacy. W obu przypadkach przedmiotem zainteresowari badawczych
autora byly bowiem nie tylko losy i poczynania tytulowego bohatera, ale szeroka panorama epoki.
Pierwsza ksigzka stala si¢ w ten sposob de facto monografia sejmu grodziesiskiego 1793 r., obecnie
wydana pozycja pokazuje w nowym ujgciu pewne wazne aspekty powstania kosciuszkowskiego.

W monografii Kadzieli mozna wyraZnie rozdzieli¢ dwa watki. Pierwszy to powstaniowe losy
Fryderyka Moszynskiego, jego kolejne aresztowania, sledztwo prowadzone w jego sprawie, stosu-
nek do niego wiadz insurekcji. To wazne, ale stosunkowo waskie zagadnienie stalo si¢ dla autora

V£.Kadziela, Migdzy zdradq a stuzbg Rzeczypospolitej. Fryderyk Moszyriski w latach 1792-1793, Warsza-
wa 1993.



