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Nawet niekulturalne dziatania mozna bada¢ kulturalnie

(Pawet Machcewicz, ,,Monachijska menazeria” Walka z Radiem Wolna Europa
1950-1989, IPN, ISP PAN, Warszawa 2007, s. 442)

Recenzowana ksigzka jest przyktadem, iz na materiatach IPN mozna napisa¢ ksigzke kultural-
ng i ozywiong duchem badawczym, a nie prokuratorskim. Jest dowodem, jesli go trzeba, ze z doku-
mentéw IPN mozna dowiedzie€ si¢ bardzo wiele o historii, a zwhaszcza o funkcjonowaniu systemu
komunistycznego, bez ulegania ich specyficznemu ,,czarowi”.

Na wszystkich stronach swojej pracy Pawet Machcewicz pozostaje historykiem. Pomija
nawet nazwiska, ktore najpewniej zna i mégtby podac¢ w negatywnym kontekscie, jesli ich podanie
niejest konieczne dlaprzedstawienia sytuacji. Gdy sygnalizuje fakty zatamania sie czy zagubienia lu-
dzi prze$ladowanych przez SB, nie czyni z tego wyrzutu wobec nich, a raczej wobec ich przesladow-
cow. Gdy mowi o faktach podpisaniazobowigzan do wspétpracy, zadaje pytanie, czy SB rzeczywiscie
co$ z niej uzyskata. Wie, ze materiaty SB sg czesto Zrddtem nie do traktowaniain face value, 0raz ze
czasem sg bardziej zrodtem do badania mentalnosci aparatu whadzy niz czego innego. Wszystko to
dowodzi, ze nawet siedzac przez kilka lat w gmachu IPN (bedac wrecz wspdttworca tej instytucji!)
cztowiek moze pozosta¢ kulturalnym historykiem —jesli tylko chce (badz jesli z natury lub wycho-
wania ,,po prostu” taki jest).

Ksigzka Machcewicza na dtugo pozostanie wazng analizg przykfadowego fragmentu dziatan
aparatu komunistycznego wobec niewygodnego dlar fragmentu rzeczywistosci. Trzeba pozostawi¢
specjalistom badz (i) uczestnikom wydarzen wypowiadanie si¢ odnosnie do szczegétowych ustalen
autora. Nie majac po temu kompetencji, chce skupic sie na kilku szerszych zagadnieniach, ktére ry-
suja sie bardzo ciekawie w Swietle przeczytanej analizy.

Podstawowa kwestia, ktéra mnie zainteresowata, to rola ewolucji techniki dla biegu historii —
wtymwypadku zaréwno od strony nadawania pewnych tresci, jak ich zagtuszania. Ciekawe, ze nawet
drobne cechy istniejgcych rozwigzan technicznych okazaty sie wazne dla biegu historii—jak np. to,
zew praktyce byto trudno zagtuszy¢ audycje Wolnej Europy. Nie po raz pierwszy okazato sie, ze silna
radiostacja jest dziSwazniejsza od réznego rodzaju akcji politycznych wobec dyktatury. Swego czasu
Ryszard Kap uscinski zauwazyl, ze w dzisiejszych czasach osrodki nadawcze radia i telewizji
sg wazniejszymi celami zamachdw oraz obrony niz patace prezydenckie. Technika jako czynnik
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upadku komunizmuwciaz czeka na swego badacza— cho¢ prawdajest, ze jej rozwoj sprzyjattez nie-
raz sitom represyjnym. Prawdajest tez, ze akurat rola radia zagranicznego byta réznaw réznych kra-
jach obozu zaréwno z powoddéw technicznych, jak glebszych (przypuszczam, ze byla wieksza
w Polsce niz, powiedzmy, w Mongolii).

W analizie Machcewicza ciekawie rysuje sie kwestia, w jakim stopniu oraz w sprawach jakiej
skali MSW byto samodzielnym kreatorem polityki. To pytanie dotyczy nie tylko politykiwobec Wol-
nej Europy, ale wszelkiej polityki na réznych szczeblach decyzyjnych. Decyzje w PRL ,,uzgadnia-
no”. Ten termin nie przesadzajednak kierunku ,,uzgadniania” i roli poszczeg6lnych partneréw. Ow
proces mogt sie rdznie przedstawiac w zaleznosci od typu spraw, rodzaju argumentow podniesio-
nych przez strony, sity politycznej i osobistej ,,uzgadniajacych”, unii personalnych badz doraznych
sojuszy itd.

Ciekawy jest wielokrotnie wskazywany przez autora fakt przemieszania w dziataniach podej-
mowanych przeciw Wolnej Europie aktywnosci roznych, zdawatoby sie oddzielnych, sektoréw zycia
spotecznego. Uczestniczyty w nich MSW, wojsko, PZPR, prasa i dziennikarze, nauka i naukowcy.
Uczestniczyta nawet — bezwiednie, przez odpowiedni przydziat zakresu fal i zgode na specyficzny
program dla mtodziezy— Rozgtosnia Harcerska, ktdrej utworzenie mysSmy powitali przeciezz rado-
$cig. W ten sposéb tworzyt sie wspolny front esbekéw, wojska, ideologéw, propagandystéw i nauko-
weow, ktdremu SB podpowiadata to, co chciata.

Niektdre grupy sposrod wymienionych sg szczegdlnie interesujgce. Np. wwypadku wojska sta-
je pytanie wjakim stopniu byto ono sitg samodzielng w stosunku do centrum PZPR, wjakim rozu-
mowato w kategoriach interesu narodu, w jakim tworzylo wiasng wizje sytuacji, w jakim chcacy-
-niechcacy tworzyto rezerwows strukture do obstugi funkcji cywilnych i zastepczo je spetniato.
Odpowiedzi na podobne pytania rysuja sie oczywiscie wyrazisciej np. w odniesieniu do wojskabrazy-
lijskiego oraz dziejow Brazylii, ale nawet wojsko ,,ludowe” musiato posiada¢ pewna specyfike wpo-
rownaniu do reszty aparatu partyjno-panstwowego.

Ciekawa jest grupa naukowcow, jako zamieszana w dziatania przeciw Wolnej Europie. W tym
momencie trzeba, rzeczjasna, wejs¢ w kwestie co byto nauka, co byto instytucja naukowa i kto byt na-
ukowcemw PRL. Czy np. Instytut Badania Wsp&tczesnych Problemdéw Kapitalizmu byt osrodkiem
naukowym?! Jest oczywiste, ze niektdrzy naukowcy, uczestniczacy w dziataniach przeciw Wolnej
Europie, byli takimi jedynie z nadanych stopni. Stad ich dziatalno$¢, cho¢ kompromitowata nauke,
tatwiej przetkngCexpost. Niestety zycie nie bytojednak az takpiekne. Bywali tez bardziej autentyczni
naukowcy bliscy rozwazanym grzechom. Prawda, ze czasem mozna byto bra¢ w czyms udziat nie-
Swiadomie lub niejako automatycznie. Przez przypadek odkrytem kiedys, ze w programie, w ktérym
uczestniczytem, brata tez udziat Akademia Spraw Wewnetrznych—z tematem, rzeczjasna, sformu-
towanymjako cywilny. No i nie wiem, czywszyscy, jako aspirujacy do naukowej uczciwosci, powinni-
$my zrezygnowac¢ z udziatu w jego realizacji w momencie takiego ,,0dkrycia”? W praktyce byto to
niewyobrazalne. Jeszcze mniej wyobrazalne byto odrzucenie oferty Akademii Spraw Wewnetrznych
przez koordynatora tematu — nawet gdyby myslat wowczas podobnie do mnie.

Czy nawet uczciwy badacz mégt w ramach uczciwosci choéby korzystac z danych uzyskanych
przez milicje? Znam wypadek kolegi, ktdry wykorzystat dane o emigracji, dostarczone mu w swoim
czasie przez jedno z wojewddzkich Biur Paszportéw. Niby nie byto w tym nic ztego, przeciez nawet
nie wchodzitw indywidualne decyzje emigracyjne. Znam jednak tez wypadek amerykanskiego bada-
cza dziejow komunizmu w Brazylii, ktorego sta¢ byto na to, azeby grzecznie podziekowac za dane
o0 ruchu komunistycznym, ktérych udostepnienie zaproponowata mu miejscowa policja w czasach
dyktatury generalskiej.
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W dziataniach panstwa przeplecenie sig instytucji o jaskrawo réznym charakterze wystepu-
je, rzeczjasna, nie tylko w ustrojach dyktatorskich. W krajach demokratycznych czynniki cywilne sg
nierazwciggane w dziatania wywiadu, czy tez wojska. Wszedzie zdarzaja sie celowe niedyskrecje, czy
instrumentalne udostepnianie informacji dziennikarzom. Wszystko zalezy wszakze od stopnia sple-
cenia dziatajacych instytucji oraz od ,,czystosci gry” — nawet jesli i tak nie pochwalam niejednego
wypadku zaangazowania sie naukowcow np. w agresywna polityke zagraniczng. Ocena musi zaleze¢
od konkretnej sytuacji. Trudno np. krytykowa¢ naukowcow, ktorzy wspotpracowali z armig USA
podczas 11 wojny Swiatowej. Wwarunkach PRL (awwarunkach ZSRR zapewnejeszcze bardziej) ta-
kie splecenie jest jednak argumentem na rzecz tezy o totalitarnym charakterze ustroju w catym cza-
sie jego trwania — do ktdrej to tezy skadingd mam watpliwosci.

*

Kolejne ogdlne zagadnienie, ktdre mozna zaobserwowaé na kartach ksigzki Machcewicza, tak-
ze stanowigce notabene argument za tezg o trwale totalitarnym charakterze ustroju, to utrzy-
mywanie policyjnej gotowosci nawet w dziedzinach, gdzie dziatalnos¢ SB ulegata ograniczeniu.
Przystowiowe ,,teczki” prowadzono nawet jesli danych akurat nie wykorzystywano oraz nawet jesli
doraznie niewiele ztego wynikato z tego procederu. System pozostawat ,,pod parg”. Od podstuchu,
czy, jak wwypadku Wolnej Europy, od zagtuszania, moznabyto odstapi¢ —ale to nie znaczyto, ze od
czegos$ odstepowano definitywnie. Gdy uznawano za potrzebne, przywracano zagtuszanie.

Bardzo ciekawa jest podstawowa niezmiennos¢ strukturalna ustroju komunistycznego. Kwe-
stia, dlaczego on byt tak niereformowalny, stanowi jedno z najwazniejszych zagadnien jego historii.
Naleze do historykdw, ktorzy wielokrotnie podkreslali jego zmiennos$é. Podtrzymuje poglad, ze Pol-
ska Ludowa za czasoéw Gierka nie byfajuz Polska Bieruta. Nawet SB i jej ludzie nie dziatali juz tak,
jak UB na poczatku lat piecdziesigtych. Nowoprzychodzacy reprezentowali juz inng psychologie.
Byta to jednak zmiana specyficzna—raczej zmianadefacto nizzmiana struktury oraz imponderabi-
libw. Z Wolng Europg walczono — uzywajac tych samych stow — od poczatku do konca.

Nadto, co tez ciekawe, elita rzadzaca nieustajaco znata pewng prawde o spoteczenstwie. Gdy
mianowicie chciano przedstawi¢ atrakcyjnie Andrzeja Czechowicza, ktory ,wykonat zadanie” —
podkreslano, ze ,,pochodzit z ziemianskiej rodziny, dziadek byt powstaricem styczniowym, a ojciec
kawalerzystawe wrzesniu 1939 r.” Zeby to brzmiato jeszcze bardziej przekonywajaco, prawie otwar-
tymjezykiem méwiono, ze Czechowicz podczas wojny padt ofiarg sowieckich wywozek (s. 276). Za-
skakujaco doktadnie te same watki podjeto po pewnym czasie, gdy chciano polepszy¢ obraz gen.
Jaruzelskiego po wprowadzeniu stanu wojennego. Umdwmy sig, ze prawda materialna byta naj-
mniej wazna w tych wypadkach. Za kazdym razem by#a to operacja polityczna. Nagle okazywato sie,
ze w gruncie rzeczy whadza wie jak myslg ludzie, a moze nawet sama mysli jak ludzie. Nasuwa sie
wspomnienie jednej z wielu historyjek (pewno wymyslonych) z ZSRR. Mianowicie podczas wojen-
nego gtodujakis cztowiekw kolejce po chleb méwit: ,,1 pomyslec, ze to wszystko zwinyjednego czto-
wieka!”. Dwdch pandw (towarzyszy) zaprowadzito go na komisariat. Tam ustyszat pytanie: ,,Kogo
mieliscie na mysli?” Cztowiek, zdziwiony, odpowiedziat: ,,Hitlera!”. Puszczono go. Po paru krokach
cztowiek stuknat sie w czoto i wraécit: ,,A wyscie, towarzyszu lejtnancie, kogo mieli na mysli?”

Prawda, ze na przykfadzie opowiesci o losach Andrzeja Czechowicza i Wojciecha Jaruzelskie-
go mozna jednak tez pokaza¢ zmienno$¢ ustroju. W poczatku lat piecdziesigtych Rokossowski byt
jeszcze ,,Kostkiem z robotniczej Woli”, a Swierczewski robotnikiem Gerlacha.

Zastanawia, czy podstawowa niezmiennos¢ nie bytajeszcze jednymwyrazem ,religiopodobno-
§ci” komunizmu. Machcewicz z powaga przytacza niektore partyjne teksty i opracowania, dotyczace
strategii wobec Wolnej Europy, jako rzeczywiscie Swiadczace o tej strategii. Tymczasem w wielu
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wypadkach byto to powtarzanie tej samej melodii, do ktorej autorzy i odbiorcy byli przyzwyczajeni,
amoze nawet jedynie takg melodie znali. Znakomita wiekszos¢ ludzi przynaleznych do aparatu par-
tyjnego byta na takim poziomie intelektualnym, ze ani po stronie tworcy, ani po stronie odbiorcy, nie
zapalato czerwonego $wiatta napisanie madrosciw rodzaju: ,,Na podstawie dostepnych materiatow
Zrodtowych nie moznajednoznacznie ustali¢ szczegtdéw dotyczacych zwigzkéw Radia Wolna Euro-
pa ze stuzbami specjalnymi paistw NATO. Ogélnie mozna stwierdzié, ze takie powigzania musza
istnie¢” (s. 355). Tym ludziom nie przypominata si¢ smetna historyjka z 1968 r. —jak to, rzekomo,
czy prawdziwie, po obaleniu wszystkich zarzutow wyrzucany pracownik ustyszat: ,,No to usuniemy
Was za catoksztatt!”. Co nie najmniej wazne, pisanie takich tekstow byto sposobem na zycie dla zain-
teresowanych. Co oni by robili, gdyby ich nie pisali? Co by robita ta cata masa esbekéw, ,,badaczy”
i propagandystéw, gdyby nie byto Wolnej Europy?

Powtarzalno$¢ takich tekstow Swiadczy oczywiscie o nieewolucyjnosci systemu, ale nie zawsze
powinny byéone braneinface value jako wyraz intencji — raczej jako objaw (prawda, ze objaw ciez-
kiej choroby). To bytteatr, wktorym pewne rzeczy nalezato powtarzac. W tym srodowisku pewne ro-
le trzeba byto odgrywac, trzeba byto walczyc¢ (') dla wtasnego sumienia, dla wykazywania sie przed
kolegami, trzeba byto by¢ przynajmniej pozornie gorliwym. W wewnetrznym okélniku (nie tylko dla
mas) trzeba byto uzywac strasznego jezykawobec Wolnej Europy — awalka z nig byta o tyle wygod-
na, ze dawata sie prowadzic z cieptego gabinetu i miekkiego fotela. Przeciez prawdziwie niebez-
piecznych operacji na Zachodzie prowadzono stosunkowo mato.

Warto miec tez nauwadze, ze ze strony publicznosci (jak jg zresztg oddzieli¢ od wkadz?) stucha-
nie Wolnej Europy takze bylo odgrywaniem pewnej roli w sensie goffmanowskim. Zwilaszcza
w okresach niecharakteryzujacych sie wyraznym napieciem, stuchanie nie stuzyto jedynie poznaniu
pewnych tresci. Stanowito swoistg demonstracje (cho¢by dla siebie samego!), byto ,,draczne”. Takze
niszczenie zagtuszarek w 1956 r. nie wyrazato jedynie walki o mozliwo$¢ stuchania Wolnej Europy.
To byta demonstracja przeciw ustrojowi, jedna z niewielu dostepnych, a o tyle szybko rodzaca sie, ze
zagtuszarki stanowity cel bardzo wyraznie zdefiniowany. Nawiasem mowiac, w Warszawie zaghu-
szarki potocznie nazywano niekiedy ,,Radiostacjami im. Mariana Buczka”.

Dopatrywanie sie i zwalczanie wrogéw byto jednym z elementdw niezmiennych komunizmu.
Byt to czynnik legitymizujagcy mnostwo posunieé, a z drugiej pozwalajacy wyjasnia¢ wiele ktopotow.
Jak wiadze wyjasnityby np. list 34, gdyby nie mogty méwié, ze byto to, z grubsza biorac, dziecko Wol-
nej Europy? O ilez wygodniej byto méwic o roli Wolnej Europy wwybuchu spotecznym 1970 r. niz
o prawdziwych przyczynach! Z punktu widzenia potrzeby istnienia wrogéw Wolna Europa, cho¢ ni-
by bedaca wrzodem, by jednak wygodna. To bylo jeszcze lepsze niz ,,syjonisci”, choC najlepiej byto
taczy€ jedno z drugim.

Kampania przeciw ,,syjonistom” stwarzata ktopoty na Zachodzie, kampanie przeciw Wolnej
Europie praktycznie nie. Wroga radiostacja nie strzelata, w minimalnym stopniu pociagata tez orga-
nizowanie sie ludzi w kraju. Pozwalata podnosi¢ w propagandzie teze, ze to rewizjonisci niemieccy
atakujg — co byto bardzo wazne z punktu widzenia motywacji samego aparatu partyjno-panstwo-
wego do dziatania.

Jednocze$nie nawet w odnoszeniu do Wolnej Europy pojawiaty sie zmiany. W $wietle wywo-
déw Machcewicza Gierek walczyt z Wolng Europg jak Gomutka, a moze bardziej. Nawet pod sam
koniec komunizmu planowano jeszcze jakie$ operacje przeciw Wolnej Europie, a Jerzy Urban
chciat odby¢ pojedynek dyskusyjny z kim$ stamtad. To oczywiscie $wiadczy o sklerotycznej nie-
zmiennosci. Jednoczesnie wszakze przynajmniej forma bytajednak wyrazem ewolucji — a w syste-
mie religopodobnym ewolucja formy jest zawsze wazna. W dawniejszych czasach, nie mdéwigc
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o stalinowskich, nie bytoby ani zjawiska ,,Urban”, ani nawet teoretycznej mozliwosci jego polemiki
face toface Z kim$z Monachium.

Przy lekturze recenzowanej ksigzki nasuwa sie wiele obserwacji odnosnie ,,wspdlnoty” panstw
socjalistycznych. To, ze ,,blokowiska™ i struktury Akademii Nauk rysowaty sie identycznie, jako wzo-
rowane na ZSRR, byto dla nas oczywiste. Tego, ze stuzby bezpieczenstwa byty zorganizowane we-
dhug tych samych wzoréw, oraz tego, ze wspotpracowaty nawzajem ze sobg, moglismy sie tatwo
domysla¢ —aod pewnego czasu zostato tojuz potwierdzone zrodtowo. Stale jednak zdumiewawjak
wielu sprawach wystepowato podobienistwo pomiedzy krajami obozu. Przyznaje, ze nie wyobraza-
fem sobie, jak wiele krajow socjalistycznych wykreowato swojego ,,kapitana Czechowicza”. Za ob-
serwacja, ze uczynito to kilka z nich, przychodzi jednak nastepne pytanie: czy poszczeg6lne kraje
,wspolnoty” mogtywnies¢ wklad do jej funkcjonowania? ,,Kapitan Czechowicz”, ktory ,,powrocitpo
wykonaniu zadania”, byt, jak sie zdaje, polskim wynalazkiem. Internacjonalistyczny charakter reali-
zacji tego pomystu zdaje sie sugerowac pozytywng odpowiedz na postawione pytanie. Powaznie mo-
wigc, jest to jednak zagadnienie do przesledzenia nie tylko na bardzo specyficznym polu stuzb
represyjnych. Oczywiscie Zrédto doktryny byto w Moskwie, a wszystko, co si¢ rodzito gdzie indziej,
bylo zasadniczo herezja. Jednak wzdr kadarowski stuzyt gen. Jaruzelskiemu, wegierskie reformy
ekonomiczne utatwiaty niektore zmianyw Polsce itd. Jest tez pytaniem wjakim stopniu elity wtadzy
wspOtpracowaty z poczuciem ludzkiej bliskosci, awjakim baty sie siebie nawzajem. Podejrzewam, ze
Gierek nie chciat procesu opozycji, czy procesu wspotpracownikow Wolnej Europy, nie tylko ze
wzgledu na Zachdd, ale ze wzgleduna ZSRR (wPolsce miato by¢ dobrze!). Prawda, ze procesu ,,Ru-
chu” nie mogtuniknac tez ze wzgledu na ZSRR — ale wtymwypadku wchodzitaw gre préba podpa-
lenia Muzeum Lenina w Poroninie.

Postawione pytania prowadzg do fundamentalnej kwestii podobienstw i réznic krajéw obozu.
Machcewicz stwierdza, ze Polska byta najaktywniejszaw zwalczaniu Wolnej Europy. Zwazywszy na
ogromng baze zrodtowa, jakg przebadat, mozna mu wierzy¢. Prawda jest jednak taka, ze w ogro-
mnym stopniu ttumaczyto sie to stosunkowo najwiekszym odejsciem PRL od modelu stalinowskie-
go. Tu wiadze, a zwlaszcza SB, najbardziej odczuwaty potrzebe tej walki — co zresztg autor sam
zauwaza (s. 405). W innych, bardziej zaawansowanych w kierunku przodujacego ustroju krajach, ta
potrzebabyta mniejsza. W koncuw ZSRR znikneta nawet oficjalna instytucja cenzury. Analogicznie
ekipa gierkowska odczuwata bardziej potrzebe walki z Wolng Europg niz gomutkowska, bowiem
kontakty z Zachodem liberalizowano.

Przy czytaniu recenzowanej ksigzki ciekawie rysuje sie kwestia sposobow myslenia elity komu-
nistycznej. Zdumiewajakw gruncie rzeczy bano sie Wolnej Europy. Przeciezpodobno PRL byta sil-
na. Tymczasem ,,oni” bali sie byle stowa— nie tylko zresztg ptyngcego przez radio. Bali sie po prostu
wszystkiego, nad czym nie panowali. WSciektos¢, ze Zdzistaw Najder zostat szefem rozgtosni w Mo-
nachium wynikata, moim zdaniem, z tego, ze stanowisko to objat cztowiek z kraju, a wiec byto oczy-
wiste, ze ,,0ni” nad czyms nie zapanowali (ze wiadza przynajmniej na moment wymkneta im sie
z rak!). Tak samo zresztg pewno ttumaczyta sie, przynajmniej czesciowo, wsciektos¢, ze z Wolng
Europa mogtwspotpracowaé Whadystaw Bartoszewski — czyli cztowiek ficzycznie pozostajacy pod
»ich” kontrola.
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Elementem ,,ich” myslenia byta mitologizacja po trosze wszystkiego — poczynajac od sukce-
sow gospodarczych, a potem rzekomo cudownych sposobéw na uzdrowienie gospodarki w postaci
kolejnych komisji jakoby rozwigzujacych problemy. ,,Oni” wierzyliw dane i sprawozdania, ktore sa-
mi pisali — mitologizujac je. My$my czesto sgdzili, ze ,,oni” majg jednak dane prawdziwe, tylko je
ukrywajg — ale tak nie byto.

Istotna byta zwiaszcza mitologizacjawrogdw. Przeciez Wolng Europe ,,0ni” tez mitologizowa-
li, wrecz ,,demonizowali” jg (s. 338). Ciekawe, czy tak dziato sie we wszystkich dziedzinach zycia?
Z tego, co z grubsza wiadomo, sprawia wrazenie, ze przynajmniej wywiad ZSRR chodzit po ziemi.
Przeciezjednak fatwo wskazac sytuacje, gdy mity przewazyty takze nad danymi uzyskanymi tg drogg
(1941Y).

Ciekawe, ze ludzie nami rzadzacy zle odczuwali ataki Wolnej Europy w kategoriach osobi-
stych. Jest to sprawa wazna dla ewolucyjnosci komunizmu badz jej braku, stanowigca argument za
pierwszg oceng. Znaczna czes¢ komunistycznego establishmentu W Polsce stopniowo, mimo wszyst-
ko, odeszta od wzoru stalinowskiego aparatczyka. Tuludzie aparatu byli, wbrew pozorom, niepewni,
z kompleksami. Zyli blizej ludzi ,,z miasta” niz kremlowscy aparatczycy. ,,Nasi” aparatczycy mieli
kompleksy na punkcie zaprzanstwa narodowego. Ani Stalin, ani Chruszczow nie byliby zapewne tak
wrazliwi na postawiony przez kogokolwiek zarzut braku uczestnictwa we wspdlnocie narodowej. Tu
za$wpoczatku ustroju stycha¢ byto zdanie Gomuiki ,,Niech nas nienawidzgjako komunistow, ale ja-
ko polskich komunistdw”, a potem Gomutka miat za zte prymasowi Wyszynskiemu, ze ten nie doce-
niatjego patriotycznej ofiary i dokonan. Jeszcze p6zniej, w Stoczni Gdanskiej, wicepremier Jagielski
gotow byt sciggnacé koszule, by pokazac blizny na plecach, pozostate po tym, gdy hitlerowcy bili goja-
ko Polaka. Pod koniec komunizmu gen. Jaruzelski przedstawiat sie bardziej jako obronca Polski niz
komunizmu.

W czasach stalinowskich zaden funkcjonariusz partyjny (ze Stalinem na czele!) nie przejatby
siewogole atakami z Monachium — raczej traktowathy je jako pozytywny punkt wzyciorysie. Podo-
bnie zreszta przedstawiata sie sprawa reakcji na opinie i posuniecia panstw zachodnich. Ewolucja
komunizmu musiata zajs¢ juz bardzo daleko, skoro establishment komunistyczny miatwzglad na ich
stanowisko. Skoro z uwagi na Zachdd elita ustroju powstrzymywata sie nie tylko przed generalng
rozprawaz opozycja (vide np. odstapienie od zarzutbwwobec Jana J6zefa Lipskiego, Jacka Kuronia,
Adama Michnika, amnestia 1977 r.), ale, jak sugeruje autor (s. 328), powstrzymywata sie nawet
przed zablokowaniem telefonu w mieszkaniu Jacka Kuronia, to musiata juz by¢ mato komunistycz-
na. Niech wyrok $mierci na Zdzistawa Najdera nie myli w kwestii ostrosci systemu. Zostat on prze-
ciez wydany tatwo o tyle, ze nieobecno$¢ skazanego uniemozliwiata wykonanie go. Gdyby Zdzistaw
Najder siedziat za kratami, wykonanie bytoby trudne ze wzgledu na Zachéd, awiec prosciej bytoby
wydac¢ wyrok oczywiscie surowy, ale nie ostateczny.

*

Sprawa zwigzang ze zrdznicowaniem ustroju w poszczegdlnych krajach obozu, a pewno takze
zjego ewolucjgw czasie, jest widoczna w ksigzce kwestia ,,socjalistycznej praworzadnosci”. Jej cha-
rakterystyka to rzecz wazna i intrygujaca od najgtebszych czaséw komunistycznych. W wielu $wia-
dectwach o stalinowskich $ledztwach zdumiewa, jak to $ledczy dbali o podpisanie zeznania przez
samg ofiare. Odnotowano przypadki, gdywrecz wktadali piéro w rece cztowieka tak zmaltretowane-
go, Ze nie miat sity go utrzymac i, wodzacjego reka, doprowadzali do whasnorecznego ztozenia pod-
pisu. Po co to byto? Przypuszczam, ze z jednej strony wynikato to z wagi przypisywanej przez
prostych ludzi do pisma; zdrugiej—z parareligijnej koncepcji potrzeby przyznania si¢ winowajcy do
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grzechu, z trzeciej —z checi oddziatywania na sam aparat policyjno-partyjno-panstwowy, azeby ten
wierzytw bzdury i ustréj (przeciez oskarzony przyznat sie, przeciez jesteSmy praworzadni!).

Jednocze$nie wszakze aparat stalinowski magt, jak wiadomo, zrobi¢ z podsgdnymi co chciat.
Wedtug pewnego $wiadectwa Stalin, styszac o odmowie przyznania si¢ jednej z ofiar do zarzucanego
jej czynu, zapytat referujacego wspdtpracownika ile wazy caty ZSRR. Ten najpierw nie wiedziat co
odpowiedzie¢, a potem wyjakat, ze zapewne bardzo duzo. Na to Stalin zapytat: ,,No i co, czy ten cie-
zar nie moze zgnie$¢ jednego cztowieka?” (cyt. z pamieci). Wspotpracownik oczywiscie zrozumiat
co nalezy dalej robi¢. Tymczasem w przypadkach analizowanych przez Machcewicza przepisy pra-
wne i materiat dowodowy odgrywajg zdumiewajaco duzg role. Przeciw Bartoszewskiemu i jego
wspotpracownikom szuka sie dowoddw i zastanawia sie, czy sgwystarczajgce. Potem z kolei szuka sie
prawnych sposob6w, by zamknac te sprawe — co jest juz tragikomiczne. Na jakims$ zamknietym (1)
procesie chce sie jednak co$ udowodni¢. Tymczasem to wszystko dzieje sie w warunkach trwajacej
do 1989 r. sytuacji recznego sterowania wymiarem sprawiedliwosci w sprawach politycznych oraz
gospodarczych wiekszej wagi. Trudno wiec zrozumiec te ,,socjalistyczng praworzadno$¢”. Widacé
w latach siedemdziesigtych nalezato jednak dbac bardziej niz dawniej przynajmniej o uprawdopo-
dobnienie pozoréw. Jakas ewolucjajednak nastepowata nawetw aparacie wymiaru sprawiedliwosci.
Przeciez w warunkach stalinowskich cztowieka podejrzewanego (na dodatek zasadnie!) o dostar-
czanie wiadomosci Wolnej Europie (takiego jak Whadystaw Bartoszewski!) czekatby straszny los.
Istotne, ze ta ewolucja otworzyta pewne szczeliny dla dziatania ludzi. Byfa znacznie wazniejsza niz
wtedy to dostrzegalismy.

Ciekawa jest widoczna u Machcewicza duza rola drogi dziejowej Polski dla ksztattu realnego
socjalizmu ijegofréres ennemis. Robi wrazenie jak z obu stron — nielegalnej krajowej oraz mona-
chijskiej — wspotpracowali ludzie wyrosli w AK. Ciekawie rysuje sie takze rola przemiany pokole-
niowej. Warto bytoby dalej drazy¢ konsekwencje zaznaczonego przez Machcewicza zagadnienia
zmiany pokoleniowej wWolnej Europie, zwigzanej nie tylko z biologia, ale z kolejng falg emigracji
z Polski. Rytm przemiany pokoleniowej to zresztgjedno z fundamentalnych zagadnien dla ewolucji
sytuacji wewnetrznej w Polsce. Nie jest nowoscig stwierdzenie, ze w Polsce kazde pokolenie miato
swoje doSwiadczenie kryzysu komunizmu, a najmtodsze pokolenie kontestacji miato jeszcze szanse
zetkngc sie i stykato sie z pokoleniem oporu okupacyjnego. O skutkach zmiany pokoleniowej trzeba
jednak pamietad takze przy przygladaniu sie drugiej stronie—elicie komunistycznej. Mimo catej ge-
rontokracji zmiana miata wptyw na wspominane wyzej przyktady ewolucji funkcjonowania PZPR
—wprowadzajac do aparatu ludzi czesto moze bardzo ztych w réznych aspektach mysli i zachowa-
nia, ale jednak po prostu innych niz ci z okresu bezpo$rednio powojennego (upraszczajac: pojawita
sie przewaga cynikéw, mito zyjacych w doczesnosci, a mniej przejetych przysztoscig doktrynalne-
go socjalizmu). Owa zmiana miata wptyw na ewolucje UB/SB. Z dwojga ztego lepiej byto mie¢ do
czynieniaz urzednikiem choc troche ociosanym na Wydziale Prawa lub Historii i chcacym i$¢ do do-
mu po koncu pracy, niz z prymitywem lub zideologizowanym maniakiem z dawniejszego okresu.

*

Przy lekturze Machcewicza robig tez wrazenie rzeczy moze niekoniecznie nawet nieznane, ale
jakby sprzeczne z naturg. O przejmowaniu sigestablishmentu komunistycznego tym, co méwita Wol-
na Europa, juz wspominatem. Podobnie mozna wskaza¢ manipulowanie Wolng Europg przez celo-
we niedyskrecje ze strony tychze ludzi. Z drugiej strony, od strony Monachium, mozna wskaza¢
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kontakty Wiktora Troscianki z komunistycznym aparatem (wojskiem) —robione nie dlajakiej$ gry
taktycznej, ale zprzekonania cztowieka orientacji nacjonalistcznej. Okazuje sie, ze wpewnych sytua-
cjach les extremes se touchent — zwihaszcza, gdy na skutek ewolucji ustroju oraz, najpewniej, zmiany
pokoleniowej, z czesci ludzi, funkcjonujacych w istotnych kregach wtadzy w Polsce zeszedt marksi-
stowski werniks. Takze gdy jako marksizm zdefiniowano praktycznie otwarcie, bez poprzednich
ostonek, to, co dobre dlarzadzacych osobiscie oraz dla ich politycznego interesu, a spod czerwonego
zaczety wychodzi¢ inne kolory. Wtedy taki kontakt — oczywiscie tylko z niektérymi sitami wsrdd
emigracji polskiej na Zachodzie ivice versa —moze przestat by¢ sprzeczny z naturg. Prawda, ze wsa-
mej Polsce u schytku komunizmu pojawiaty sie mysli, azeby dogadac sie zwojskiemjako potencjalng
przeciwwagg PZPR oraz SB, a takze jako z sitg zywiacg, by¢ moze, frustracje wobec wojskowych to-
warzyszy radzieckich. Chyba takie pomysty byty utopijne, ale na ich tle rozmowy Tro$cianki rysujg
sie mniej dziwnie.

Pojawiajg sie tez w ksigzce Machcewicza informacje, ktdre odbiera sie wtasnie jako zgodne
z naturg — takie, przy ktorych wzrusza sie ramionami i mowi ,,zawsze to wiedziatem”. Zaskakuje,
wjak matej liczbie os6b wymienionych jako znaczacy wspdtpracownicy SB (w sprawach Wolnej Eu-
ropy) jest sie zdziwionym. Oczywiscie nie wiedzielisSmy dostownie o kontaktach tych oséb z SB, ale
ich sylwetki byly na tyle wyrazne, ze rysowali si¢ oni jako ludzie wkadzy wjej najgorszych segmentach
i w najgorszych okresach. Wowczas podejrzewalismy ich po prostu o wszystko, wiec nie zaskaku-
je nas, gdy dzi$ poznajemy prawde. Wsréd ,,bojownikéw” zaangazowanych w ramach SB przeciw
Wolnej Europie chyba nie napotykamy takich ludzijak Kazimierz Kozniewski, czyjak historyk prof.
Andrzej Feliks Grabski, ktorych zdemaskowanie dzi$ jako wspotpracownikéw SB jest szczeg6lnie
bolesne i przykre (wwypadku Kozniewskiego przykre nawet mimo redaktorstwa ,, Tu i teraz”!).

*

Na ogottrudno jest wskazaé koricowg cezure epizodu historycznego. W wypadku analizowania
stosunku PRL do Wolnej Europy jest to jednak wyjatkowo tatwe — bowiem w naszej czesci Swiata
komunizm, jak wiadomo, ,,po prostu” upadt. Bytoby natomiast ciekawe przesledzenie dalszych
loséw bohateréw historii analizowanej przez Machcewicza. Niektore sposrdd najwazniejszych
nazwisk ze strony przeciwnikow komunizmu sg wcigz obecne w naszym zyciu intelektualnym i poli-
tycznym (np. Whadystaw Bartoszewski, Zbigniew Najder, Stanistaw Salmonowicz...). Mniej widzi sie
ludzi, ktérzy byli bezposrednio po drugiej stronie. Przegrane mate postacie najczesciej ulegaja zapo-
mnieniu—zwiaszcza, gdy na nic lepszego nie zastuguja. W jednym wszakze wypadku swoj dalszy los
w pewnym sensie opisata sama osoba, ktora dziatata przeciw Wolnej Europie — a mianowicie An-
drzej Brycht. Byl to znany pisarz drugiej potowy lat szes¢dziesigtych. Co rzadkie, jego utwory
(,,Dancingw kwaterze Hitlera”, 1966; ,,Raportz Monachium”, 1967), bedac bliskie wczesnej ideo-
logii PZPR, a zwhaszcza pracym wéwczas do przodu ,,partyzantom”, staty sie jednoczesnie popular-
ne. Pisarz zrealizowat wiec rzadko osiggane marzenie elity partyjnej o wkasnej literaturze, ktora
trafitaby ,,pod strzechy”.

Otoz, jak pisze Machcewicz, Brycht byt gorliwym wspdtpracownikiem SB (s. 213) — takze
w sprawach Wolnej Europy. Potem, w konsekwencji swego temperamentu, zadraznionej ambicji,
pewno takze jej przerostu, wszedt w konflikty z SB. Ostatecznie w 1971 r. pozostat na Zachodzie,
gdzie poprosit o azyl polityczny. W 1988 r. wrocit do Polski. Opublikowat tu paszkwil na catg emi-
gracje, w tym na ludzi, ktérzy chcieli mu poméc (,,Azyl polityczny”, 1989). Bohater tej ksigzki
(autor?) zle myslati zle mowit o wszystkich. O komunistach oraz o ich emigracyjnych wrogach. O li-
teratach w kraju oraz o eminentnych tworcach polskiej kultury na emigracji. O ludziach zydow-
skiego pochodzenia, wygryzanych w 1968 r., oraz o karierowiczach, chwytajacych wéwczas okazje.
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O stalinowcach, ktérzydefacto pozostali stalinowcami, oraz o tych, ktorzy przejrzeli. O wielkich tego
$wiata oraz o0 maluczkich. O elicie oraz o ludziach prostych.

Uznania bohatera (autora?) nie znalazt nikt. Nie byto w tej ksigzce cztowieka i nie byto grupy,
do ktorej by sie po jego ataku nie przykleito troche blota (wjezyku ksigzki raczej zreszta nie tyle bto-
ta, ile, excusez le m ot, troche g...). Autor obnazat wszystkich namietnie i osobiscie. Ze zdumiewajgca
luboscig pokazywat, jaka marnoscig jest w gruncie rzeczy — wedtug niego — kazdy wspomniany
w tekscie cztowiek i kazda grupa ludzka.

Nie pierwszy Brycht rozczarowat sie do Swiata i nie on pierwszy wybratwycofanie si¢ (wksigzce
w postaci wyjazdu do Kanady) jako rozwigzanie. Wszyscy mnisi i pustelnicy tez odsuwali sie od do-
czesnych marnosci, by zy¢ czystszym zyciem. Wyzwolenia ze stosunkéw krepujacych ciato i dusze
szukali ludzie uczestniczacy w niejednym masowym ruchu migracyjnym. Ilu$ odkrywcéw— jak po-
dejrzewam—wyruszyto na swe wedréwki, gdyz mieli dosy¢ naszego zgnitego padotu. Kiedy$zapyta-
tem kolege, ktory uczestniczyt w wyprawie na Mount Everest, jak wsrdd tych wszystkich polskich
probleméw jestw stanie zebra¢ mysli i sity, by wspinaé sie na taka gore. Odpowiedziat: ,,Zebystywie-
dziat, jak mate zdajg sie stamtad te nasze problemy”.

Przeciez jednak ciwszyscy ludzie nie pokazywali jezyka calemu $wiatu pozostawianemu za so-
ba. Bohater Brychta (sam Brycht?) pokazuje jezykwszystkim. W odréznieniu od Einsteina ze znane-
go zdjecia, nie ma jednak do zaoferowania $wiatu ani teorii wzglednosci, ani niczego podobnie
wielkiego. Ma tylko gryzaca frustracje, ktora prowadzi go do przeakcentowywania czasem nawet
prawdziwych wad ludzi i Srodowisk.

W ,,Azylu politycznym” nie ma wyrazu sympatii chyba dla nikogo — z wyjatkiem jednego cie-
ptego zdania o dziewczynie, ktéra wprowadzita bohatera w zycie seksualne. Bohater (autor?) to nie
Kafka przerazony $wiatem. To nie Robespierre, chcacy $wiat przemeblowaé. To cztowiek rozwscie-
czony tak, jak moze by¢ rozwscieczony gteboki frustrat.

Autoportret, jaki autor zarysowat (bo to najpewniej autoportret!) nadawataby sie na powiastke
dydaktyczng o tym, jak nie nalezy przytaczaé sie do ztego dzieta—bowiem mozna fatalnie skoriczyc.
Takze, paradoksalnie, nadawatby sie na obrazek peerelowskiej propagandy o bankructwie tych, kto-
rzy ,,wybierali wolnos¢”.

Damian Patka, Koscistkatolickiwobec Zydéw w Polsce miedzywojennej, Zaktad
Wydawniczy ,,Nomos”, Krakéw 2006, s. 413.

Mamy przed sobg prace oczekiwang; postulat badawczy wypetnieniaw tymwiasnie zakresie lu-
kiwpolskiej historiografii stawiat swego czasu piszacy te stowal Zresztg Damian Patka przyznaje,

1 K. Le walski, Koscioty chrzescijarskie w Krélestwie Polskim wobec Zydéw w latach 1855-1915, Wroctaw
2002, s. 280-281. D. Patka omawiajac literature przedmiotu, doceniawarto$¢ mojej pracy, ajednoczes$nie stwier-
dza, ze pracata ,,wydaje sie miejscami powierzchowna” (op. rec. s. 17). W zwigzku z tym chciatbym zwrdci¢ tylko
uwage, ze we ,,Wstepie” do tej ksigzki, majac $wiadomos¢ potrzeby dalszych badan oraz zwracajac uwage na
przeszkody w dotarciu do zrédet, wyraznie pisatem w imie badawczej rzetelnosci: ,,Zakres spraw poruszonych



