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zabrakto tez przedruku z prasy polskiej (,,Rzeczypospolita”) dotyczacego wydania wspomnien
Ischaka Perechodnika.

Zebrane w 19. numerze ,,Polin” artykuty stanowig zbidr interesujacy, cho¢ w wielu przypad-
kach kontrowersyjny pod wzgledem jakosci wykonania. W czesci sg to nowatorskie i pionierskie
opracowania podjetych tematéw, wwielu jednak wypadkach wydaja sie by¢ czastkowymi wynikami
prowadzonych badan. Interdyscyplinarnos¢ tomu jak zawsze stanowi jego zalete, cho¢ niewatpliwie
brakuje etnografii oraz jezykoznawstwa. Wyraznie jednak widac¢, ze wspomniana wyzej ,,niszowos¢”
tematu przysporzytaredaktorom sporo problemdw ze skompletowaniem tekstow (nieréwnomierne
roztozenie akcentdw tematycznych wewnatrz czesci poswieconej stosunkom polsko-zydowskim).
Nie mozemy wiec sie dziwi¢, ze zabrakto prac wykorzystujacych dorobek i metody tych dyscyplin.

Nowatorstwo nie ttumaczy jednak niepokojacego zjawiska — ograniczania bazy Zrodtowe;.
W wszystkich niemalze artykutach (oprécz jednego) czesci tematycznej wyraznie zbyt stabo wyko-
rzystywane sa zrodta prasowe. Tymczasem zardwno polskajaki i zydowska prasa wychodzitaw USA
od drugiej potowy XI1X w. w naktadach i formie umozliwiajacej rzetelne konstatacje na jej podsta-
wiel2 Tymwiekszyjest to brak, ze zrédta prasowe stanowig bardzo dobrg podstawe do wieloaspek-
towych badar stosunkdw narodowosciowych czy etnicznych. Z drugiej strony cieszy sieganie przez
autorow po zrédta przechowywane w archiwach polskich. Ogolnie mozna mie¢ mieszane uczucia
wobec recenzowanej pozycji. Nienaganna edycja i nowatorstwo podjetego tematu rekompensujg
w czesci przedstawione wyzej utomnosci. Nie mozemyjednak o nich zupetnie zapominac. Dziewiet-
nasty numer ,,Polin” stanowié¢ moze dobra inspiracje do badan nad Zydami i Polakamiw USA. Po-
zostaje miec nadzieje, ze pokazane przez autorow sciezki beda kontynuowane na szerszej podstawie
zrodtowej i przy wykorzystaniu metod takze innych dyscyplin naukowych.

Artur Markowskil3
Uniwersytet Warszawski
Instytut Historyczny

Karel Je ch, Kolektivizace a vyhanénisedlaku z pudy, Nakladatelstvi Vysehrad,
Praha, 2008, s. 331.

Autor tej ksigzki jest synemwiejskiego nauczyciela i poznat w mtodosci tradycyjne, czeskie $ro-
dowisko wiejskie. Z wyksztatcenia ekonomista, od wielu lat zajmuje sie historig gospodarczg i spo-
teczng przede wszystkim wsi, poczatkowo w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Pradze, w ostatnich
latach w Instytucie Historii Wsp6tczesnej Akademii Nauk Republiki Czeskiej. Najnowsza jego
ksigzka jest podsumowaniem wieloletnich studiéw, ktérych wyniki w przesztosci mogty znalez¢é
sie jedynie w ograniczonej mierze w druku (a w latach ,,normalizacji” jego ksigzki wycofywano
z ksiegarn).

DE. R6zanski, 100-lecie prasy polskiej w Ameryce, Filadelfia 1963 (autor méwi o okoto 120 tytutach
pism polonijnych).
13 Autor jest beneficjentem programu Start Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej w roku 2008.
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W uwagach edytorskich autor pisze: ,Podstawg ksigzkijestzasadnicza cze$¢ publikacji autora,
ktora — pod tytutem »Zmierzch stanu rolniczego 1945-1960« — wydatw 2001 r. Instytut Historii
Wspdtczesnej Akademii Nauk Republiki Czeskiej. Niskinaktad ztrudem wéwczaswystarczytdlaza-
spokojenia zapotrzebowania profesjonalistow i praktycznie uniemozliwit dotarcie ksigzki do wiej-
skich i rolniczych rodzin, dotknigtych przez niewyszukane metody kolektywizacji i wypedzania ich
z ziemiiojcowizny. Obecne wydanie ma na celu, aby potomkowie brutalnie wéwczas doswiadczo-
nych gospodarzy oraz ich sgsiadéw mogli przeczyta¢ o wstrzgsajgcych dramatach lat piecdzie-
sigtych” (s. 321). Wydanie to uzupetnione zostato czescig wstepna, w ktérej autor zarysowat dzieje
rolnictwa i stanu rolniczego w Czechach oraz jego role w przesztosci i miejsce w strukturze spote-
czenstwa. Na zakonczenie autor uzasadnia teze, ze kolektywizacja spowodowata na dtugie lata do-
tkliwe nastepstwanie tylko dladotknietych nig rodzin rolnikéw, lecz dla catej wiejskiej spotecznosci.

Zamierzeniom autora sprzyja niewatpliwie forma literacka ksigzki, gdyz mimo wielu odsyta-
czy, cytatow z dokumentéw (nieraz obszernych) napisana jest przystepnie, a co wiecej — z wyczu-
ciem dramatyzmu opisywanych wydarzen. Obok analizy przestanek i celow polityki kolektywizacji
oraz jej etapow i nastepstw dla gospodarki Czechostowacji (Stowacja pozostaje jednak na dalszym
planie), awiec zagadnien ogdlnopainstwowych, czytelnik otrzymat takze opis loséw poszczegdlnych
wsioraz rodzin. Sprowadzato oméwienie problematykiogélnej do konkretnych loséw ludzi, stano-
wigcych przedmiot eksperymentédw polityczno-gospodarczych dokonywanych w imig socjalizmu.

Karel J e ¢ h nie tai swych sympatii dla $rodowiska sedlakil (1. poj. sedlék, po stowacku gazda,
w jezyku polskim w przyblizeniu ,,dobry gospodarz”,ewentualnie ,zamozny gospodarz”), podkres-
lajac ich wiezuczuciowa z ziemig, na ktorej gospodarzyli, kontynuacje rodzinnych tradycji, ambicje
dziatalnosci spotecznej, cho¢ dostrzega takze niektére negatywne cechy. Warstwa ta odegrata
w przeszto$ciistotng role w rozwoju gospodarczym ispotecznym ziem czeskich i stowackich, a takze
w zyciu politycznym ikulturalnym. Odniostem jednak wrazenie nadmiernej idealizacjitego srodowi-
ska, a zwtaszczarolijego przedstawicieliw czeskim zyciu politycznym. Zostatem natomiastprzeko-
nany analizg skutké6w w postaci niemal catkowitego zniszczenia tej warstwy, dokonanego przez
polityke paAstwa w latach 1945-1960. W prawdzie pozostali nieliczni samodzielni gospodarze, lecz
lata ,,normalizacji” przyniosty ponownie dyskryminacje tych, ktérzy zdotali przetrwac.

Zdaniem Jecha kolektywizacja stata sie podstawowa przyczyng trudno$ci aprowizacyjnych
przezywanych okresowo w Czechostowacji. Nalezy jednak podkresli¢, ze autor potrafi odda¢ spra-
wiedliwo$é spotdzielniom produkcyjnym iwynikom pracy spétdzielcéw w latach pézniejszych, pomi-
mo krytycznej oceny tego systemu gospodarowania. Czy jednak nie mozna wyciggna¢ z tego
whniosku, ze nie tyle system spo6tdzielczy byt podstawowym Zrédtem zia, ile sposéb scentralizowane-
go (panstwowego) administrowania rolnictwem? Interesujace bytoby takze poréwnanie skutkow
kolektywizacjina ziemiach czeskich i stowackich, gdyzpamietam dobrze rozmowe z Pavlem Carno-
gurskim, niegdy$ dziataczem Stowackiej Partii Ludowej Hlinki, jak najdalszym od sympatii dla ko-
munistow, ktéry przekonywat mnie o istotnym postepie wsi stowackiej w wyniku przeksztatcen
dokonanych w imie kolektywizacji.

Ksigzka sktada sie z 11 rozdziatéw podzielonych na krotkie podrozdziaty. Pierwszy rozdziat
wprowadza do zasadniczej cze$ci ksigzki i rysuje w wielkim skrécie proces ksztattowania sie stanu
chtopskiego na ziemiach czeskich, uwzgledniajac mity historyczne z tym zwigzane poczynajgc od
Przemysta Oracza, przez ruch husycki az do probleméw wieloetnicznod$ci i przemian XIX i XX w.
W prawdzie krytyczny czytelnik dostrzeze pewne uproszczenia (np. potozenie mniejszo$ci narodo-
wychw Republice Czechostowackiej nie byto przed 1938 r. tak idealne, jak pisze autor), leczna nie-
wielu stronach trudno ukaza¢ wszystkie problemy. Zaletg wprowadzenia jest natomiast ukazanie
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czynnikéw sprzyjajacych umacnianiu sie warstwy sedlakow, przy zwréceniu uwagi na spoteczne ima-
terialne zréznicowanie mieszkancow wsi.

W nastepnych rozdziatach, ktére powstaty na podstawie nieraz nieznanych lub mato znanych
zrodet, autor ukazatprzeobrazenia po 1945 r. Stabg strong tych rozwazan, zwtaszcza tam, gdzie mo-
wa o pierwszym piecioleciu odrodzonej Czechostowacji, jest nazbytpobiezne potraktowanie skut-
kéw wczedniej wspominanego zr6znicowania spotecznego wsi, a wigc poparcia czesci drobnych
rolnikow dla proklamowanego przez komunistéw po 1948 r. programu walki zwrogiem wewnetrz-
nym, w postaci ,bogacza wiejskiego”. Wielu czytelnikbw moze bowiem odnie$¢ wrazenie obrazu
biato-czarnego: zli komunisciiich sojusznicy przeciwko przyzwoitej ludnoséci rolniczej. Z pola wi-
dzenia znika to, ze istniaty obiektywne przyczyny konfliktéw, ktére sprzyjaty akceptowaniu przez
cze$é chtopdw haset ,antykutackich”. Natomiast istotng zaletg jest ujawnienie demagogicznych
aspektéow polityki Komunistycznej Partii Czechostowacji i jej ewolucji dostosowanej do zmian
w ZSRR, atakze mechanizmu sprawowania wadzy i metod niszczenia najpierw warstwy sedlakow,
apo6zniej takze innych grup samodzielnej ludnosci rolniczej. Jech umiejetnie konfrontuje rozmaite
Zrédtainatej podstawie dowodzi, ze wtadze tamaty konstytucje, wykretnie idowolnie interpretow a-
typrawo naniekorzy$§¢ samodzielnych rolnikéw, stosowaty ekonomiczne metody niszczeniadobrych
gospodarstw, awreszcie otwartagprzemoc, co zostato uwiericzone w latach 1951-1960 pozbawieniem
ziemiwiekszosci warstwy sedlakow oraz ich wysiedleniem do innych regionéw. W indywidualnych
przypadkach represje trwaty do korica wtadzy komunistéw. Sa to relacje dostownie wstrzasajace,
azarazem ukazujgce dogmatyzm politykéw, stuzalstwo aparatu administracyjnego isprawiedliwosci
(to prawda, ze zwyjatkami), przy czym niejednokrotnie podejmowano decyzje sprzeczne z deklaro-
wanymi celami polityki gospodarczej oraz interesem gospodarki.

Interesujace sa zatgczone dokumenty $ciSle zwigzane z treécig ksigzki, ktére swiadczg o istot-
nych rozbieznos$ciach stanowisk wewnatrz aparatu panstwowego. Wynika z nich takze, ze decyzje
dotyczace niektérych najbardziej drastycznych dziatan podejmowali nieliczni politycy w tajemnicy
przed innymiosobamispo$rod gronasprawujacego wtadze. W niektérych przypadkach nasuwaty mi
siejednak watpliwosci, czy rzeczywiscie tajemnica byta tak skutecznie zachowywana? Czyzbynie by-
to plotek iprzeciek6w? Nie wydaje mi sie na przyktad mozliwe, by przygotowania do ,,akcji mieso”
(ograniczenie wolnego handlu migesem iinne decyzje) nawiosne 1951 r. mogty pozosta¢ w $cistej ta-
jemnicy, cho¢wiedziato o nich wiele os6b (s. 100-102). Niektore zjawiska autorilustruje drastyczny-
mi przyktadami, jak na przyktad wymierzenie kary ,bogaczowi” za domniemane niewykonanie
narzuconego planu dostaw, cho¢ w rzeczywistosci go przekroczyt (s. 167-168).

Ostatni, krétki rozdziat ukazuje wspdtczesne rolnictwo czeskie oraz starania potomkoéw nie-
ktérych rodzin by w nowych warunkach politycznych oraz odmiennej niz przed 1938 r. sytuacji rol-
nictwa europejskiego kontynuowac tradycje rodzinne.

Jerzy Tomaszewski
Wyzsza Szkota Gospodarki Krajowej
w Kutnie



